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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.232.895 - SP (2011/0002018-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: CNGA COMERCIAL LTDA E OUTROS

: GLORIA NAOKO SUZUKI E OUTRO(S)
MAURO CARAMICO

: COMPANHIA HERING

. RICARDO PORTUGAL GOUVEA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. NULIDADE DA FIANCA. AUSENCIA DE
OUTORGA UXORIA. ALEGACAO PELO PROPRIO FIADOR.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO MANTIDO. FUNDAMENTOS
INATACADOS. SUMULA 283/STF. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a nulidade da fianca s6
pode ser demandada pelo cdnjuge que ndo a subscreveu ou por seus
respectivos herdeiros. Precedentes.

2. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusao do
aresto impugnado impde o ndo-conhecimento da pretensdo recursal, a
teor do entendimento disposto na Sumula 283/STF.

3. Ao repisar os fundamentos do recurso especial, a parte agravante nao
trouxe, nas razdes do agravo regimental, argumentos aptos a modificar a
decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios e juridicos
fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Raul Araudjo (Presidente), Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 04 de agosto de 2015 (data do julgamento).
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.232.895 - SP (2011/0002018-9)

AGRAVANTE : CNGA COMERCIAL LTDA E OUTROS
ADVOGADOS : GLORIA NAOKO SUZUKI E OUTRO(S)
MAURO CARAMICO
AGRAVADO : COMPANHIA HERING
ADVOGADO : RICARDO PORTUGAL GOUVEA E OUTRO(S)
RELATORIO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
1. Cuida-se de agravo regimental interposto contra decisdo deste relator, que
negou seguimento ao recurso especial ao fundamento de que o acordao recorrido esta em

consonancia com a jurisprudéncia desta Corte e da incidéncia da Sumula 283/STF.

Inconformada, a parte ora agravante sustenta que os fundamentos do acordao
recorrido foram devidamente combatidos e que a nulidade da fianca prestada sem outorga
uxoria seria de pleno direito, podendo ser alegada por qualquer das partes e, até mesmo, de
oficio.

Pede a reforma da decisao.

E o sucinto relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.232.895 - SP (2011/0002018-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: CNGA COMERCIAL LTDA E OUTROS

: GLORIA NAOKO SUZUKI E OUTRO(S)
MAURO CARAMICO

: COMPANHIA HERING

. RICARDO PORTUGAL GOUVEA E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. NULIDADE DA FIANCA. AUSENCIA DE
OUTORGA UXORIA. ALEGACAO PELO PROPRIO FIADOR.
IMPOSSIBILIDADE. ACORDAO MANTIDO. FUNDAMENTOS
INATACADOS. SUMULA 283/STF. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que a nulidade da fianca s6
pode ser demandada pelo conjuge que ndo a subscreveu ou por seus
respectivos herdeiros. Precedentes.

2. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusao do
aresto impugnado impde o ndo-conhecimento da pretensdo recursal, a
teor do entendimento disposto na Sumula 283/STF.

3. Ao repisar os fundamentos do recurso especial, a parte agravante nao
trouxe, nas razdes do agravo regimental, argumentos aptos a modificar a
decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios e juridicos
fundamentos.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. Airresignacao ndo merece prosperar.

A agravante pretende a reforma da decisdo agravada por entender ser nula de

pleno direito a fianca prestada sem outorga uxodria, razdo pela qual os fiadores também

poderiam suscitar referido vicio. No entanto, os precedentes colacionados ndo tratam da

mesma questao fatica e juridica presente na controvérsia tratada nos presentes autos.

A jurisprudéncia aplicada ao caso pela decisdo agravada, e que permanece

incélume, € no sentido de que a nulidade da fianca s6 pode ser demandada pelo conjuge que

n&o a subscreveu ou por seus respectivos herdeiros, 0 que ndo é o caso dos autos, em que
guem pugna pela nulidade sao os proéprios fiadores.
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Dessa forma, constato que a parte ora agravante ndo traz argumentos juridicos
capazes de alterar a decisédo de fls. 372-376, razéo pela qual a mantenho pelos seus proprios
fundamentos, abaixo transcritos:

2. Trata-se de recurso especial oriundo, na origem, de embargos a
execugdo em que os embargantes, ora recorrentes, alegam nulidade da
fianca prestada no contrato objeto da execucdo por auséncia da outorga
uxoria, a qual seria imprescindivel segundo o art. 235, Ill, do Cédigo Civil de
1916.
O Tribunal de origem, ao se manifestar sobre referida alegacéo, decidiu nos
seguintes termos:
Conforme se observa, o Acérddo anulado rejeitou os embargos de
declaracdo por entender inexistir qualquer omissdo, uma vez que o
Acordao que julgou a apelagdo manteve a sentenca tal como lancada.
O julgado em questdo, ainda que de forma sucinta ndo aceitou a tese de
nulidade da garantia, conforme se pode observar no 4° § de fls.190,
terminando por concluir pela existéncia de titulo liquido certo e exigivel.
Assim se concluiu porque na sentenca apelada existem dois precedentes
emanados do Egrégio Superior Tribunal de Justica, conforme se pode
ver a fls.138, caso em que a solidariedade no aval e fianga comercial
prescinde da outorga uxoéria (Resp. 4448/RS - Re. Ministro Waldemar
Zveiter - 16/10/1990 - T3 - Terceira Turma); sendo que o segundo
também Resp. foi julgado em sessado de 15/04/1991, tendo como Relator
0 Eminente Ministro Carlos Alberto Menezes Direito - J. 10/02/2004 - T3,
Terceira Turma.
Como se nédo bastasse, o extinto 1° TAC, também entendia que sem
coacdo, valido era o distrato (Ap. Civel n° 24679-4 - SP 3% Camara de
Direito privado Rel. Mattos Faria J. 17/02/98 -VU).
Ja, de longa data também, o Egrégio Supremo Tribunal Federal
decidindo sobre a matéria entendia desnecessaria a outorga uxoria
"quando a alienacéo recai em e bem da firma comercial de que o marido
faz parte - auséncia de ofensa a lei - ndo conhecimento do recurso
extraordinario - Rel. Lafaiette de Andrada - RE no 17.307 - 22 Turma - J.
14/07/1950".
Conforme se sabe, obrigatoriamente, o distrato segue a forma do
contrato; "é um contrato que extingue outro que ainda nao foi executado,
isto é, cujos efeitos ndo se exauriram e cujo prazo de vigéncia néo
expirou” ( Rel. Rui Camilo - Ap. Civel no 235211-1 SP".
Assim, se o distrato segue a mesma forma do contrato, deveriam o0s
embargantes apontar a existéncia de tal nulidade também no contrato.
Acontece, porém, que um dos requisitos essenciais do contrato € a boa
fé, circunstancia esse com que ndo se houveram os embargantes que
provocaram duas nulidades para, posteriormente, virem alega-las em
Juizo; a primeira é aquela que se refere a nulidade da citacdo, onde,
como se viu, estdo sem razdo alguma porque se ocultaram para ndo
serem citados, conforme bem certificado nos autos.
A segunda diz respeito a auséncia da assinatura de suas esposas; se
declararam casados e ndo permitiram que elas assinassem o distrato
visando, unicamente, no futuro, alegar tal nulidade.
Entretanto € principio basilar de direito que ninguém pode alegar em seu
beneficio a torpeza de seus proprios atos, e nem arglir em seu proprio
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beneficio a nulidade a que deu causa.

No caso dos autos houve ma-fé por parte dos embargantes que
causaram uma nulidade que, de maneira alguma pode ser prestigiada
pelo Poder Judiciéario.

Finalmente, tem-se que tanto o Cadigo Civil antigo como 0 novo, em seus
artigos 239 e 1650, respectivamente consagram norma na qual somente
a mulher ou seus herdeiros podem vir a Juizo alegar a nulidade de ato
praticado pelo marido.

Uma ultima nulidade ainda existe e que até hoje néo foi sanada; Juan
Carlos Quillis Cabello ndo esta representado nos autos porque, conforme
se vé a fls.24, sua procuragao nao est4 assinada.

Desta forma, agora a questédo foi analisada com maior profundidade e,
razdes maiores existem para se, com esta nova decisao, rejeitarem-se 0s
embargos. (fls. 300-302)

2.1. Inicialmente, constato que, de fato, a jurisprudéncia do STJ € no sentido
de que a nulidade da fian¢a s6 pode ser demandada pelo cénjuge que néo
a subscreveu ou por seus respectivos herdeiros, o que ndo € o caso dos
autos, em que quem pugna pela nulidade sdo os proprios fiadores. Nesse
sentido:
CIVIL e PROCESSUAL CIVIL. LOCAC}AO. COISA JULGADA.
FUNDAMENTA(;AO.LIMITES OBJETIVOS. FIADOR. ILEGITIMIDADE.
NULIDADE DA FIANCA.AUSENCIA DE OUTORGA UXORIA. BOA FE
OBJETIVA.
1. Se o decisum recorrido utiliza motivos de outra demanda transitada em
julgado com o fim de declarar a coisa julgada material, sem propositura
de acao declaratéria incidental (artigos 5° e 325, CPC), esse proceder
ofende os limites objetivos da coisa julgada, a teor do art. 469, incisos |, Il
e llldo CPC.
2. O direito obrigacional é pautado por principios, entre outros, pela boa
fé objetiva, razdo pela qual o fiador que subscreve contrato de locacéo
sem se declarar como casado ndo pode, posteriormente, alegar a
nulidade da fiangca com base na auséncia de outorga uxdria, sob pena de
violagdo, igualmente, ao principio do nemo auditur proprium turpitidium
allegans.
3. Dispde o art. 239 do Cddigo Civil de 1916 (atual art. 1650 CC/02): "A
anulacéo dos atos do marido praticados sem outorga da mulher, ou sem
suprimento do juiz, sé podera ser demandada por ela, ou seus herdeiros
(artigos 178, § 9°, n° |, a e n° II)", raz@o pela qual carece de legitimidade
processual ativa o varédo para arguir a nulidade da fianca sem assinatura
da esposa - Precedentes.
4. Recurso especial conhecido e provido para julgar improcedente o
pedido dos embargos a execucdo manejado pelo recorrido / fiador.
(REsp 1128770/PR, Rel. Ministra LAURITA VAZ, Rel. p/ Acordao Ministro
HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/AP), QUINTA TURMA, julgado em 16/11/2010, DJe
06/12/2010)

DIREITO CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. LOCACAO.
CITACAO.NULIDADE. NAO-OCORRENCIA. BENEFICIO DE ORDEM.
RENUNCIA PELO FIADOR.POSSIBILIDADE. FIANCA. AUSENCIA DA
OUTORGA UXORIA. RECURSO QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS
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DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. NULIDADE DA FIANCA.
ARGUICAO PELO CONJUGE QUE PRESTOU A FIANCA.ILEGITIMIDADE.
RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E IMPROVIDO.

1. Nao ha falar em nulidade da citacdo do réu realizada por edital,
guando convalidada por posterior citagcdo realizada pelo oficial de justica.
2. E valida a clausula contratual em que o fiador renuncia ao beneficio de
origem. Inteligéncia do art. 1.492, |, do Cadigo Civil de 1916.

3. "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decis&o recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles" (Sumula 283/STF).

4. Nos termos do art. 239 do Cddigo Civil de 1.916 (atual art. 1.650 do
novo Cddigo Civil), a nulidade da fianga s6 pode ser demandada pelo
cbnjuge que ndo a subscreveu, ou por seus respectivos herdeiros.

5. Dissidio jurisprudencial ndo comprovado.

6. Recurso especial conhecido e improvido.

(REsp 851.507/RS, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 08/11/2007, DJ 07/02/2008, p. 418)

PROCESSUAL CIVIL. LOCA(;AO. FIANCA. PREQUESTIONAMENTO.
INEXISTENCIA.SUMULAS 282/STF E 211/STJ. AUSENCIA DA OUTORGA
UXORIA. NULIDADE RELATIVA. ARGUICAO PELO CONJUGE QUE
PRESTOU A FIANCA.ILEGITIMIDADE. DECRETACAO DE OFICIO PELO
MAGISTRADO.IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
IMPROVIDO.

1. E pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica no sentido
de que é nula a fianga prestada sem a necessaria outorga uxoria, nao
havendo considera-la parcialmente eficaz para constranger a meacgéo do
cbnjuge varéo.

2. E inadmissivel recurso especial pela alinea "a" do permissivo
constitucional, quando os dispositivos infraconstitucionais tidos por
violados ndo foram debatidos no acérdéo recorrido, malgrado tenham
sido opostos embargos declaratérios, restando ausente seu necessario
prequestionamento. Tal exigéncia tem como desiderato principal impedir
a conducdo ao Superior Tribunal de Justica de questdes federais nédo
examinadas no tribunal de origem. Aplicagdo das Sumulas 282/STF e
211/STJ.

3. Nos termos do art. 239 do Cdédigo Civil de 1.916 (atual art. 1.650 do
Novo Cdédigo Civil), a nulidade da fianca s6 pode ser demandada pelo
cbnjuge que ndo a subscreveu, ou por seus respectivos herdeiros.

4. Afasta-se a legitimidade do cOnjuge autor da fianca para alegar sua
nulidade, pois a ela deu causa. Tal posicionamento busca preservar o
principio consagrado na lei substantiva civil segundo a qual ndo poder
invocar a nulidade do ato aquele que o praticou, valendo-se da propria
ilicitude para desfazer o negdcio.

5. A nulidade da fianca também nao pode ser declarada ex officio, a falta
de base legal, por ndo se tratar de nulidade absoluta, & qual a lei comine
tal sancdo, independentemente da provocacao do cdnjuge ou herdeiros,
legitimados a argui-la. Ao contrario, trata-se de nulidade relativa, valida
e eficaz entre o cbnjuge que a concedeu, o afiancado e o credor da
obrigacdo, sobrevindo sua invalidade quando, e se, legitimamente
suscitada, por quem de direito, vier a ser reconhecida judicialmente,
guando, entdo, em sua totalidade serd desconstituido tal contrato
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acessorio.

6. Recurso especial conhecido e improvido.

(REsp 772.419/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 16/03/2006, DJ 24/04/2006, p. 453)

FIANCA. FALTA DE OUTORGA UXORIA. NULIDADE QUE ALCANCA,
INCLUSIVE, A MEAQAO MARITAL. PRECEDENTES DA CORTE.

| - A fianga prestada sem outorga uxoéria € nula de pleno direito,
alcancando todo o ato, inclusive a meacgéo marital.

Il - O artigo 263, X, do Cédigo Civil, gue também fundamentou a decisdo
recorrida, ao excluir da comunhéo a fianca prestada pelo marido, n&o
contradiz a norma do artigo 235, I, do mesmo Cdbdigo, cuja
interpretacdo, conjugada com o disposto no artigo 239, leva a seguinte
conclusdo: o marido esta proibido de prestar fianga, sem o
consentimento da mulher; se o fizer, a mulher pode pleitear a anulacéo
do ato, ainda na constancia da sociedade conjugal, com inefic4cia total
do ato; se a anulagdo é requerida depois de extinta a sociedade, s6 a
meac&o da mulher fica protegida.

Il - Precedentes da Corte.

IV - Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 113.317/MS, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, TERCEIRA
TURMA, julgado em 03/12/1998, DJ 26/04/1999, p. 89)

FIANCA.OFENDE O ART. 239 DO CODIGO CIVIL A DECISAO QUE, SEM
DEMANDA DA MULHER, DIZ EIVADA DE NULIDADE A FIANCA
PRESTADA PELO MARIDO INDEPENDENTEMENTE DE OUTORGA
UXORIA.RECURSO ESPECIAL ATENDIDO.(REsp 10.045/RS, Rel.
Ministro FONTES DE ALENCAR, QUARTA TURMA, julgado em
05/05/1998, DJ 25/05/1998, p. 119)

2.2. Ainda, vale ressaltar que referido fundamento, bem como o argumento
de que por se tratar de fianca mercantil a outorga uxdria seria prescindivel,
fundamentos suficientes para manter o acérddo recorrido, por si s6, nao
foram devidamente impugnhados pelo recorrente, como seria de rigor. A
subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusédo do aresto
impugnado impde o ndo-conhecimento da pretensado recursal, a teor do
entendimento disposto na Stmula n° 283/STF: “E inadmissivel o recurso
extraordinario quando a decisdo recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”.

3. Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Nesse contexto, a auséncia de plausibilidade da pretensdo veiculada no
presente recurso impede a reforma da decisdo monocréatica.

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0002018-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.232.895/ SP

Numeros Origem: 5830320020048859 70024043 7002404302
EM MESA JULGADO: 04/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE . CNGA COMERCIAL LTDA EOUTROS
ADVOGADOS : GLORIA NAOKO SUZUKI EOUTRO(S)

MAURO CARAMICO
RECORRIDO . COMPANHIA HERING
ADVOGADO : RICARDO PORTUGAL GOUVEA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CNGA COMERCIAL LTDA EOUTROS
ADVOGADOS : GLORIA NAOKO SUZUKI EOUTRO(S)
MAURO CARAMICO
AGRAVADO : COMPANHIA HERING
ADVOGADO : RICARDO PORTUGAL GOUVEA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aradjo (Presidente), Maria Isabel Gdlotti e Antonio Carlos
Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzz.



