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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°190.549 - RS (2012/0124324-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO GONCALVES

ADVOGADO : NORBERTO POERSCH FRIGO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTAGEM DO PRAZO DE 05 (CINCO) DIAS PARA
INTERPOSICAO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 28 DA
LEI N.° 803890 E VERBETE SUMULAR N. 699 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Pleno do Supremo Tribund Federal, no julgamento da Questdo de
Ordem no Agravo em Recurso Extraordindrio n.° 639.846/SP, esclareceu que a
alteracéo promovida pela Lei n.° 12.322, de 9 de setembro de 2010, ndo se aplica
80S recursos e agravos que versem sobre matéria penal e processua pendl.

2. Seguindo o entendimento do Excelso Pretdrio, a controvérsia acerca
do prazo para a interposi¢do do agravo em recurso especial, em matéria crimind,
restou dirimida no ambito desta Corte, por ocasido do julgamento da Questdo de
Ordem suscitada no AREsp n.° 24.409/SP, decidindo a Terceira Secdo, por
unanimidade, pela fixacéo do prazo de 05 dias.

3. Nos termos do art. 28 da L& n.° 8.038/90 e do verbete sumular n.° 699
do Supremo Tribuna Federal, com a denegacéo do recurso extraordinario ou do
recurso especial, caberd o agravo, no prazo de cinco dias, para 0 Supremo
Tribuna Federa ou para o Superior Tribuna de Justica.

4. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os Srs. Minigtros Jorge Muss,
Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza
Maynard (Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°190.549 - RS (2012/0124324-3)

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO GONCALVES

ADVOGADO
AGRAVADO

: NORBERTO POERSCH FRIGO E OUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Tratarse de agravo regimentd interposto por CARLOS ALBERTO

GONGCALVES, contra decisdo de minhalavra, proferida nos seguintes termos, in verbis:

"O recurso ndo reune condicbes de ser admitido, pois €
intempestivo.

Com efeito, verifica-se que a decisdo agravada foi publicada em
01/12/2012 (fl. 297). Contudo, o recurso foi protocolizado no Tribunal a
guo téo somente em 12/12/2012 (fl. 300), quando ja havia escoado o prazo
para a interposicao, que é de 05 dias, conforme dispde o art. 544, caput, do
Cadigo de Processo Civil, c.c. o art. 28, caput, da Lei n.° 8.038, de 28 de
maio de 1990.

E oportuno esclarecer que a controvérsia acerca do prazo para a
interposicdo do agravo em recurso especial, em matéria criminal, restou
dirimida no ambito desta Corte, por ocasido do julgamento da Questéo de
Ordem suscitada no ARESp n.° 24.409/SP, decidindo a Terceira Segéo, por
unanimidade, pela fixacdo do prazo de 05 dias.

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, 8 4., inciso |, do Cadigo de
Processo Civil, c.c. o art. 3° do Codigo de Processo Penal, NAO
CONHECO do agravo emrecurso especial." (fl. 344)

Nas razles, 0 ora Agravante argumenta que 0 prazo a ser observado para a

interposicéo de agravo contra decisdo de inadmissio de recurso especia, em matéria pend, € de

10 (dez) dias, de acordo com a inovacéo trazida pela pela Le n.° 12.322/10 e pela Resolugéo n.°
451, de 03 de dezembro de 2010, do Supremo Tribuna Federal.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°190.549 - RS (2012/0124324-3)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONTAGEM DO PRAZO DE 05 (CINCO) DIAS PARA
INTERPOSICAO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 28 DA
LEI N.° 803890 E VERBETE SUMULAR N. 699 DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Pleno do Supremo Tribund Federal, no julgamento da Questdo de
Ordem no Agravo em Recurso Extraordindrio n.° 639.846/SP, esclareceu que a
alteracéo promovida pela Lei n.° 12.322, de 9 de setembro de 2010, ndo se aplica
80S recursos e agravos que versem sobre matéria penal e processua pendl.

2. Seguindo o entendimento do Excelso Pretdrio, a controvérsia acerca
do prazo para a interposi¢do do agravo em recurso especial, em matéria crimind,
restou dirimida no ambito desta Corte, por ocasido do julgamento da Questdo de
Ordem suscitada no AREsp n.° 24.409/SP, decidindo a Terceira Secdo, por
unanimidade, pela fixacao do prazo de 05 dias.

3. Nos termos do art. 28 da L& n.° 8.038/90 e do verbete sumular n.° 699
do Supremo Tribuna Federal, com a denegacéo do recurso extraordinario ou do
recurso especial, caberd o agravo, no prazo de cinco dias, para 0 Supremo
Tribuna Federa ou para o Superior Tribuna de Justica.

4. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A decisdo agravada deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

O Pleno do Supremo Tribund Federal, no julgamento da Questédo de Ordem no
Agravo em Recurso Extraordin&rio n.° 639.846/SP, esclareceu que a ateragdo promovida pela
Le n.°12.322, de 9 de setembro de 2010, ndo se aplica aos recursos e agravos que versem sobre
matéria pend e processual pend, de modo que o prazo do Agravo em Recurso Extraordinério
crimind permaneceu com prazo de 5 (cinco) dias previsto no art. 28 da Le n° 8.038/90. Eis a
ementa do julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PRAZO. LEI N° 12.322/2010. MATERIA CRIMINAL.
INAPLICABILIDADE DO ART. 544 DO CPC. INCIDENCIA DO ART. 28 DA
LEl N° 8.038/90. PRECEDENTES. QUESTAO DE ORDEM REJEITADA E
AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. A alteragéo promovida pela Lei n° 12.322, de 9 de setembro de
2010, ndo se aplica aos recursos extraordinarios e agravos que versem
sobre matéria penal e processual penal, de modo que o prazo do Agravo em
Recurso Extraordinario criminal € o de 5 (cinco) dias previsto no art. 28 da
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Lei n° 8.038/90, e ndo o de 10 (dez) dias, conforme o art. 544 do CPC.
Precedentes (AG 197.032-RS, rel. Min. Sepulveda Pertence, 5.11.97; AG
(AgRg) 234.016-SP, rel. Min. llmar Galvao, 8.6.99).

2. Questdo de ordem rejeitada para ndo conhecer do recurso de
agravo." (ARE 639846 AgR-QO, Rdator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Relator(a)
p/ Acdrddo: Min. LUIZ FUX, Tribund Peno, julgado em 13/10/2011,
ACORDAO ELETRONICO DJe057 DIVULG 19-03-2012 PUBLIC
20-03-2012)

Da mesma forma, esta Corte, por ocasido do julgamento da Questdo de Ordem
suscitada no ARESp n.° 24.409/SP, decidiu pela fixagao do prazo de 05 dias para a interposicéo
do agravo em matéria pend, mantendo o entendimento fixado no verbete sumular n.° 699 do
Excelso Pretorio, in verbis:

"O prazo para interposicdo do agravo, em processo penal, € de
cinco dias, de acordo coma Lel n.° 8.038/90, ndo se aplicando o disposto a
respeito das alteracfes da Lei n.° 8.950/94 ao Caédigo de Processo Civil".

Ainda no julgamento da Quest&o de Ordem do ARESp n.° 24.409/SP, ai. Minidra
Maria Thereza de Assis Moura afastou uma interpretagéo extensiva da Resolugéo n.° 451 do
Supremo Tribuna Federa, como se observa do seguinte trecho:

"Quanto a possivel duvida na interpretacdo da Resolucdo n°
451/STF, salienta-se que, por ocasido do julgamento do referido recurso
pela Excelsa Corte, 0o Presidente do STF, Ministro Cezar Peluso, ressaltou
gue, em caso de duvida, deveriam os causidicos, por precaucao, ter optado
pela interposicdo do recurso no lapso temporal de 5 (cinco) dias. Na
ocasido, o ilustre Ministro destacou que "a interpretacéo de qualquer ato
normativo, sobretudo daquele que ndo tem maior alcance do que o ambito
de atuacéo do préprio tribunal, deve despertar um cuidado muito grande
por parte dos intérpretes, sobretudo nesta matéria, na qual ndo se pode
correr riscos".

Por fim, constata-se a intempestividade do recurso, na medida em que a decisdo
agravada foi publicada em 01/12/2012 (fl. 297), mas 0 recurso somente foi interposto em
12/12/2012 (fl. 300), apds o prazo de 05 (cinco) dias.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0124324-3 AREsp 190.549 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00121000067368 70038394474 70045792405 70046680476

EM MESA JULGADO: 06/08/2013
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOSALBERTO GONCALVES
ADVOGADO : NORBERTO POERSCH FRIGO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOSALBERTO GONCALVES

ADVOGADO : NORBERTO POERSCH FRIGO E OQUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



