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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.158.566 - PE (2009/0187460-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : PEDRO PAULO CAVALCANTI HENRIQUES

ADVOGADO : RONNIE PREUSS DUARTE E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANKBOSTON BANCO MULTIPLO SA

ADVOGADO : DEMOCRITO RAMOS REINALDO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL.  INTERPOSIGAO  SIMULTANEA COM  EMBARGOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES.

1. Por for¢a do principio da unirrecorribilidade das decisdes, é inviavd o
conhecimento de recurso especial se 0 proprio recorrente, em suas razoes, informa que
interpds, smultaneamente, embargos infringentes quanto a parte nd unanime do
acordéo proferido em sede de apelacéo.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Sdnel Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bdas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de agosto de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.158.566 - PE (2009/0187460-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : PEDRO PAULO CAVALCANTI HENRIQUES

ADVOGADO : RONNIE PREUSS DUARTE E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANKBOSTON BANCO MULTIPLO SA

ADVOGADO : DEMOCRITO RAMOS REINALDO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por Pedro Paulo Cavalcanti Henriques contra
deciséo da lavra do Ministro Massami Uyeda que ndo conheceu do recurso especial por ter sdo

interposto prematuramente.

Nas razdes do regimentd (fls. 1.143/1.141), o agravante transcreve excerto da decisio
agravada e alega que houve equivoco na andlise do caso, uma vez que, apés a publicagdo do
acorddo proferido nos embargos infringentes, providenciou a ratificagdo do recurso especid,
conforme se vé dos autos apensos (REsp n. 1.191.499). Cita varios precedentes desta Corte e, a0

find, requer o0 conhecimento do agravo regimental e o provimento integral do recurso especial.

E o rdatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. NEGATIVA DE SEGUIMENTO A RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO SIMULTANEA COM EMBARGOS
INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE DAS DECISOES.

1. Por for¢ca do principio da unirrecorribilidede das decisbes, é inviavd o
conhecimento de recurso especia se o0 proprio recorrente, em suas razfes, informa que
interpds, smultaneamente, embargos infringentes quanto a parte nd unanime do
acordado proferido em sede de apel acéo.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Pedro Paulo Cavalcanti Henriques interpds recurso especia fundado no art. 105,

inciso 11, dineas“a’ e “c”, da CF, degando, em sintese, 0 seguinte;

"a) Violagdo do art. 535, inciso |1, e 458, inciso |1, ambos do CPC/1916:
argumenta gque o acérdado é nulo, por fata de entrega da plena prestacéo jurisdicional.

b) Violacdo dos artigos 467, 468, 471 e 474, todos do CPC: entende que
houve violagdo da coisa julgada, na medida em que, em sede de embargos a
execucdo de sentenca, teria sido alterado o titulo, em especial quando se rejeitou a
planilha de célculos por ele apresentada, na qua foi utilizada a taxa de juros de 5% ao
més, de forma capitalizada.

c) Divergéncia jurisprudencial: indica como paradigmas acorddos do
TA/MG e também deste STJ cujas ementas e excertos dos julgados encontram-se
transcritos as fls. 1034/1038. Para demonstrar o dissidio, transcreve faz
consideragdes acerca da decisdo adotada pelo acérdéo recorrido."

O Minigro Massami Uyeda negou seguimento ao recurso especia em decisdo assm

ementada:

"RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS DO DEVEDOR - PROCESSUAL
CIVIL - INTERPOSICAO DO RECURSO ESPECIAL NO PRAZO DE OPOSICAO
DOS EMBARGOS INFRINGENTES - RECURSO PREMATURO - RECURSO NAO
CONHECIDO."

Eis o0 que consta da fundamentacdo da decisdo agravada:

"Os elementos existentes nos autos noticiam que o acordao recorrido possui



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

um capitulo undnime e capitulo julgado por maioria, referente aos honorarios
advocaticios sucumbenciais. Nessas hipéteses, determina o art. 498 do CPC que o
prazo para interposicao do recurso especia fica sobrestado até o transcurso in albis
do prazo de 15 dias para oposi¢cdo dos embargos infringentes ou até intimacdo do
acorddo que os julgou, caso opostos. Vease, assim, que este recurso especia é
prematuro, ndo devendo ser conhecido, uma vez que foi interposto no prazo
destinado a oposi¢éo dos embargos infringentes’ (e-STJ, fl. 1.131).

De fato, a deciséo regimentamente agravada faz mengdo a julgado do Superior Tribuna
de Jugtica que ndo conheceu de recurso especia interposto antes da publicacdo do acdrdéo
proferido em sede de embargos infringentes, sem a posterior ratificacdo, ab passo que, no presente
caso, a ratificagcéo do recurso especia sobreveio na forma de interposicao de outro recurso especial
pela mesma parte, aqui autuado sob o n. 1.191.499.

Verificase, no entanto, que esse fato sO teria relevancia se os embargos infringentes
tivessem ddo interpostos por uma parte e o recurso especial por outra, quando, ai Sm, seria
sobrestado o julgamento do recurso especiad até o julgamento dos embargos infringentes, sendo
necessaria a ratificacdo do apelo.

Essa, todavia, ndo € a hipdtese dos autos. A propdsito, no caso, foi a parte agravante
que interpds, smultaneamente, embargos infringentes e recurso especial, sendo inadmissivel o

conhecimento do Ultimo em raz&o do principio da unirrecorribilidade das decisdes.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NA PENDENCIA DO
JULGAMENTO DE EMBARGOS INFRINGENTES. RECURSO CONSIDERADO
PREMATURO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. O art. 105, Il da
Congtituicdo Federa é taxativo ao preconizar que a competéncia desta Corte se cinge
as causas decididas em Unica ou Ultima instncia pelos Tribunais di referidos,
exigindo, dessa forma, o esgotamento das vias ordindrias. No caso em apreco, 0
Recurso Especia inadmitido foi protocolizado quando ainda ndo haviam sido julgados
0s Embargos Infringentes opostos, o que revela a prematuridade da interposicéo. 2.
A posterior inadmissdo dos Embargos Infringentes ndo altera a incidéncia do 6bice
indicado, pois € precoce ainterposicdo do apelo especial na pendéncia do julgamento
do Recurso previsto no art. 530 do CPC, cuja adequagdo deve ser avaiada pela parte
recorrente N0 momento em que é mangjado, em atencdo a exigéncia do prévio
esgotamento das instancias ordinarias e ao principio da unirrecorribilidade. 3.Agravo
Regimental do BANCO CENTRAL DO BRASIL desprovido.” (AgRg no Ag n.
1.233.603/RJ, Primeira Turma, relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de
25/4/2013.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ESPECIAL.INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS INFRINGENTES E
RECURSO ESPECIAL PELA MESMA PARTE. ERRO GROSSEIRO.
INTEMPESTIVIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO ESPECIFICA A
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ. 1.A partir
do advento da Lei 10.351/2001, constitui erro grosseiro a interposi¢cio
simulténea de embar gos infringentes e recur so especial pela mesma parte, em
ofensa direta ao disposto no paragrafo Unico do art. 498 do CPC. 2. As razdes
do agravo regimental ndo fazem impugnacdo especifica a aplicacdo da Simula 281
do STF ao caso, 0 que atrai aincidéncia daSimula 182 do STJ. 3. Agravo regimenta
a que se nega provimento.” (AgRg no AgRg no REsp n. 732.775/RJ, Quarta Turma,
relatora Ministra Maria Isabel Galotti, DJe de 25/10/2012.)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS
INFRINGENTES. INTERPOSIC,AO SIMULTANEA. IMPOSSIBILIDADE. ART.
498 DO CPC.1. (...) 3. Com o advento da Le 10.352/2001, ndo mais se autoriza a
interposicdo simultnea dos recursos excepcionais e dos Embargos Infringentes, nos
termos do art. 498 do CPC. Precedentes do STJ. 4. Agravo Regimental néo
provido." (AgRg no ARESp n. 162.782/RJ, Segunda Turma, relator Ministro Herman
Benjamin, DJe de 22/8/2012.)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2009/0187460-0 REsp 1.158.566 / PE
Numeros Origem: 1122034 112203402 112203404
EM MESA JULGADO: 06/08/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : PEDRO PAULO CAVALCANTI HENRIQUES

ADVOGADO : RONNIE PREUSS DUARTE E OUTRO(S)

RECORRIDO : BANKBOSTON BANCO MULTIPLO S/A

ADVOGADO : DEMOCRITO RAMOS REINALDO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PEDRO PAULO CAVALCANTI HENRIQUES

ADVOGADO : RONNIE PREUSS DUARTE E OUTRO(S)

AGRAVADO : BANKBOSTON BANCO MULTIPLO S/A

ADVOGADO : DEMOCRITO RAMOS REINALDO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Sidnei Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente), Ricardo Villas Béas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



