iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 241.826 - M S (2012/0093643-0)

RELATORA . MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

ADVOGADO : CACILDA KIMIKO NAKASHIMA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : PAULO HENRIQUE SILVA COENE (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS  OPERANDI.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA CONSTRITIVA. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A manutencdo da custodia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a periculosdade do agente, a indicar a
necessidade de sua segregacd para a garantia da ordem plblica
considerando-se, sobretudo, 0 modus operandi do ddlito, praticado mediante o
emprego de arma de fogo e violéncia contra a vitima. Precedentes.

2. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze
e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.
Brasilia (DF), 02 de agosto de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 241.826 - M S (2012/0093643-0)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
ADVOGADO : CACILDA KIMIKO NAKASHIMA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : PAULO HENRIQUE SILVA COENE (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de PAULO
HENRIQUE SILVA COENE, contra acérdéo do Tribund de Justica do Estado de Mato Grosso
do Sul.

Consta dos autos que o Paciente foi preso em flagrante ddlito no dia 13/12/2011,
por suposta infracdo ao art. 157, § 2.2 incisos | e 11, do Cadigo Pendl, tendo o Juizo de Direito da
2.2Vara Crimind de Campo Grande/M S convertido a priséo em flagrante em prisdo preventiva.

Inconformada com a segregacdo cautelar, a Defesa postulou a revogacdo da
custédia, o que foi indeferido pelo Juizo processante.

Contra esse decisum, fol impetrado habeas corpus perante a Corte de origem,
gue denegou a ordem.

Nas razdes do presente writ, a Impetrante alega, em suma, que ndo se encontram
presentes 0s requisitos autorizadores da segregacéo cautelar, previstos no art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

Requer, desse modo, em liminar € no mérito, a expedicdo de alvara de solturaem
favor do Paciente, para que aguarde em liberdade o desfecho da agéo pend.

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 86/87.

As judiciosas informagbes foram prestadas a fl. 95, com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucao do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 110/114, opinando pela
denegacéo da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE DEMONSTRADA PELO MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE CONCRETA DO ACUSADO. FUNDAMENTAQAO
IDONEA QUE RECOMENDA A MEDIDA CONSTRITIVA. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A manutencdo da custodia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunsténcias do caso que, pelas caracteristicas
delineadas, retratam, in concreto, a periculosdade do agente, a indicar a
necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem publica
considerando-se, sobretudo, o modus operandi do ddlito, praticado mediante o
emprego de arma de fogo e violéncia contra a vitima. Precedentes.

2. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):
A ordem ndo comporta concessao.
O uizo de primero grau, a0 converter a prisdo em flagrante do Paciente em

prisdo preventiva, utilizou-se dos seguintes fundamentos, ad litteram:

"[...]

E da analise da presente comunicacao é permitido concluir que se
encontram presentes 0s requisitos necessarios para a conversao da prisao
em flagrante em preventiva.

Com efeito, trata-se de crime doloso cuja pena maxima privativa de
liberdade suplanta quatro anos, estando, pois, preenchida a condicéo de
admissibilidade.

De outra parte, presente o fumus commiss ddicti, porquanto ha
provas da materialidade e indicios suficientes da autoria da infracdo penal.

Além disso, restou caracterizado periculum libertatis, j& que, em um
primeiro momento, a manutencdo da custdédia cautelar se justifica para
assegurar a garantia da ordem publica.

Em que pese inexistir um conceito exato da expressdo ordem
publica, indiscutivel é que busca, primordialmente, evitar que o acusado
continue delinquindo durante a persecucdo criminal. A ordem publica,
segundo as licbes de Nestor Tavora e Rosmar Antonni, é expressdo de
‘tranquilidade e paz no meio socid'.

Objetiva-se, pois, acautelar o meio social, mediante a retirada do
convicio em sociedade, do individuo que demonstra ser dotado de efetiva
periculosidade.
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[...]

No caso dos autos, verifica-se que o conduzido foi flagrado
praticando, em tese, roubo majorado, com emprego de arma de fogo e em
concurso de pessoas, do qual resultou inclusive lesdes corporais na vitima.
portanto, diante da natureza grave de sua conduta, fica evidenciado sua
periculosidade, de modo que sua segregacdo se faz necessaria para
preservar a ordem publica e a tranquilidade da sociedade local.

Por tais razles, pelos elementos sumérios que constam desta
comunicacdo, sem prejuizo de posterior andlise mais detida quando de
eventual pedido de revogacéo, vislumbro estarem presentes 0Ss pressupostos
cautelares da prisdo preventiva.

Isto posto, converto a prisdo em flagrante de Paulo Henrique Slva
Coene em prisdo preventiva.

Deixo de aplicar quaisquer das medidas cautelares diversas da
prisdo porquanto vislumbro que nenhuma delas é suficiente para acautelar
0 caso ora emanalise, a ndo ser a prisao cautelar ora decretada.

Expeca-se mandado de prisdo preventiva." (FIs. 41/43)

O Tribund de origem, por sua vez, entendeu justificada a segregacéo cautelar do
Acusado, consgnando que "[..] as circunstancias que envolveram a pratica delitiva,
revelam-se habeis a embasar a prisdo do paciente” (fl. 80).

Como é cedico, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica tem consagrado o
entendimento de que o juizo vaorativo sobre a gravidade genérica do delito e o clamor ou
comogdo socia ndo congtituem, por s sos, fundamentacdo iddnea a autorizar a prisio preventiva
(v.g. HC n.t44.833/MT, 52 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJ de 19/09/2005).

Na espécie, porém, a decisdo impugnada demonstrou a existéncia do crime e de
indicios suficientes de autoria, bem como a necessidade da custodia cautelar para a garantia da
ordem publica. De fato, conforme bem sdientou o Juizo de primeiro grau, as circunstancias que
cercaram a prética do ddito demonstra a especid gravidade da conduta e a periculosidade
concreta do acusado, a judtificar a medida congtritiva.

Nesse sentido, € importante ressaltar que o Superior Tribund de Justica ja firmou
0 entendimento de que "o modus operandi, 0s motivos, a repercussao social, dentre outras
circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive, hediondo), sdo indicativos, como
garantia da ordem publica, da necessidade de segregacdo cautelar , dada a afronta a
regras elementares de bom convivio social." (RHC 15.016/SC, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 09/02/2004.)

No mesmo digpasio:

"HABEAS CORPUS ~LIBERAT(')RICA). ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. ALEGACAO DE INOCENCIA E DE AUSENCIA DE
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PROVAS. ANALISE PROFUNDA DO CONJUNTO PROBATORIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA INSTRUCAO
CRIMINAL. REAL PERICULOSDADE DO REU. MODUS OPERANDI
(ABORDAR O CARRO DAS VITIMAS NA ENTRADA DA GARAGEM DE
CASA, EMPREGANDO ARMA DE FOGO, AMEACANDO-AS DE MORTE E
AGREDINDO UMA DELAS COM CORONHADAS, SOCOS E PONTAPES).
PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Atese de negativa de autoria e falta de provas sao incompativeis
com a via do Habeas Corpus, porquanto as alegagdes dependem de reexame
aprofundado de fatos e provas. Precedentes do STJ.

2. Sendo induvidosa a ocorréncia do crime e presentes suficientes
indicios de autoria, ndo ha ilegalidade na decisdo que determina a custédia
cautelar do paciente, se presentes os temores receados pelo art. 312 do
CPP.

3. In casu, além de comprovada a materialidade do delito e de
indicios suficientes de autoria, a prisdo preventiva foi decretada para
garantir a ordem publica e a instrugdo criminal haja vista a real
periculosidade do réu evidenciada pelo modus operandi (abordar o carro
das vitimas na entrada da garagem de casa, empregando arma de fogo,
ameacando-as de morte e agredindo uma delas com coronhadas, socos e
pontapés).

4. Habeas Corpus denegado, em conformidade com o parecer
ministerial." (HC 141.789/SP, 52 Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, DJe de 01/03/2010.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. PREVENTIVA. FUNDAMENTA(;AO.
GRAVIDADE  CONCRETA. PERICULOSDADE DO  PACIENTE.
PERSONALIDADE VOLTADA A DELINQUENCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA.

1. A prisdo preventiva do acusado esta satisfatoriamente justificada
na garantia da ordem puablica, pois 0s autos retratam, com elementos
concretos, a necessidade da segregacdo do réu, diante de sua
periculosidade, evidenciada pelas circunstancias do delito.

2. O modus operandi do crime de homicidio qualificado, praticado
friamente, por motivo futil e contra menor, demonstra a personalidade do
acusado voltada para a prética criminosa, a ponto de justificar a sua
custédia preventiva, eis que indicativa de afronta a ordem publica.

3. Recurso desprovido.” (RHC 23.358/MG, 52 Turma, Re. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 28/10/2008.)

A proposito, outro ndo € o entendimento na espécie do Supremo Tribuna Federal,

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO
PREVENTIVA. INSTRUCAO DEFICIENTE DO WRIT. DECISAO
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E APLICACAO DA
LEI PENAL. ORDEM NAO CONHECIDA.
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1. Possivel constrangimento ilegal sofrido pelo paciente devido a
auséncia dos requisitos autorizadores para a decretacdo de sua prisdo
preventiva.

2. Os autos nao foram instruidos com a cépia do decreto prisional
do paciente ou da decisdo que indeferiu o pedido de liberdade provisoria,
inviabilizando, dessa maneira, o confronto entre o ato atacado e o0s
argumentos apresentados na inicial do writ.

3. Nesse sentido, "A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
ndo admite o conhecimento de habeas corpus quando os autos néo foram
instruidos com as pegas necessarias a confirmacado da efetiva ocorréncia do
constrangimento ilegal" (HC 91.755/MG, rel. Min. Carmen Ldcia, 12 Turma,
DJe 23.11.2007). Precedentes.

4. Conforme o acérdao ora impugnado, verifico que a constricao
cautelar do paciente, ao que me parece, foi suficientemente fundamentada,
ja que, diante do conjunto probatério dos autos da acdo penal, a
manutencdo da custédia cautelar se justifica para a garantia da ordem
publica e para o asseguramento da aplicacdo da lei penal, nos termos do
art. 312 do Cdadigo de Processo Penal.

5. A decretagdo da prisdo cautelar, na realidade, se baseou em
fatos concretos observados pelo Juiz de Direito na instrugdo processual,
notadamente a periculosidade do paciente, ndo s6 em razdo da gravidade
do crime perpetrado, mas também pelo modus operandi da empreitada
criminosa.

6. A circunstancia de o paciente ser primario, ter bons
antecedentes, trabalho e residéncia fixa, a evidéncia, ndo se mostra
obstaculo ao decreto de prisdo preventiva, desde que presentes 0s
pressupostos e condicgdes previstas no art. 312 do CPP (HC 83.148/SP, rel.
Min. Gilmar Mendes, 22 Turma, DJ 02.09.2005).

7. Habeas corpus ndo conhecido.” (STF, HC 98.331/SP, 2.2 Turma,
Rel. Min. ELLEN GRACIE, DJe de 11/12/2009.)

Ante 0 exposto, DENEGO a ordem de habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0093643-0

NUmeros Origem: 20120064771 668781120118120001 90615220128120001
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

HC 241.826 / MS
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 02/08/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : CACILDA KIMIKO NAKASHIMA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : PAULO HENRIQUE SILVA COENE (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze e Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Gilson Dipp.



