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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS NP 738.436 - SP (2022/0122089-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE : JULIANO DE CAMARGO (PRESO)

ADVOGADO : MAURO MARCELINO DE GOES - SP418541

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. SUMULA N. 691 DO STF. DECISAO DO
MINISTRO PRESIDENTE QUE INDEFERIU LIMINARMENTE O
PEDIDO. TERATOLOGIA OU FALTA DE RAZOABILIDADE NAO
EVIDENCIADAS DE PLANO. JULGAMENTO MERITORIO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. A jurisprudéncia desta Corte € firme na compreensao de que
nao tem cabimento o habeas corpus para desafiar decisdo do
relator que indeferiu o pedido liminar. Inteligéncia do enunciado
sumular n. 691 do Supremo Tribunal Federal (precedentes).

2. Os rigores do mencionado verbete somente sdo abrandados
nos casos de manifesta teratologia da deciséo ou constatacdo de
falta de razoabilidade.

3. No caso, a principio, verifica-se que o decisum apontou dados
extraidos do caso concreto aptos a justificar a custddia cautelar,
tais como as circunstancias da prisao e a elevada quantidade de
entorpecente apreendida, razédo pela qual ndo ressai, de plano,
flagrante ilegalidade que autorize a superacdo do enunciado
sumular referido.

4. Deve-se, portanto, aguardar o julgamento meritério da
impetracédo perante o Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressao de instancia.

5. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12

Regido), Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
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Ministro Relator.

Brasilia, 07 de junho de 2022 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS NP 738.436 - SP (2022/0122089-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

AGRAVANTE . JULIANO DE CAMARGO (PRESO)

ADVOGADO : MAURO MARCELINO DE GOES - SP418541

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por JULIANO DE CAMARGO
contra decisédo proferida pela Presidéncia desta Corte que indeferiu liminarmente o

habeas corpus impetrado em seu favor.

Colhe-se dos autos que a defesa impetrou writ na origem,
insurgindo-se contra a prisdo preventiva decretada em desfavor da ora agravante, cujo
pedido liminar foi indeferido (e-STJ fls. 63/64).

Tendo em vista o indeferimento liminar da impetracdo, a defesa
interpds o0 presente agravo regimental, no qual sustenta que o recorrente teria direito a

liberdade provisoria.
Além disso, destaca que ele possui condi¢cdes pessoais favoraveis.

Por fim, aponta ilegalidade da prisédo, uma vez que nao lhe foi garantido
o direito de contactar um advogado, em desacordo com o que dispde o art.5°, LXIIl, da
Constituicdo Federal.

Requer, ao final, o provimento do recurso.

E, em sintese, o relatorio.
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AgRg no HABEAS CORPUS NP 738.436 - SP (2022/0122089-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O recurso ndo merece prosperar, tendo em vista a inexisténcia de

argumentos capazes de infirmar os fundamentos da decisao recorrida.

O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia firmada de que n&o
cabe habeas corpus contra decisdo que indefere liminar, a ndo ser que fique
demonstrada flagrante ilegalidade (enunciado n. 691 da Sumula do Supremo Tribunal

Federal), 0 que ndo ocorre na espécie.
A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. IMPETRACAO
CONTRA INDEFERIMENTO DE LIMINAR NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
SUMULA 691/STF. COMPETENCIA DESTA CORTE QUE AINDA NAO
SE INAUGUROU. SUPRESSAO DE INSTANCIA. AUSENCIA DE
PROVA DO ALEGADO CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Ndo cabe habeas corpus perante esta Corte contra o indeferimento de
liminar em writ impetrado no Tribunal de origem. Aplicacdo da Sumula
691 do Supremo Tribunal Federal. [...]

3. Agravo regimental improvido.(AgRg no HC 349.925/RJ, relatora
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 10/3/2016, DJe 16/3/2016.)

No caso, consta do decreto constritivo o que se segue (e-STJ fl. 50):

Nado se verifica, pelas circunstancias do fato e quantidade de
entorpecentes apreendidos (4 tijolos de maconha com massa
liguida de 2.695 quilogramas), tratar-se o imputado de mero
usuario de drogas, razdo pela qual a constricao cautelar, neste
momento, se revela necessaria.

No presente caso, had que se levar em conta que, em circulagdo,
tais entorpecentes trariam consequéncias nefastas a sociedade,
seja com relacdo a saude publica, afetando a integridade fisica e
psicologica de um grande nimero de pessoas, seja em razao das
inlmeras outras atividades ilicitas que dele decorrem, como o
financiamento do crime organizado, lavagem de dinheiro ou mesmo
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a pratica de outros delitos, como o0s contra o patrimdénio, que
servem a proporcionar a aquisi¢do de substancias entorpecentes.

Acresca-se que ha indicios de envolvimento do autuado com
organizacdo criminosa, de maneira que maior razdo ha na
manutencdo da segregacéao cautelar.

Trata-se da protecdo eficiente de bem juridico relevante,
considerando-se o0 grau de desagregacéo social que a mercancia
de entorpecentes acarreta atualmente na sociedade.

As demais medidas cautelares inscritas no Codigo de Processo
Penal ndo se mostram, assim, habeis e suficientes a promover o
restabelecimento da paz social, sendo a prisdo cautelar a que mais
se amolda ao caso concreto.

Assim, a principio, tenho que o decisum apontou dados extraidos do
caso concreto aptos a justificar a prisdo preventiva, notadamente a quantidade e
natureza do entorpecente apreendido, razdo pela qual ndo ressai, de plano,

flagrante ilegalidade que autorize a superacéo do enunciado sumular referido.

Assim, a questdo em exame necessita de averiguacdo mais
aprofundada pelo Tribunal estadual, que devera apreciar a argumentacdo contida na

impetragdo no momento adequado.

A questdo referente a nulidade da prisdo por auséncia de sua
comunicacdo a um advogado nem sequer foi tratada nas decisdes proferidas na
instancia ordinaria, 0 que impede o0 seu conhecimento, por se tratar de supresséo de
instancia.

Sem isso, fica esta Corte impedida de analisar o alegado

constrangimento ilegal, sob pena de incorrer em indevida supressédo de instancia e

incidir em patente desprestigio as instancias ordinarias.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2022/0122089-1 HC 738.436 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 15005769620228260599 20904603320228260000 21075062022 24416624
EM MESA JULGADO: 07/06/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : MAURO MARCELINO DE GOES
ADVOGADO : MAURO MARCELINO DE GOES - SP418541
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JULIANO DE CAMARGO (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JULIANO DE CAMARGO (PRESO)

ADVOGADO : MAURO MARCELINO DE GOES - SP418541

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regio),
Laurita Vaz, Sebastido Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



