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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.043.900 - SP (2017/0009874-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
. ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S/A
: LUIZ ANTONIO FERRARI NETO - SP199431

THIAGO SALES PEREIRA - SP282430

CAROLINA PAES MADUREIRA - SP343618
: JOAO GABRIEL GOMES DOS SANTOS (MENOR)
. CRISTIANE APARECIDA GOMES
. ROSANA DE CASSIA PULICI - SP087868

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACIDENTE FERROVIARIO. ATROPELAMENTO.
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. QUANTUM
INDENIZATORIO. REVISAO. PRETENSAO RECURSAL QUE
ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA Ne 7
DO STJ. VIOLAQAO DOS ARTS. 10 DA LEI N° 8.987/95, 20 E 25,
AMBOS DA LEI N° 10.233/01 e 402 DO CC/02. TEMA NAO DEBATIDO
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211
DO STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. INCIDENCIA
DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A alteragdo das conclusbes do acorddo recorrido exige nova
apreciacao do acervo fatico-probatorio da demanda, o que faz incidir o
Obice da Sumula n® 7 do STJ.

3. A matéria referente aos arts. 10 da Lei n° 8.987/95, 20 e 25, ambos
da Lei n° 10.233/01 e 402 do CC/02 nao foram objeto de debate prévio
nas instancias de origem. Ausente, portanto, 0 devido
prequestionamento nos termos da Sumula n° 211 do STJ.

4. Em virtude do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relagdo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a
multa prevista no art. 1.021, 8§ 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre
o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢éo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do
§ 5° daquele artigo de lei.

5. Agravo interno nao provido, com imposicao de multa.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, com aplicacdo de multa, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bb6as Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 06 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.043.900 - SP (2017/0009874-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S/A
ADVOGADOS . LUIZ ANTONIO FERRARI NETO - SP199431

THIAGO SALES PEREIRA - SP282430
CAROLINA PAES MADUREIRA - SP343618

AGRAVADO : JOAO GABRIEL GOMES DOS SANTOS (MENOR)

REPR. POR : CRISTIANE APARECIDA GOMES

ADVOGADO : ROSANA DE CASSIA PULICI - SP087868
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

JOAO GABRIEL GOMES DOS SANTOS (JOAO), representado por sua
genitora, CRISTIANE APARECIDA GOMES, promoveu acao de indenizacdo por danos
materiais e morais contra ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S.A. (ALL
AMERICA), em virtude de acidente ferroviario.

Em primeira instancia, a acdo foi julgada parcialmente procedente para
condenar ALL AMERICA ao pagamento de indenizacdo a titulo de danos materiais e
morais, bem como das custas e honorarios advocaticios (e-STJ, fls. 1.098/1.104).

Contra essa decisdo, ALL AMERICA interpds recurso de apelacdo e
JOAO, recurso adesivo, que ndo foram providos pelo Tribunal de origem, em acorddo
assim ementado:

APELACAO. Responsabilidade civil. A¢do de indenizacdo por danos
materiais e morais decorrentes de atropelamento por composicao
férrea, resultando na amputacdo da perna esquerda do autor.

- Responsabilidade subjetiva da concessionaria devidamente
comprovada, porquanto inexistentes fiscais de linha, cercas, muros
0S quaisquer outros meios eficazes para impedir o acesso de
transeuntes aos trilhos. Inteligéncia dos arts. 1°, IV, 12,54, IV, e 55
do Decreto n° 1832/96.

- Culpa concorrente devidamente reconhecida. Vitima menor
impubere transitando nas proximidades da linha férrea com outros
amigos, sem a companhia de seu responsavel.

- Dano material consistente nos gastos com transporte, viagens e
combustivel para o tratamento do menor, regularmente
comprovados, ensejando o ressarcimento.

- Dano moral in re ipsa configurado. Presuncdo de abalo moral
absoluto. Quantum indenizatério fixado em R$ 50.000,00.
Indenizacdo em consonancia com os principios da razoabilidade e
proporcionalidade. Arbitramento que levou em consideragdo a
culpa concorrente, nos termos do art. 945 do CC.
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- Recurso adesivo pretendendo a majoracdo da indenizacdo por
dano moral. Argumentagdo inconsistente.

RECURSOS DE APELACAO DA RE E ADESIVO DO AUTOR
DESPROVIDOS (e-STJ, fl. 1.196).

Os embargos de declaracéo opostos pela ALL AMERICA foram rejeitados
(e-STJ, fls. 1.236/1.240).

Irresignada, ALL AMERICA interpds recurso especial, com base no art.
105, lll, a e ¢, da CF, alegando violagao do art. 10 da Lei n° 8.987/95; arts. 20 e 25, ambos
da Lei n® 10.233/01; arts. 402, 944 e 945, todos do CC/02, e dissidio jurisprudencial, por
entender que (1) houve culpa exclusiva da vitima pela pratica do surfe ferroviario; (2) o
valor fixado a titulo de dano moral é exorbitante; e; (3) h& divergéncia jurisprudencial
(e-STJ, fls. 1.248/1.283).

O apelo especial ndo foi admitido na origem em virtude da incidéncia da
Sumula n®7 do STJ (e-STJ, fl. 1.419).

Seguiu-se agravo em recurso especial interposto por ALL AMERICA, que
foi conhecido para negar conhecimento ao recurso especial em decisdo de minha lavra
assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACIDENTE
FERROVIARIO. ATROPELAMENTO. INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. CULPA CONCORRENTE RECONHECIDA.
QUANTUM INDENIZATORIO NAO EXORBITANTE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
N° 7 DO STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA Ne°
211 DO STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA. AGRAVO NAO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO (e-STJ, fl. 1.498).

Nas razdes do presente agravo interno, ALL AMERICA alegou (1) n&o
incidéncia da Sumula n® 7 do STJ, pois 0 que se quer € a subsuncao do fato a norma, e
nao o reexame de fatos e provas; (2) violagcdo dos arts. 186, 935, 944, 945, 948, 1.634, | e
Il, todos do CC/02, 10 e 12, ambos do Decreto n°® 1.832/96 e 12, 13, 54, 55 e 65, todos do
Regulamento dos transportes ferroviarios; e, (3) inaplicabilidade da Simula n® 211 do STJ.
N&o houve impugnacéo (e-STJ, fl. 1.526).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.043.900 - SP (2017/0009874-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS

AGRAVADO
REPR. POR
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S/A
: LUIZ ANTONIO FERRARI NETO - SP199431

THIAGO SALES PEREIRA - SP282430

CAROLINA PAES MADUREIRA - SP343618
: JOAO GABRIEL GOMES DOS SANTOS (MENOR)
: CRISTIANE APARECIDA GOMES
: ROSANA DE CASSIA PULICI - SP087868

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. ACIDENTE FERROVIARIO. ATROPELAMENTO.
INDENIZA(;AO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. QUANTUM
INDENIZATORIO. REVISAO. PRETENSAO RECURSAL QUE
ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7
DO STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 10 DA LEI N° 8.987/95, 20 E 25,
AMBOS DA LEI N° 10.233/01 e 402 DO CC/02. TEMA NAO DEBATIDO
PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211
DO STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. INCIDENCIA
DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A alteracdo das conclusbes do acorddo recorrido exige nova
apreciacao do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o
Obice da Sumula n° 7 do STJ.

3. A matéria referente aos arts. 10 da Lei n° 8.987/95, 20 e 25, ambos
da Lei n° 10.233/01 e 402 do CC/02 nao foram objeto de debate prévio
nas instancias de origem. Ausente, portanto, o devido
prequestionamento nos termos da Sumula n° 211 do STJ.

4. Em virtude do n&o provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relacdo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre
o valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdésito da respectiva quantia, nos termos do
§ 5° daquele artigo de lei.

5. Agravo interno ndo provido, com imposi¢ao de multa.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.043.900 - SP (2017/0009874-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S/A
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO FERRARI NETO - SP199431

THIAGO SALES PEREIRA - SP282430
CAROLINA PAES MADUREIRA - SP343618

AGRAVADO . JOAO GABRIEL GOMES DOS SANTOS (MENOR)
REPR. POR . CRISTIANE APARECIDA GOMES
ADVOGADO . ROSANA DE CASSIA PULICI - SP087868

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
decisdo publicada na vigéncia do novo Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos
do Enunciado Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenério do STJ na sesséo de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Conforme j& constou do relatério, JOAO, representado por sua genitora,
CRISTIANE APARECIDA GOMES, promoveu acdo de indenizagdo por danos materiais e
morais contra ALL AMERICA, em virtude de acidente ferroviario.

A sentenca de parcial procedéncia foi mantida pelo Tribunal de origem.

N&o admitido seu apelo nobre, ALL AMERICA manejou agravo em recurso
especial que foi conhecido para negar conhecimento ao recurso especial.

E contra essa decis&o o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas
na decisao agravada.

Como ja constou da decisédo recorrida, a questdo se restringe a
indenizagao por danos morais e materiais.

Na hipotese, a decisdo agravada consignou, de forma expressa, que 0
Tribunal de origem reconheceu a responsabilidade subjetiva da ALL AMERICA concluindo
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que nao foi comprovada a alegada culpa exclusiva da vitima JOAO.

De outra parte, o Tribunal a quo manteve o quantum indenizatério fixado
na sentenca singular, afirmando que o montante arbitrado esta condizente com o critério
orientador por esta Corte, para casos semelhantes, sem implicar no enriqguecimento sem
causa e nem se revelar irrisério, aplicando o julgador de primeiro grau, de forma adequada
e comedida, os principios da razoabilidade e da proporcionalidade (e-STJ, fl. 1.280).

Desse modo, para se chegar a concluséo diversa da que chegou o eg.
Tribunal de origem, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco fatico-probatdrio,
procedimento sabidamente inviavel na instancia especial por incidir a Sumula n°® 7 do STJ:
A pretensédo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

A propdésito, confiram-se os precedentes:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E COMPENSACAO POR DANOS MORAIS. ACIDENTE
DE TRANSITO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. AUSENCIA. DANOS
MORAIS. REVISAO DO VALOR FIXADO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC/73, é de rigor a rejeicéo
dos embargos de declaracéo.

2. A alteracéo do valor fixado a titulo de compensacédo por danos
morais somente é possivel, em recurso especial, has hip6teses em
gue a quantia estipulada pelo Tribunal de origem revela-se irriséria
ou exagerada.

3. O reexame de fatos e provas em recurso especial é
inadmissivel.

4. Agravo nao provido.

(Agint no AREsp 998.656/RJ, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, j. em 27/04/2017, DJe 5/5/2017 - sem destaque no
original).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE. VIA FERREA. CULPA
EXCLUSIVA DA COMPANHIA DEMANDADA COMPROVADA.
DEVER DE INDENIZACAO MATERIAL E MORAL DECIDIDO COM
BASE NOS ELEMENTOS FATICOS COLIGIDOS AOS AUTOS.
SUMULA 7/STJ. PENSIONAMENTO. INSURGENCIA QUANTO AO
DIREITO DE ACRESCER DEFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA.
SUMULA 284 DO STF. PENSIONAMENTO. VALOR A SER
ESTABELECIDO EM LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A responsabilidade exclusiva da recorrente pelo evento danoso
do qual resultou a morte do pai das recorridas, e 0 seu dever em
indeniza-las pelos danos materiais e morais foi firmada pelo
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Tribunal local a partir da andlise do contexto fatico-probatorio
coligido nos autos, o0 que impede a sua revisdo na via do recurso
especial, em razédo do disposto no enunciado n. 7 da Sumula desta
Corte.

2. "O valor da indenizagcéo por danos morais somente comporta
revisdo em sede de recurso especial nas hipoteses em que se
mostra infimo ou exagerado, sob pena de restar caracterizada
afronta ao enunciado n° 07 da Sumula/STJ" ((REsp n.
1.395.250/SP. Relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 21/11/2013, DJe 27/11/2013). No caso particular, ndo
se afigura exorbitante o montante fixado em R$ 60.000,00
(sessenta mil reais), para cada uma das filhas do falecido.

[...]

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 789.450/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 5/2/2016 - sem destaque no
original)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73)
- ACAO DE INDENIZACAO PARA REPARACAO DE DANOS
MORAIS - DECISAO MONOCRATICA DANDO PARCIAL
PROVIMENTO AO APELO EXTREMO PARA MAJORAR O
QUANTUM INDENIZATORIO - INSURGENCIA RECURSAL DA
REQUERIDA.

1. A jurisprudéncia desta eg. Corte consolidou-se no sentido de
entender que o valor fixado pelas instancias ordinarias, a titulo
de dano moral, pode ser revisto nas hipGteses em que a
condenacgdo seja irrisOria ou exorbitante, distanciando-se dos
padrdes de razoabilidade. Precedentes.

2. No caso, impfe-se a condenacdo em montante indenizatorio que
atenda aos principios da proporcionalidade e da razoabilidade, a
fim de evitar o indesejado enriquecimento ilicito dos autores, sem,
contudo, ignorar o carater preventivo e repressivo inerente ao
instituto da responsabilidade civi. Com base em tais razfes e
atento aos precedentes do STJ, majorou-se a reparacdo moral
para o valor correspondente a R$ 40.000,00 (quarenta mil reais)
para a mae da vitima e R$ 20.000,00 (vinte mil reais) para cada um
dos irméos, decorrente da morte do filho e irmdo dos recorrentes,
por atropelamento de trem.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 560.643/RJ, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, DJe 5/5/2016 - sem destaque no original)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS.
ERRO MEDICO. FALHA NO ATENDIMENTO. CONFIGURACAO.
REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE. SUMULA 7/STJ.
REVISAO DO VALOR DA INDENIZACAO. PENSAO.
ENTENDIMENTO ADOTADO NESTA CORTE. VERBETE 83 DA
SUMULA DO STJ. NAO PROVIMENTO.

1. Inviavel o recurso especial cuja andlise impde reexame do
contexto fatico-probatério da lide (Sumula 7 do STJ).
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2.Admite a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
excepcionalmente, em recurso especial, reexaminar o valor
fixado a titulo de indenizacdo por danos morais, quando infimo
ou exagerado.

Hipotese, todavia, em que o valor foi estabelecido na
instancia ordinaria, atendendo as circunstancias de fato da
causa, de forma condizente com o0s principios da
proporcionalidade e razoabilidade.

3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia
desta Corte. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do
STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 585.914/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, DJe 22/3/2016 - sem destague no
original)

Quanto ao tema referente aos arts. 10 da Lei n° 8.987/95, arts. 20 e 25,
ambos da Lei n® 10.233/01 e art. 402 do CC/02, em relacdo a politica tarifaria, objetivos e
atribuicdes das agéncias nacionais de regulacdo dos transportes terrestre e aquaviario e
perda e danos, se verifica que eles ndo foram enfrentados pelo Tribunal de origem, nem
mesmo depois da oposi¢cao dos embargos de declaracao.

Ressalte-se que a oposicado dos aclaratorios ndo afasta a auséncia de
prequestionamento na hiptese em que o Tribunal de origem julgou com base em outros
fundamentos.

Inafastavel a incidéncia da Sumula n° 211 do STJ, verbis: Inadmissivel

hY

recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos
declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo.

Assim, os argumentos que ALL AMERICA trouxe ndo demonstraram a
incorrecdo do fundamento da decisdo agravada, devendo ser ela mantida pelos seus
proprios fundamentos, a saber:

(1) e (2) Da ofensa aos arts. 944 e 945 do CC/02
Verifica-se que a ALL AMERICA se volta contra a interpretagio
feita pelo Tribunal local que negou provimento ao seu apelo,
adotando as seguintes razoes:
Embora as linhas férreas no pais sejam centenérias, as
prestadoras do servico de transporte ferroviario nao se eximem
de promover medidas visando a seguranca e regularidade do
trafego, objetivando prevenir acidentes.
A esse respeito, o Decreto n° 1.832, de 4 de margo de 1996,
disciplina, entre outros, a seguranca nos servicos ferroviarios
(art. 1° inciso 1V), impondo as administracdes ferroviarias o
cumprimento de medidas de seguranca e regularidade do
trafego (art. 4°, inciso 1), assim como a ado¢do de medidas de
natureza técnica, administrativa, de seguranca e educativa
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destinadas a prevenir acidentes (art. 54, inciso 1V).

Além disso, nos termos do art. 55 do aludido diploma legal
"compete a administracao ferroviaria exercer a vigilancia em suas
dependéncias e, em agdo harménica, quando necessario, com a
das autoridades policiais competentes".

Nesse caso especifico, os depoimentos prestados na fase
policial convergem no sentido de que o autor, assim como 0s
depoentes, estavam préximos aos trilhos do trem, quando, de
repente, uma escada mais saliente de um dos vagdes atingiu o
menor Joao Gabriel, tendo ele caido sobre os trilhos, vindo a ser
atropelado pela composicdo férrea, culminando com a
amputacdo de seu membro inferior esquerdo (fls. 561 e 563).
Em juizo, as testemunhas arroladas pela ré afirmaram ter
avistado diversas criancas préximas aos trilhos, sendo comum
esse comportamento, pois seria época "de soltar pipas".

Ora, se os préprios funcionarios da ré confirmaram a
permanéncia de criancas no local onde ocorreu o acidente, era
dever da concessionaria, no minimo, designar fiscais de linha
para acompanhamento do deslocamento da composicao,
advertindo transeuntes sobre o risco do local e socorrendo-se
do auxilio de forca policial, se necessario.

Além disso, se a regido permite o livre acesso de pessoas ao
leito ferroviario, incumbe a concessionaria, por forca dos
dispositivos legais anteriormente citados, dotd-lo de toda a
sinalizacdo e meios adequados para impedir esse acesso, algo
nao demonstrado nos autos.

E nem se diga que estaria a concessionaria desobrigada desse
encargo, por conta da inexisténcia de dispositivo legal ou
contratual, como afirmado em seu recurso.

Ao exercer atividade com fins lucrativos, e possuindo o dever
legal de vigilancia as dependéncias que administra, age de
forma negligente a concessionaria ao simplesmente tentar
transferir ao poder concedente e aos pais do autor essa
obrigacao.

N&o se cuida, como quer fazer crer a concessionaria, de dotar
toda a margem da ferrovia com obras de infraestrutura urbana,
estas sim de responsabilidade do poder concedente, mas de
exercer, no ambito de seu mister, adequada fiscalizacdo de
modo a impedir o indevido acesso de pessoas ao leito
ferroviario, mesmo que seja necessario construir no local cercas,
muros e barreiras.

Isso ndo significa, reforca-se, que a concessionaria tenha a
obrigacdo de erigir cercas, muros e colocar fiscais ao longo de
toda a malha ferroviaria, mas apenas nos locais de conhecido
volume populacional, como no presente caso, mormente porque
nem todo o trajeto percorrido situa-se em perimetro urbano.

Se ndo bastasse, sabedora do crescimento populacional em
torno da faixa de dominio de sua responsabilidade, a
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concessionaria caberia instar o ente publico municipal para que
fossem realizadas obras viarias no local, trabalhando em
conjunto com o poder concedente, e ndo simplesmente
permanecer inerte, submetendo a populacdo que reside nas
proximidades da area férrea a mercé dos acontecimentos.

A proposito, dispbe o art. 12 do Regulamento dos Transportes
Ferroviarios "A Administracdo Ferroviaria devera implantar
dispositivos de protecdo e seguranca ao longo de suas faixas de
dominio" (e-STJ, fls. 1.198/1.201).

[...]

Portanto, bem reconhecida a responsabilidade subjetiva
concorrente da apelante, pessoa juridica de direito privado,
porguanto configurada sua conduta omissiva, consistente em
nao providenciar adequada sinalizacdo, vedacdo ao acesso de
pessoas e fiscalizacdo no local onde ocorreu o acidente.

No tocante a alegacdo de culpa exclusiva da vitima, pois deveria
estar acompanhada de uma pessoa adulta, sem razdo a
recorrente.

O autor, que na época do acidente contava com 11 anos de
idade, embora tivesse alguma percepcdo sobre a realidade,
pois, ao que tudo indica, acostumado a se utilizar do local onde
se encontra a linha férrea, evidentemente ndo possuia
maturidade equivalente a uma pessoa adulta, ndo sendo,
portanto, razoavel exigir-se dele comportamento diverso para
uma crianc¢a de sua idade.

Em locais semelhantes onde ocorreu o acidente, carentes de
espacos apropriados para a diversdo das criangas, € comum
gue essas areas sejam compartilhadas tanto pela malha
ferroviaria quanto pela comunidade, submetendo as pessoas a
conviver com esse estado de coisas, diante da auséncia de
politicas publicas destinadas a um convivio social e familiar
dignos.

Logo, ndo ha nos autos elementos concretos que atribuam, ao
autor da acgéo, a culpa exclusiva pelo acidente, uma vez que a
alegacdo de que ele "pegava rabeira no trem" ou de que fazia
"surfe ferroviario" ndo foram devidamente comprovadas, seja
porque esses fatos foram expressamente negados pelos
depoentes na fase policial ou porque nao ventilados pelas
testemunhas (arroladas pela prépria ré) ouvidas judicialmente.
Assim, ndo exercido adequadamente pela representante legal do
autor, os deveres inerentes ao poder familiar, permitindo que
seu filho transitasse pelo local do acidente na companhia de
outros amigos, a responsabilidade da genitora era inafastavel,
como reconhecido na r. sentenca (e-STJ, fls. 1.204/1.205).

Observa-se da leitura da transcricdo supracitada que o Tribunal
local, com base em todo o conjunto fatico probatério dos autos,
reconheceu a responsabilidade subjetiva da ALL AMERICA e
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concluiu que ndo foi comprovada a alegada culpa exclusiva da
vitima.

Evidencia-se ndo ser possivel afastar a responsabilidade da ALL
AMERICA, pois € certo que tal anélise ndo prescinde de reexame
de matéria fatico-probatéria, procedimento invidvel em razdo do
Obice contido na Siumula n® 7 do STJ.

A propdsito, confira-se o0 seguinte precedente:

[..]

Do quantum indenizatério

O Tribunal a quo manteve o quantum indenizatério fixado na
sentenca singular.

Ressalta-se que a lei ndo fixa valores ou critérios para a
guantificacdo do dano moral, que entretanto deve ter assento na
regra do art. 944 do CC/02. Por isso, esta Corte tem se
pronunciado reiteradamente que o valor de reparacdo do dano
moral deve ser arbitrado em montante que desestimule o ofensor a
repetir a falta, sem constituir, de outro lado, enriquecimento
indevido.

Dessa forma, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
consolidou-se no sentido de que os valores fixados a titulo de
danos morais, porque arbitrados com fundamento no arcabougo
fatico-probatério carreado aos autos, s6 podem ser alterados em
hipéteses excepcionais, quando constatada nitida ofensa aos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, mostrando-se
irriséria ou exorbitante.

A proposito, confiram-se os precedentes:

[...]

No caso dos autos, o valor fixado pelo Tribunal de origem para a
indenizagdo por danos morais (R$ 50.000,00 - cinquenta mil reais)
pelo acidente ocorrido em linha ferrovia, ndo se mostra irrisério a
justificar a excepcional intervencéo desta Corte no presente feito.

A propdsito, vejam-se os precedentes:

[..]

Da ofensa ao art. 10 da Lei n® 8.987/95, arts. 20 e 25 da Lei n°
10.233/01 e art. 402 do CC/02

Verifica-se que o conteddo dos dispositivos acima mencionados
nao foi enfrentado pelo Tribunal a quo.

Assim, com base no que dispbe a Sumula n° 211 desta Corte, 0
recurso especial ndo podera ser analisado neste Tribunal Superior:
Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo.

Registra-se que caberia a parte, nas razbes do seu especial,
alegar a violagdo do art. 535 do CPC, a fim de que esta Corte
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pudesse averiguar a existéncia de possivel omissao no julgado, o
gue nao foi feito.
A proposito, os seguintes julgados:

[...]

(3) Do dissidio jurisprudencial

Ressalta-se que a indicagdo da divergéncia jurisprudencial
autorizativa do recurso especial interposto com fundamento no art.
105, c, lll, da Constituicho Federal, requer comprovagdo e
demonstracdo do dissidio, ndo dispensando a transcricdo de
trechos e cotejos entre acérdaos confrontados que se identificam
ou se assemelham.

Ademais, esta Corte firmou o entendimento de nédo ser possivel o
conhecimento do recurso especial interposto pela divergéncia
jurisprudencial, na hipétese em que o dissidio € apoiado em fatos e
nao na interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula n°® 7 do STJ
também se aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea c,
do permissivo constitucional.

Nesse sentido, veja-se 0 precedente:

[...]

Nessas condi¢gbes, com fundamento no art. 1.042, § 5°, do NCPC
c/c o art. 253 do RISTJ (com a nova redacdo que |he foi dada pela
emenda n° 22 de 16/3/2016, DJe 18/3/2016), CONHECO do agravo
para NAO CONHECER do recurso especial.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra esta decisédo
estard sujeito ao cabimento de multa (arts. 1.021, § 4° e 1.026, §
2° do NCPC) e honorérios recursais (art. 85, 8§ 11, do NCPC)
(e-STJ, fls. 1.500/1509 - com destaques no original).

Assim, considerando anterior adverténcia quanto a aplicabilidade das
normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa, e verificada a
improcedéncia do presente agravo interno, condeno ALL AMERICA, ao pagamento da
multa de 3% sobre o valor atualizado da causa, nos termos dos arts 1.021, § 4°, do NCPC.

Por fim, nos termos do art. 1.021, 8§ 5° do NCPC, a interposicdo de
qualquer outro recurso fica condicionada ao depdsito prévio da respectiva quantia.

Nessas condicoes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno, com aplicacdo de multa.
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Relator
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS ALPINO BIGONHA

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA SIA
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO FERRARI NETO - SP199431

THIAGO SALES PEREIRA - SP282430
CAROLINA PAESMADUREIRA - SP343618

AGRAVADO . JOAO GABRIEL GOMES DOS SANTOS (MENOR)
REPR. POR : CRISTIANE APARECIDA GOMES
ADVOGADO : ROSANA DE CASSIA PULICI - SP087868

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S/A
ADVOGADOS : LUIZ ANTONIO FERRARI NETO - SP199431

THIAGO SALES PEREIRA - SP282430

CAROLINA PAESMADUREIRA - SP343618

AGRAVADO : JOAO GABRIEL GOMESDOS SANTOS (MENOR)

REPR. POR : CRISTIANE APARECIDA GOMES

ADVOGADO : ROSANA DE CASSIA PULICI - SP087868
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, com aplicacdo de multa, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



