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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.022.075 - PR
(2016/0306464-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

AGRAVANTE : LUIS GILMAR MARQUES GOMES

ADVOGADO : FERNANDO RODRIGUES - PR036150

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO

ESPECIAL. HOMICIDIO  QUALIFICADO. EXCLUSAO DE

QUALIFICADORA. DESCABIMENTO. PRESERVACAO DA

COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. PRECEDENTES.

EXISTENCIA DE SUPORTE PROBATORIO MINIMO. PRETENSAO

RECURSAL. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Analisar se as qualificadoras mantidas pelo Tribunal de origem sé&o

ou nao manifestamente improcedentes ou descabidas, implica,

necessariamente, detida andlise de todo o substrato fatico dos autos,

procedimento este incabivel na via dos recursos excepcionais, a teor da

Sdmula 7/STJ.

2. Somente se admite a exclusao das qualificadoras, na sentenca de

pronuncia, quando manifestamente improcedentes, 0 que, na especie,

de acordo com a moldura fatica delineada no aresto, ndo se permite

concluir.

3. E inviavel a pretens&o de concessio de habeas corpus de oficio com

intuito de superar, por via transversa, Obice reconhecido na

admissibilidade do recurso interposto. Precedentes.

4. Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha
Palheiro e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 1° de junho de 2017 (data do julgamento).

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.022.075 - PR
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
agravo regimental interposto por Luis Gilmar Marques Gomes contra decisao de

minha lavra, assim resumida (fl. 609):

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO  QUALIFICADO. EXCLUSAO DE  QUALIFICADORA.
DESCABIMENTO. PRESERVAC}AO DA COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO
JURI. PRECEDENTES. EXISTENCIA DE SUPORTE PROBATORIO
MINIMO. PRETENSAO RECURSAL. SUMULA 7/STJ.

Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

Alega o agravante que a hipotese dos autos ndo cuida de reexame de
prova, mas, sim, de valorar adequadamente o0s elementos probatérios

produzidos no curso do processo, visando a andlise do afastamento das

qualificadoras descritas na exordial acusatoria (fl. 622).

Reitera o argumento do especial de afastamento das qualificadoras do
motivo torpe e do recurso que dificultou a defesa da vitima (fls. 623/625),
requerendo, ao final, a concesséo de ordem de habeas corpus de oficio, diante do

evidente constrangimento ilegal que a deciséo atacada lhe causou (fl. 628)

Pugna, ainda, pela reconsideracéo da decisdo monocratica, ou por sua
submissdo ao julgamento pelo 6rgédo colegiado, com o provimento do recurso
especial (fl. 632).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): A
irresignacdo ndo merece acolhida, devendo a decisdo agravada ser mantida por

seus proprios fundamentos.

Busca o agravante a reforma da deciséo de fls. 609/613, ao argumento
de que sua pretensdo ndo implica o vedado reexame de matéria probatoria, mas,

sim, a revaloracao da prova produzida nos presentes autos.

No entanto, consoante consignei na deciséo impugnada, a excluséo de
qualificadora constante na pronuncia somente pode ocorrer quando
manifestamente improcedente, sob pena de usurpacdo da competéncia do
Tribunal do Juri, juiz natural para julgar os crimes dolosos contra a vida. Ou seja,
havendo nos autos elementos probatorios a sustentar a incidéncia das
qualificadoras alinhavadas na dendncia, cabe ao Conselho de Sentenca dirimir
eventual incerteza a respeito da dinamica dos fatos.

Nessa linha: AgRg no REsp n. 1.267.293/RS, Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJe 14/3/2017; e HC n. 296.167/MS, Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe 17/2/2017.

No presente caso, 0 Magistrado sentenciante, ao pronunciar o0 ora
agravante, assim consignou (fl. 332):

[...] Por fim, entendo que a qualificadora prevista no § 2°, inciso |, do artigo
121, do Cddigo Penal - motivo torpe - deve se mantida, haja vista que ha
indicios de que o motivo que ocasionou o fato, foi uma desavenca existente
entre 0 acusado e a vitima, envolvendo a quantidade de droga entregue pelo
acusado a vitima, bem como a vitima nao ter aceitado o fato de o seu
sobrinho adolescente ser angariado para trabalhar como traficante,
juntamente com o acusado, motivo o qual, até o presente momento, nao foi
totalmente rechacado pelas provas constantes nos autos.

Do mesmo modo, a qualificadora prevista no § 2°, inciso IV, do artigo 121,
do CP, mediante recurso que impossibilitou a defesa do ofendido, também
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deve ser mantida, isso porque ha indicios nos autos de que o acusado
surpreendeu a vitima ao retornar ao local e de inopino, alveja-la diversas
vezes.

Ressalte-se que, embora as arguicdes da defesa do acusado em suas
alegacoes finais acerca do afastamento das qualificadoras, é sabido que as
gualificadoras somente devem ser afastadas, na decisdo de pronuncia,
guando ndo encontrarem qualquer suporte probatério nos autos, o que,
conforme ja analisado, nao foi verificado no presente caso.

[..]

Por seu turno, afirmou o Tribunal de origem que ha, nos autos, suporte
probatério a justificar a manutencdo das qualificadoras (fls. 523/525 — grifo

NOSS0):

[...] No que se refere a qualificadora do motivo torpe, esta encontra
nos autos suporte probatdrio a justificar sua manutencao. Vejamos.

Helena de Fatima Alves, esposa da vitima, informou que tinha acabado de
entrar em casa acompanhada desta, quando o Recorrente chegou e
comecou a conversar com Ronaldo Celso Zarpelon. Relatou que, na
sequéncia, escutou "Ronaldo mais exaltado, falando que ndo aceitava que
Jonathan fosse |a passar droga para ele... Insultou o Luis, o Luis néo falou
nada, ele ndo demonstrou nenhuma reacdo nem nada assim". Entédo, o
Acusado deixou sua residéncia, e, cerca de cinco ou dez minutos depois,
retornou armado, sem dizer nada. Afirmou que pegou no braco de Luis
Gilmar Marques Gomes e disse "Lu, por favor, ndo", entretanto, no mesmo
instante, ja escutou trés tiros e se dirigiu ao telefone para chamar por
Socorro.

Questionada pelo representante do Ministério Publico se "essa coisa do
Jonathan era verdade entéo, eles queriam que o Jonathan fizesse o papel de
avidozinho, de entregar droga”, a informante respondeu que sim. Ademais,
confirmou que, além de a vitima se opor a participacdo de seu sobrinho no
trafico de drogas, a discussao teve outra motivacéo, a inferior quantidade de
crack que lhe estava sendo entregue (fls. 200).

De igual modo, a qualificadora do recurso que dificultou ou tornou
impossivel a defesa do ofendido possui respaldo, especialmente, nas
declaragcdes prestadas por Angelina Marcondes Zarpelon e Helena de
Fatima Alves.

Nesse sentido, Angelina Marcondes Zarpelon, genitora da vitima, informou
que, apés esta discutir e insultar o Recorrente, em razdo da falta de
guantidade de droga, ele deixou sua residéncia sem falar nada. Afirmou,
contudo, que tempos depois 0 Acusado retornou, entrou pelo portdo que
estava aberto e, quando Ronaldo Celso Zarpelon se virou para entrar em
casa, disparou trés tiros em suas costas. Ressaltou, ainda, que "o Lu nao
falou nada também, ele veio s6 matar meu filho... Ele subiu na moto com
aquela moga" (fls. 199).

Helena de Fatima Alves, por sua vez, declarou que, depois de discutir
com a vitima e deixar sua residéncia, Luis Gilmar Marques Gomes retornou
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armado e, sem dizer nada, efetuou trés disparos na direcdo de Ronaldo,
ainda utilizando o capacete de moto (fls. 200).

Conclui-se que a vitima foi surpreendida e, portanto, ficou
impossibilitada de se defender, nos termos do artigo 121, § 29, inciso
VI, do Cdédigo Penal.

Sobre o tema, Guilherme de Souza Nucci ensina que "é indispensavel a
prova de que o0 agente teve por proposito efetivamente surpreender a pessoa
visada, enganando-a, impedindo-a de se defender ou, ao menos,
dificultando-lhe a reacao".

Outrossim, ainda que houvessem duavidas acerca da existéncia de
tais qualificadoras, estas deveriam ser mantidas, uma vez que, nesta
fase processual s6 podem ser afastadas se claramente improcedentes.

[..]

Ora, depreende-se da leitura acima que as instancias de origem
fundamentaram adequadamente a preservacdo das duas circunstancias
qualificadoras do crime de homicidio atribuido ao agravante, reportando-se aos
pressupostos faticos que autorizam a sua apreciacao pelo Tribunal do Juri.

Sendo assim, havendo na decisdo de pronuncia mencao expressa as
provas que indicam ter o acusado, em tese, cometido o delito de homicidio or
motivo fatil e mediante recurso que dificultou a defesa da vitima, ndo se revela
despropositada a submissdo, ao Conselho de Sentenca, da imputacdo, nela

incluida as referidas qualificadoras.

Destarte, é evidente que a revisédo da conclusdo do Tribunal de origem
demandaria a analise do contetido do material fatico-probatorio dos autos, e ndo
revaloragdo das provas, sendo correta, pois, a incidéncia do 6bice da Sumula
7/STJ.

Além do precedente citado na decisdo agravada, colaciono estoutros
julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO. DIVERGENCIA PRETORIANA. REQUISITOS.
ART. 255, § 2° RISTJ. ATENDIMENTO. NECESSIDADE. OFENSA A LEI
ou DISPOSITIVO FEDERAL. PREQUESTIONAMENTO.
IMPRESCINDIBILIDADE. SUMULAS N. 282 e 356 DO STF. HOMICIDIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. AFASTAMENTO DAS QUALIFICADORAS.
INVIABILIDADE. SUMULAS N. 7 E 83 DO STJ. NULIDADE. DEFICIENCIA DE
DEFESA. PEDIDO ABSOLUTORIO GENERICO NA DEFESA PREVIA.
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AUSENCIA DE PREJUIZO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

[...]

3. Consoante os verbetes sumulares n. 7 e 83 do Superior Tribunal de
Justica, ndo se conhece de recurso especial quando a orientacdo do
Tribunal de origem se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida e 0
apelo especial requer, para seu provimento, o reexame dos elementos de
prova analisados pelas instancias ordinarias.

4. Havendo nos autos elementos probatorios a sustentar a incidéncia das
qualificadoras alinhavadas na denuncia, cabe ao Tribunal do Juri, juiz
natural da causa, e ndo ao Juizo togado, dirimir eventual incerteza a
respeito da dinamica dos fatos, inclusive se o agente teria agido imbuido
por ciume e se tal sentimento teria natureza futil, torpe ou incidiria como um
privilégio do crime.

[...]

6. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no REsp n. 1.267.293/RS, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, DJe 14/3/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA. LEGITIMA DEFESA E EXCLUSAO DE
QUALIFICADORA. OBICE DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DESTA
CORTE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A analise acerca da ocorréncia de legitima defesa e da procedéncia ou
nado das qualificadoras implica o reexame do material fatico-probatério dos
autos, providéncia inadmissivel na via do recurso especial. Obice do
enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 962.907/RS, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 1°9/2/2017)

Por derradeiro, acrescento que, a teor da jurisprudéncia desta Corte
Superior, € descabido postular a concessdo de habeas corpus de oficio como
forma de tentar burlar a inadmissdo do recurso especial, uma vez que 0O
deferimento daquele se da por iniciativa do proprio 6rgéo jurisdicional, quando
constatada a ocorréncia ou iminente ocorréncia de coacéo ilegal, ndo servindo
para suprir eventuais falhas na interposi¢éo de recurso (AgRg no AgRg nos EDcl
no AREsp n. 651.689/RJ, Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, DJe
5/4/2017).
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Assim, em face da auséncia de qualquer elemento capaz de alterar os

fundamentos da decisdo agravada, subsiste incolume o entendimento nela

firmado, ndo merecendo prosperar o presente recurso.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2016/0306464-2 AREsp 1.022.075/
PR

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00018143520068160028 10273024 1027302401 1027302402 1027302404 1027302405
18143520068160028 200616679

PAUTA: 01/06/2017 JULGADO: 01/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : LUISGILMAR MARQUES GOMES
ADVOGADO : FERNANDO RODRIGUES - PR036150
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUISGILMAR MARQUES GOMES

ADVOGADO . FERNANDO RODRIGUES - PR036150

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



