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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°965.728 - SP (2016/0210517-9)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE : MAURICIO APARECIDO PEDRO
ADVOGADO . RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA - SP104812
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. IRPF. PREVIDENCIA PRIVADA.
DECADENCIA. PRESCRICAO. JUROS. ALIQUOTA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE.

| - Hipdtese em que o Tribund de origem, com base no conjunto
fético-probatdrio dos autos, conduiu fo juntado aos autos o demondraivo
onde condta pagamento sam retencéo de imposto de renda, ndo restando
configurada a decadéncia Quanto a diquota m&ima sobre sagues, a
impetracdo néo provou fato essencid ao gozo do tratamento legd requerido.
Rever td entendimento implica reexame da matéria fético-probatoria, 0 que é
vedado em recurso especia. Enunciado n. 7 da Simulado STJ.

[l - Quanto a interposicéo pela dinea ¢, a jurisprudéncia pecifica
desta Corte é no sentido de que a incidéncia da Simula 7/STJ impede 0 exame
de dissidio jurisorudencid, na medida em que fdta identidade entre os
paradigmas agpresentados e os fundamentos do acorddo, tendo em vida a
Stuacéo faticado caso concreto com base naqud deu solucéo a causaa Corte
de origem.

[11 - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidede,
NEegou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusate
Magahées (Presdente) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 06 de junho de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°965.728 - SP (2016/0210517-9)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAQ:

Na origem, trata-se de agcdo mandamenta preventiva impetrada por Muricio
Aparecido Pedro contra ato do Sr. Deegado Regiond de Administracéo Tributéria da Receita
Federal do Brasl em S&o Paulo, objetivando a abstencéo do lancamento de crédito tributario,
bem como determinada a incidénciade IR no momento do sague a razéo de 15 % (quinze por
cento). Atribuiu-se a causa o vaor de R$ 1.000,00 (mil reais).

Sentenciada a agd0 e julgados parcidmente procedentes os pedidos, gpelou 0
autor ao Tribund Regiond Federal da 32 Regi&o, o qua, monocraticamente, negou provimento

a0 recurso. Interposto agravo interno, a deciséo foi mantida em acordao assm ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. AGRAVO INOMINADO. ART. 557, CPC. PREVIDENCIA
PRIVADA. FUNCESP. SAQUE DE 25% DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
INCIDENCIA DOS ENCARGOS LEGAIS. IMPOSTO DE RENDA. TRIBUTO
SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO. INEXISTENCIA DE
PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO
CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO. NAO OCORRENCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O artigo 557 do Codigo de Processo Civil é aplicavel quando existente
jurisprudéncia dominante acerca da matéria discutida e, assim igualmente, quando se
revele manifestamente procedente ou improcedente, prejudicado ou inadmissivel o
recurso, tendo havido, na espécie, o especifico enquadramento do caso no
permissivo legal, conforme expressamente constou da respectiva fundamentacao.

2. Caso em que no mandado de seguranca coletivo foi pleiteado o
afastamento do imposto de renda no resgate de beneficio previdenciario, em face de
duplaincidéncia, considerada a tributacdo anterior suportada antes de 1996. A ordem
foi concedida parciamente para impedir nova incidéncia, considerados os valores de
contribuicao recolhidos pelo préprio beneficidrio no periodo de 1989 a 1995, durante
a vigéncia da Le 7.713/3988. O presente mandado de seguranga, no que postula
subsidiariamente, caso ndo acolhida a decadéncia, a apuragdo do |RPF com exclusdo
de valores jarecolhidos no regime da Lel 7.713/1988, ndo é viavel, pois, no ponto, a
sentenca, proferida no mandado de seguranga coletivo, j& assegurou ta direito,
carecendo a presente impetracdo de interesse processual especifico.

3. Quanto a decadéncia do direito do Fisco de constituir o crédito
tributério, a jurisprudéncia encontra-se consolidada no sentido de que se inicia 0
prazo decadencia de 5 anos a partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em
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gue o langamento poderia ter sido efetuado (artigo 173,1, do CTN).

4. Caso em que embora o impetrante alegue na iniciai a ocorréncia da
decadéncia para a congtituicao de crédito tributario relativo a saque que teria sido
efetuado ha mais de 5 anos, foi juntado aos autos 0 Demonstrativo de Pagamento da
Fundagdo CESP, constando "Pagamento Unico BSPS' no valor de R$ 211.937,92,
feito em 29/02/2008, sem retencdo de imposto de renda, a demonstrar a inexisténcia
de decadéncia, até entdo, a impedir a incidéncia fiscal nos termos da coisa julgada
estabel ecida na agdo mandamental coletiva

5. Quanto a encargos legais (juros e multa) sobre o eventua crédito
constituido ou a ser constituido no prazo decadencial, aplicavel o artigo 63, § 20, da
Lei 9.430/1996, considerando o trénsito em julgado no mandado de seguranca
coletivo, em 09/06/2009.

6. Acerca da diquota méxima de 15% sobre saques, resgates ou
pagamentos, inclusive futuros, de parcelas pelo Fundo de Previdéncia Privada, a
impetracdo iguamente ndo pode prosperar, pois o regime de tributacdo da Le
11.053/2004 ndo parte da distingdo impugnada pela impetracdo como ofensiva a
isonomia, mas da fixagdo de critério objetivo de cunho distinto, fundado na data da
adesf0 do beneficiario ao plano respectivo (a partir de janeiro/2005), sem que tenha
feito o impetrante a prova do fato essencial ao gozo do tratamento lega pedido.

7. N&o houve declaracdo de inconstitucionaidade da norma da lei ordinaria,
sendo, por isto mesmo, impertinente, na espécie, adegar a violagcdo do principio da
reserva de Plendrio (artigo 97, CF e Simula Vinculante 1 O/STF), conforme tem
sido decidido no ambito, inclusive, do Superior Tribuna de Justica (AGRESP
1.055.182, Rei. Min. DENISE ARRUDA, DJE 01/10/2008).

8. Agravo inominado desprovido.

Aberta a viado recurso especid, inadmitido na origem, os autos subiram a esta

Corte Superior por forca de agravo em recurso especid. O agravo fa conhecido para ndo

conhecer do recurso especid em razdo do 6bice do enunciado n. 7 da Simulado STJ. "A

pretensio de Imples reexame de prova ndo ensga recurso especid”.

Desse modo, a parte agravante interpde agravo interno ao argumento de que

néo busca revolver fatos e provas, uma vez que Sua revaoracdo néo implica reexame fatico

probatorio. Aduz ter Sdo redizado o devido cotgjo anditico entre os acdrdaos trazidos a

colagcdo, de modo a reforcar a tese de decadéncia do lancamento das diferencas do impogo

de renda e prescric¢do de sua cobranca.

Sem contraminuta

E o rdatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (RELATOR):
N&o assge razéo a parte agravante.

Importante considerar que o Tribund de origem, soberano na andie das
crcungéncias fdicas e probatdrias da causa, condgnou que fa juntado aos autos o
Demonstrativo de Pagamento da Fundagio onde consta expressamente o "Pagamento Unico
BSPS' no vdor de R$915.490,58, sem retencdo de imposto de renda quanto a esta parcela,
OuU Sgja, Ndo restou configurada, pois, a decadéncia. Quanto a diquota mé&ima de 15% sobre
sagues, a impetracéo igudmente ndo pode prosperar, pois o regime de tributacéo da Le
11.053/2004 parte da fixagdo de critério objetivo de cunho diginto, sam que a impetracéo
tenha provado o fato essencid ao gozo do tratamento legd pedido, consoante verifica-se dos
excerto do voto condutor a seguir transcrito (fls 313-314):

Na espécie, embora o impetrante alegue na inicid (23/02/2012, f. 2/19) a
ocorréncia da decadéncia para a congtitui¢ao de crédito tributario relativo a saque
gue teria sido efetuado ha mais de 5 anos, foi juntado aos autos o Demonstrativo de
Pagamento da Fundagio CESP, constando "Pagamento Unico BSPS' no vaor de R$
211.937,92, feito em 29/02/2008 (f. 32), sem retencdo de imposto de renda, a
demonstrar a inexisténcia de decadéncia, até entdo, a impedir a incidéncia fiscal nos
termos da coisa julgada estabel ecida na acdo mandamental coletiva.

Quanto a encargos legais (juros e multa) sobre o eventua crédito
constituido ou a ser constituido no prazo decadencial, aplicavel o artigo 63, § 2°, da
Lei 9.430/1996, considerando o trénsito em julgado no mandado de seguranca
coletivo, em 09/06/2009 (f. 22/3).

Acerca da aliquota méxima de 15% sobre saques, resgates ou pagamentos,
inclusive futuros, de parcelas pdo Fundo de Previdéncia Privada, a impetracéo
igualmente ndo pode prosperar, pois o regime de tributagdo da Le 11.053/2004 ndo
parte da distingdo impugnada pela impetracdo como ofensiva a isonomia, mas da
fixacdo de critério objetivo de cunho distinto, fundado na data da adesdo do
beneficiario ao plano respectivo (a partir de janeiro/2005), sem que tenha feito o
impetrante a prova do fato essencial ao gozo do tratamento legd pedido.

Nesse caso, ndo ha como aerir eventud violacdo dos normativos apontados
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SEm que Se reexamine 0 conjunto probatdrio dos presentes autos, tarefa que, dém de escapar
da funcéo condtituciond deste Tribund, encontra Gbice no enunciado n. 7 da Simula do ST,

cujainddéncia é induvidosano caso sob exame.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
PREVIDENCIA PRIVADA. FUNCESP. SAQUE DE 25% DO BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA DOS ENCARGOS LEGAIS. IMPOSTO DE
RENDA. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
INEXISTENCIA DE PAGAMENTO ANTECIPADO. DECADENCIA.
PRESCRICAO. NAO OCORRENCIA. REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipdtese dos autos, extrai-se do acoérddo objurgado e das razdes
recursais que o acolhimento da pretensdo recursal demanda reexame do contexto
fético-probatério, mormente para verificar a existéncia de demonstrativos de
pagamento, de autos de outro processo (Mandado de Seguranca Coletivo) e de prova
de fato essencial a0 gozo do tratamento legd requerido. Incide, in casu, o Gbice da
Simula 7/STJ.

2. Recurso Especia ndo provido.

(REsp 1653067/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 24/04/2017)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. PREVIDENCIA
PRIVADA. FUNCESP. INEXIGIBILIDADE DO IMPOSTO DE RENDA SOMENTE
NO PERIODO DE 1989 A 1995. LEI 7.713/1988. CONCESSAO PARCIAL DO
MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. EXIGENCIA DO TRIBUTO APOS
1996. SAQUE DE 25% DO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. INCIDENCIA DOS
ENCARGOS LEGAIS. REEXAME DE DEMONSTRATIVOS DE PAGAMENTOS,
DE AUTOS DE MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO IMPETRADO
ANTERIORMENTE E DE PROVA DE FATO ESSENCIAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

1. Na hipétese dos autos o Tribunal de origem consignou (fls. 170 -
172/e-STJ): "Na espécie, embora o autor alegue na iniciad (de 09/11/2011, f. 2/19) a
ocorréncia da decadéncia para a congtitui¢ao de crédito tributario relativo a saque
gue teria sido efetuado hd mais de 5 anos, ndo consta dos autos a juntada do
Demonstrativo de Pagamento da Fundagdo CESP, mas apenas a copia da Declaracdo
de Rendimentos do IRPF ano caendario 2003, exercicio 2004 (f. 33/9).
Relativamente & cobranca dos encargos legais (juros e multa) sobre o crédito
eventualmente cobrado, € improcedente o pedido para que sga afastada a sua
incidéncia, pois conforme Consulta Processual Eletrénica de f. 24/5, o mandado de
segurancga coletivo impetrado anteriormente transitou em julgado em 09/06/2009,
dando inicio ap prazo de 30 dias para a impetrante recolher o imposto de renda
devido sem a incidéncia apenas "da multa de mora' (mas sem qualquer previsdo
relativamente aos juros moratorios), nos termos do artigo 63, §2°, da Le 9.430/96
("A interposicdo da acdo judicid favorecida com a medida liminar interrompe a
incidéncia da multa de mora, desde a concesséo da medida judicial, até 30 dias apds
a data da publicacBo da decisfo judicid que considerar devido o tributo ou
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contribuicdo."), o que, contudo, ndo ocorreu. (...) Acerca, enfim, do direito a
aliquota maxima de 15% sobre saques, resgates ou pagamentos futuros de parcelas
pelo Fundo de Previdéncia Privada, a impetragdo igualmente ndo pode prosperar,
pois o regime de tributagdo da Le 11.053/2004 ndo parte da distingdo impugnada
pela impetragdo como ofensiva a isonomia, mas da fixagdo de critério objetivo de
cunho distinto, fundado na data da adesfo do beneficiario ap plano respectivo (a
partir de janeiro/2005), sem que aimpetracdo tenha provado o fato essencial ao gozo
do tratamento legd pedido”

2. Extrai-se do acérddo objurgado gque o acolhimento da pretensio recursal
demanda, in casu, o reexame do contexto fatico-probatorio, mormente do que
consta em outro processo, de documentos relativos a demonstrativos de pagamento
e da prova de fatos, o que ndo se admite ante o ébice da Siumula 7/ST J.

3. Recurso Especia nédo provido.

(REsp 1650769/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe 19/04/2017)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA. PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA.
DECADENCIA. DATA INICIAL. ALIQUOTA. OPCAO POR DETERMINADO
REGIME. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Na hipétese dos autos, o acolhimento da pretensdo recursal demanda
reexame do contexto fatico-probatorio, mormente de declaracdo de guste anual, de
documentos comprobatdrios de saques, de resgates e de opcao a determinado regime
de tributacdo, o que ndo se admite ante o ébice da Simula 7/STJ.

2. Recurso Especia nédo provido.

(REsp 1645807/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 07/03/2017, DJe 19/04/2017)

Outrossm, quanto a interposicéo pela dineac, este Tribund tem entendimento
no sentido de que a incddéncia da SUmula 7 desta Corte impede 0 exame de dissidio
jurisprudencid, uma vez que fdta identidede entre os paradigmas gpresentados e os
fundamentos do acordao, tendo em vidta a Stuacéo fatica do caso concreto, com base naqud

a Corte de origem deu soluco a causa.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL.  ANALISE
PREJUDICADA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Tribund a quo, soberano na andise do conjunto
fatico-probatério, entendeu que as provas colacionadas aos autos sao insuficientes
para comprovar o labor rural.

2. Alterar a conclusdo firmada pelo Tribuna a quo, demandaria o
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necess&io reexame do conjunto fatico-probatério, prética que esbarra no 6bice
da Simula 7/STJ.

3. Quanto ao recurso especia interposto com base na dinea "c' do
permissivo  constitucional, cumpre asseverar que a andise do dissidio
jurisprudencial  estd prejudicada, pois consoante jurisprudéncia do STJ, em
razdo da aplicagdo da Sumula 7/STJ, porquanto ndo é possivel encontrar smilitude
fatica entre 0 acorddo combatido e os arestos paradigmas, uma vez que as suas
conclusdes dispares ocorreram, ndo em raz&o de entendimentos diversos sobre uma
mesma questdo legd, mas, sim, em razdo de fundamentacdes baseadas em fatos,
provas e circunstancias especificas de cada processo.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 956.274/SP, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 19/12/2016)

PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. ANALISE DO RECURSO
ESPECIAL NO AGRAVO. POSSIBILIDADE. APOSENTADORIA RURAL.
DOCUM ENTAQAO EM NOME DE CONJUGE TRABALHADOR URBANO.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. De inicio, impende considerar que, nos termos do art. 544, 84°, inciso
[, dinea "a', o relator pode conhecer do agravo para negar-lhe provimento, se
correta a decisdo que ndo admitiu o recurso.

2. N&o cabe a esta Corte, em sede de recurso especial, 0 exame de matéria
constitucional, (ofensa ap principio do contraditério - art. 5° inciso LV, da
Congtituicdo Federal), cuja competéncia é reservada ao Supremo Tribuna Federa,
nos termos do art. 102, inciso 111, da Carta Magna.

3. O acordado recorrido ndo destoa do entendimento desta Corte, uma vez
gue ajurisprudéncia foi firmada no sentido de que o reconhecimento do labor urbano
do cbnjuge afasta a eficacia probatéria dos documentos apresentados em seu home,
como inicio de prova material. Precedentes.

4. Quanto a interposicdo pela dinea "c", a jurisprudéncia pacifica desta
Corte é no sentido de que aincidéncia da Simula 7/STJ impede 0 exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que fata identidade entre os paradigmas apresentados
e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situacdo fética do caso concreto
com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg no AREsp 743.004/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe 16/09/2015)

Logo, ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pacifico deste Tribuna, ndo ha prover 0 agravo gque contra ela se insurge.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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SEGUNDA TURMA
Agint no
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Nudmeros Origem: 00151865720124036100 151865720124036100 201261000151868
PAUTA: 06/06/2017 JULGADO: 06/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MAURICIO APARECIDO PEDRO
ADVOGADO : RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA - SP104812
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IRPF - Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MAURICIO APARECIDO PEDRO
ADVOGADO : RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA - SP104812
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Maga haes (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



