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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 44.271 - SP (2014/0003318-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : JADEF

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA. RECORRENTE
FORAGIDO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DE
APLICACAO DA LEI PENAL. RECURSO DESPROVIDO.

1. A validade da segregacdo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Cdodigo de Processo Penal,
revelando-se a indispensavel a demonstracdo do que consiste o
periculum libertatis.

2. No caso, o decreto de prisdo preventiva fez referéncia a
gravidade concreta do delito, evidenciada pelo fato de o recorrente
valer-se da relacdo de confianca com a familia e residir na casa
da avo da vitima. A deciséo salientou também que o recorrente
evadiu-se do distrito da culpa assim que foi flagrado pelo pai da
vitima, sendo que o mandado de prisédo permanece em aberto até
a presente data. Assim, a segregacao cautelar faz-se necessaria
como forma de acautelar a ordem publica e garantir a aplicacao
da lei penal.

3. Recurso ordinario desprovido.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso ordinario nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio

Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 06 de junho de 2017 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 44.271 - SP (2014/0003318-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

RECORRENTE : JADEF )

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por J. A. DE
F., contra acérddo oriundo do eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (HC n.
0122134-16.2013.8.26.0000).

Depreende-se dos autos que, em 15/6/2012, foi decretada a priséo
preventiva do recorrente, denunciado como incurso nas sanc¢des do art. 217-A do
Cddigo Penal, pelo fato de ter praticado atos libidinosos com a vitima, que contava a

época com menos de 14 (quatorze) anos de idade.
Irresignada, a defesa impetrou prévio writ na origem, cuja ordem foi

denegada (e-STJ fls. 374/378).

Dai o presente recurso, no qual se aponta a auséncia de
fundamentacao do decreto prisional. Para tanto, afirma o recorrente que "a manutengéo
da prisdo preventiva fora fundamentada tanto pelo juizo a quo quanto pelo Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo na gravidade abstrata da capitulacdo dada
ao suposto fato e na evasao do Paciente do distrito da culpa” (e-STJ fls. 397/411).

Requer, ao final, a revogacao da prisao.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso (e-STJ fls. 439/441).

Informagdes atualizadas, as e-STJ fls. 462/540.

E, em sintese, o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 44.271 - SP (2014/0003318-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O objeto da presente irresignacéo cinge-se a verificacdo da existéncia

de fundamentacado no decreto que imp0s a segregacéo cautelar ao recorrente.

Insta consignar, preliminarmente, que a regra, em nosso ordenamento
juridico, é a liberdade. Assim, a prisdo de natureza cautelar revela-se cabivel tao
somente quando, a par de indicios do cometimento do delito (fumus commissi delicti),
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, nos termos do

art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
inciso LXI). Portanto, ha de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, esses os fundamentos invocados para a decretacdo da

prisdo preventiva do recorrente, verbis (e-STJ fls. 153/157):

Ha nos autos indicios suficientes da autoria e materialidade do
delito de estupro de vulneravel. Para a pratica do delito, o acusado
valeu-se da relacdo doméstica e de hospitalidade que mantinha
com a familia da vitima.

E dos autos, ainda, que o acusado provém de outro Estado da
Federacdo e ndo mantém vinculos fortes com este distrito da culpa,
0 que denota que, solto, tentara furtar-se da responsabilizagédo
penal. Isto se evidencia pelo fato dele estar foragido desde a
data do delito, sem dar noticias de seu paradeiro.

Assim, reputo mesmo necessaria a custédia cautelar do acusado
para a assegurar a ordem publica e a aplicacao da lei penal, com
fundamento no artigo 312 do CPP. (grifei)

Vé-se que a prisdo preventiva foi decretada em decorréncia da
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gravidade concreta do delito, evidenciada pelo fato de o recorrente valer-se, para a
pratica delitiva, da relacdo de confiangca com a familia da vitima, inclusive residindo na

casa da avo desta.

O decreto de custédia cautelar salientou também que o recorrente
evadiu-se do distrito da culpa assim que foi flagrado pelo pai da vitima, sendo que o
mandado de prisdo permanece em aberto até a presente data. Assim, por conseguinte,
a segregacéao cautelar faz-se necessaria como forma de acautelar a ordem publica e

garantir a aplicacéo da lei penal.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO CABIMENTO. ESTUPRO
DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO
CONCRETA. GRAVIDADE DO DELITO. PRESERVACAO DA
INTEGRIDADE DA VITIMA E DE SUA GENITORA. PACIENTE
FORAGIDO. ILEGALIDADE INEXISTENTE.

1. N&o é cabivel a utilizacdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso adequado.

2. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da
ndo culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente
fundamentada, quando evidenciada a existéncia de circunstancias
gue demonstrem a necessidade da providéncia extrema, nos
termos dos arts. 312 e seguintes do Cddigo de Processo Penal.

3. No caso, a custodia cautelar do paciente foi decretada e mantida
com base elementos concretos contidos nos autos. Para tanto, as
instancias ordinarias fizeram referéncia a gravidade concreta do
delito, evidenciada pela condi¢do de filha ostentada pela vitima do
crime sexual e pela ocorréncia dos fatos em ambiente familiar. O
Tribunal a quo salientou, também, a ameaca realizada pelo
paciente, consignada na peca acusatoria, de que, caso a vitima o
delatasse, ele mataria a genitora da menor. Ressaltou-se, por fim,
gue o mandado de prisdo jamais foi cumprido e que o acusado se
encontra foragido. Encontra-se, assim, demonstrada a necessidade

da prisdo preventiva. llegalidade inexistente.
4. Ordem néo conhecida.

(HC 247.513/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 07/10/2014, DJe 28/10/2014.)

PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ESTUPRO DE VULNERAVEL NO AMBITO
FAMILIAR. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando
a orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal,
firmou-se no sentido de que o habeas corpus ndo pode ser
utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de desvirtuar
a finalidade dessa garantia constitucional, exceto quando a
ilegalidade apontada é flagrante, hipétese em que se concede a
ordem de oficio. 2. Segundo reiterada jurisprudéncia desta Corte
de Justica e do Supremo Tribunal Federal, a prisdo cautelar, por
constituir medida de carater excepcional, somente deve ser
imposta, ou mantida, quando demonstrada concretamente a sua
necessidade, ndo bastando a mera alusdo genérica a gravidade do
delito.

3. No caso, forgoso convir que a decisdo do magistrado
encontra-se fundamentada, em consonancia com o que dispde o
artigo 312 do Cddigo de Processo Penal, tendo em vista a
gravidade concreta do delito, o qual ocorreu em ambiente familiar,
valendo-se 0 acusado da condi¢cdo de padrasto das vitimas para,
mediante ameaga a estas e & mée delas, cometer o crime. Além
disso, h& o fato de o réu estar foragido, o que coloca em risco a
aplicacéo da lei penal.

4. Habeas corpus nao conhecido.

(HC 303.968/MS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 28/04/2015, DJe 13/05/2015.)

Portanto, os fundamentos acima delineados indicam a necessidade de
se manter 0 recorrente segregado, ndo se revelando adequado, por outro lado,

possibilitar-lhe responder ao processo em liberdade.

Frise-se, por oportuno, que, conforme informagbes atualizadas
prestadas pelo Juizo da 12 Vara Criminal do Foro de S&o Joaquim da Barra/SP, as
e-STJ fls. 462/540, o réu até 28/4/2017 nao havia sido encontrado, oportunidade em que
se abriu vista ao Ministério Publico para manifestar-se sobre eventual necessidade de

producao antecipada de prova ou pela suspenséo do processo e do prazo prescricional.
Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0003318-1 PROCESSO ELETRONICO RHC 44.271/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01221641620138260000 2862012 5720120120031993

EM MESA JULGADO: 06/06/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUGO GUEIROS BERNARDES FILHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JA DEF
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MARANHAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



