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EMENTA
HABEAS  CORPUS. HOMICIDIO DUPLAMENTE

QUALIFICADO. CONDENACAO. TRIBUNAL DO JURI.
SOBERANIA DO VEREDICTO POPULAR. DECISAO
MANIFESTAMENTE CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
EXISTENCIA DE SUPORTE PROBATORIO A EMBASAR O
EDITO REPRESSIVO. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA
VIA ESTREITA DO WRIT. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

1. O Tribunal de origem, ao andisar a insurgéncia manifestada pela
defesa, em decisdo fundamentada, negou provimento a apelagéo,
demonstrando haver nos autos suporte probatorio para a decisdo
condenatéria proferida pela Corte Popular — que reconheceu as
qualificadoras do motivo futil e do recurso que dificultou a defesa da
vitima. N&o se constata, portanto, o aventado constrangimento ilegd
suportado pelo paciente, pois s6 se anula julgamento proferido pelo
Tribunal do Jari quando os jurados decidem sem nenhum lastro nas
provas dos autos, de forma totalmente teratoldgica, o0 que,
definitivamente, ndo ocorreu na espécie.

2. Este Tribuna Superior reiteradamente vem decidindo que néo € o
mandamus a via apta a realizacdo desse juizo de constatacdo acerca
da existéncia de suporte probatorio para a decisdo soberanamente
tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular, pois demandaria
analise aprofundada do contexto fatico-probatorio, a qual € vedada na
via estreita deste remédio constitucional.

3. Ordem denegada.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar a ordem,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis
Janior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de junho de 2017

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ANiSIO LOPES, paciente neste habeas corpus, estaria
sofrendo constrangimento ilegad no seu direito a locomocéo, em decorréncia de
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso na
Apelacdo Crimina n. 70986/2011.

O paciente, na Acdo Penal n. 2303-16.2010.811.0111, foi
condenado a 12 anos de reclusdo, em regime inicid fechado, como incurso no
art. 121, 8 2°, Il e IV, do CP. Em segundo grau de jurisdi¢céo, o Tribunal de
Justica a quo negou provimento ao apelo da defesa que pugnava pela
desconstituicao do veredito do Conselho de Sentencga, que teria sido proferido
em manifesta contrariedade a prova dos autos.

Nesta Corte Superior, 0 paciente repisa 0os argumentos adotados
na apelacéo e requer a nulidade do julgamento proferido pelo Tribunal do Jari,
por serem as qualificadoras do motivo futil e do recurso que dificultou a defesa
da vitima manifestamente contrérias a prova dos autos (fl. 5).

O Minigtério Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento da
ordem (fls. 109-111).
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1. O Tribunal de origem, a0 andisar a insurgéncia manifestada pela
defesa, em decisdo fundamentada, negou provimento a apelacéo,
demonstrando haver nos autos suporte probatério para a decisdo
condenatoria proferida pela Corte Popular — que reconheceu as
qualificadoras do motivo futil e do recurso que dificultou a defesa da
vitima. Ndo se constata, portanto, o aventado constrangimento ilega
suportado pelo paciente, pois sO se anula julgamento proferido pelo
Tribunal do Jari quando os jurados decidem sem nenhum lastro nas
provas dos autos, de forma totamente teratologica, 0 que,
definitivamente, ndo ocorreu na espécie.

2. Este Tribunal Superior reiteradamente vem decidindo que ndo € o
mandamus a via apta a realizacdo desse juizo de constatacdo acerca
da existéncia de suporte probatério para a decisdo soberanamente
tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular, pois demandaria
andlise aprofundada do contexto fético-probatério, a qual é vedada na
via estreita deste remédio constitucional.

3. Ordem denegada.
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O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Decisdo manifestamente contréaria a prova dos autos

Cinge-se este mandamus a alegacéo de que as qualificadoras do
motivo futil e do recurso que dificultou a defesa da vitima estariam em
manifesta contrariedade com a prova dos autos.

Imperioso ressaltar, desde ja, que a decisdo tomada pelos
jurados, ainda que eventuamente possa ndo ser a mais justa ou a mas
harménica com a jurisprudéncia dominante, é soberana, conforme disposto no
art. 5°, XXXVIII, "c", da CF/88.

Tal principio é mitigado quando os jurados proferem deciséo de
forma teratologica, em manifesta contrariedade as provas colacionadas nos
autos, caso em que a decisdo deve ser anulada pela insténcia revisora, de modo
a submeter o réu a novo julgamento perante seus pares.

Conclui-se, portanto, que, nessa hipotese de insurgéncia —
decisdo manifestamente contraria a prova dos autos —, ao Orgéo recursal se
permite, apenas, a realizacdo de um juizo de constatacdo acerca da existéncia
de suporte probatorio para a decisdo tomada pelos jurados integrantes da Corte
Popular, somente admitindo-se a cassagdo do veredicto se flagrantemente
desprovido de elementos minimos de prova capazes de sustenta-lo. Caso
contrario, deve ser preservado o juizo feito pelos jurados, no exercicio da sua
soberana fung&o constitucional, como ocorreu na especie.

Sobre a quest&o posta em discusséo, verifico que o Tribuna de
origem manteve a condenacdo do paciente por entender, com base na pericia,
nos testemunhos de Marciel Alves da Conceicao, de Francisco de Oliveira, de
Nazareth de F&ima da Silva e no depoimento do préprio acusado, que a
decisdo proferida pelo Tribunal do Jari estaria em total harmonia com o
conjunto probatorio constante dos autos, nos seguintes termos (fl. 70):

[..]

Aos senhores jurados foi dado conhecer a prova produzida, bem
como dos aspectos evidenciados nas sustentagOes orals e debates
ocorridos na de julgamento, optando, por maoria peo
acolhimento da tese da acusacd condenado o gpdante pelo
cometimento do crime de homicidio duplamente qudificado, por
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moativo futil e mediante recurso que dificultou ou impossihilitou a defesa
da vitima Edmilson Sousa Siva

Entrementes, diante das provas produzidas néo ha que sustentar-se
que o veredicto estd contr&rio a prova dos autos, pois com a prova
testemunhd possivel concluir-se que ndo houve discussdo, vez que, téo
somente, a vitima apontou para 0 acusado com um gesto
deseducado, motivando o recorrente a desferir, de inopino, 12
(doze) facadas na vitima, digtribuidas pela regido toracica, dor sal
e lombar (fls. 71 a 74). Ainda, a tetemunha Francisco afirma
gue se fazia impossivel a defesa, pois a vitima sO tinha um
pedacinho de um brago, o outro era perfeito (sic fls. 244 TJ).
Foram 14 (quatorze) facadas. Alega que a vitima ndo fadou nada,
néo owiu de gritar (fls 242 a 246 TJ), evidencdando que as
qudificadoras encontram-se devidamente respadadas no conjunto
fético probatorio.

Extrai-se do acorddo impugnado que a versido acusatoria
acolhida pelos jurados — homicidio qualificado por motivo futil e por recurso
gue dificultou a defesa da vitima — encontra amparo em pericia técnica, em
provas testemunhais, bem como no préprio depoimento do réu. O
Tribunal a quo deixou claro, portanto, que o conjunto probatorio evidencia que
réu, depois de presenciar determinado gesto manua da vitima (motivo do
crime), levantou-se afirmando "eu te mato agora’, desferindo diversas facadas
distribuidas pelo corpo da vitima (deficiente fisico) — inclusive na regido lombar
(recurso que dificultou a defesa da vitima).

As versoes trazidas pelas partes foram submetidas a plenério, e
os jurados entenderam que o movel do crime — ceifar a vida de outrem em
razdo de gesto manual — foi frivolo, assim como reconheceram que o0 réu
utilizou recurso que dificultou a defesa da vitima, ao efetuar, de inopino,
logo depois de ameacar a vitima de morte, 14 facadas contra ela, que tinha
deficiéncia fisica em um dos membr os superiores.

Dessa forma, sO se anula julgamento proferido pelo Tribunal do
Juri quando os jurados decidem sem nenhum lastro nas provas dos autos, de
forma totalmente teratol 6gica, o que, definitivamente, ndo ocorreu na espécie.

Ademais, para infirmar tal conclusdo e submeter 0 réu a novo
julgamento — sob a tese de que as qualificadoras do motivo futil e do recurso
gue dificultou a defesa da vitima estariam em manifesta contrariedade com a
prova dos autos — seria necessario 0 revolvimento de provas, providéncia
incabivel na via do habeas corpus. Nesse sentido é a pacifica jurisprudéncia
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[lustrativamente:

[.]

4. Ese Soddicio reteradamente vem decidindo que nédo é o
mandamus a via apta a redizacdo desse juizo de constataco acerca
da exigéncia de suporte probatério para a decisio soberanamente
tomada pelos jurados integrantes da Corte Popular, pois demandaria
andise gorofundada do contexto fatico-probatdrio, vedada na via
edreita deste remédio condituciond.

(HC n. 229.847/RS, Rd. Minidro Rogerio Schietti, 62 T., DJe
4/8/2014)

[..]
4. Tendo o Tribund de origem reconhecido, mativadamente, que a
decisdo proferida pelo Tribund do Jiri ndo se mosirou manifetamente
contraria & prova dos autos, néo é dado a esta Corte Superior aferir se
a decisfo possui ou ndo amparo probatdrio nos autos. Referida
providéncia demandaria minucioso cotegjo fético-probatdrio, o que é
vedado naviaedreitado writ.

(HC n. 251.441/SP, Rd. Minidro Reynaldo Soar es da Fonseca, 52
T., DJe 30/9/2015)

[11. Dispositivo

A vista do exposto, denego a ordem.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE MATO GROSSO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis

Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



