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HABEAS CORPUS N° 355.229 - SP (2016/0114881-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : PATRICK LEMOS CACICEDO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ALETEIA CRISTINA AMANCIO (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. REVISTA INTIMA.
INCONSTITUCIONALIDADE. MATERIA NAO EXAMINADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONFIGURACAO. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA
DO CRIME. DEMONSTRACAO. PACIENTE GENITORA DE MENOR
DE 12 (DOZE) ANOS. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
SITUACAO EXCEPCIONAL. PRINCIPIO DA PROTECAO INTEGRAL.
POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA
POR DOMICILIAR. ORDEM DENEGADA.

1. A aegacdo de que a revista intima seria incondituciond, porquanto
violadora de direitos e garantias individuais, ndo foi examinada pelas instancias
inferiores, ndo podendo, asim, ser apreciada por este Superior Tribund de
Justica, sob pena de indevida supressdo de instancia

2. Por evidente que a nova redacdo do artigo 318, V, do Cddigo de Processo
Penal, dada pdlo Marco Legal da Primeira Infancia (Lel 13.257/2016), veio a
lume com o fito de assegurar a maxima efetividade ao principio congtituciona
da protecéo integral a crianca e adolescente, insculpido no artigo 227 da
Condtituicdo Federal, bem como no feixe de diplomas normativos
infracongtitucionais integrante de subsistema protetivo, do qua fazem parte o
Estatuto da Criangca e do Adolescente (Le 8.069/90), a Convencédo
Internaciona dos Direitos da Crianga (Decreto n° 99.710/1990), dentre outros.
3. Quando a presenca de mulher for imprescindive a fim de prover os
cuidados a filho menor de 12 (doze) anos de idade, cabe ao magistrado analisar
acuradamente a possbilidade de substituicdo do carcer ad custodiam pela
prisdo domiciliar, legando a medida extrema as situagbes em que elementos
concretos demonstrem claramente a insuficiéncia da inovac@o legidativa em
foco.

4. Ordem concedida para subgtituir a custédia preventiva da paciente pela
domiciliar, nos termos do art. 318, V, do Cddigo de Processo Pend, ficando a
cargo do Magistrado singular a fiscalizacdo do cumprimento do beneficio, com
a adverténcia de que a eventual desobediéncia das condigdes da custédia
domiciliar tem o conddo de ensgjar o restabel ecimento da constricéo cautelar.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
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unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 24 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 355.229 - SP (2016/0114881-2)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: PATRICK LEMOS CACICEDO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: ALETEIA CRISTINA AMANCIO (PRESO)

RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ALETEIA CRISTINA AMANCIO, agpontando-se como autoridade coatora o
Desembargador Relator do Tribund de Justica do Estado de S&% Paulo (HC n°
2075861-02.2016.8.26.0000).

Colhe-se dos autos que a paciente foi presa em flagrante, em 23/1/2016, pelo
suposto cometimento do crime previsto no artigo 33, caput, da Le 11.343/2006. A custédiafoi
convertida em preventiva, nestes termos.

"ALETEIA CRISTINA AMANCIO foi presa em flagrante delito no dia
23 de janeiro de 2016, por estar cometendo, em tese, 0s crimes previstos
nos art. 33 da le 11.343/2006, consistente em adentrar estabel ecimento
prisional, na ocasido, na posse do entorpecente.

O flagrante estd em ordem e a prisdo ocorreu de forma regular, motivo
pelo qual ndo existe razdo para o relaxamento da prisdo em flagrante.

Diante da gravidade do ddito, sendo o trafico de entorpecentes
equiparado a hediondo, inclusive, ndo se mostram suficientes a aplicacdo
das medidas cautelares trazidas pela L& no. 12.403/2011.

Some-se a isso, o fato de que o crime de trafico de entorpecentes é
inafiancavel e possui pena maxima em abstrato superior a 04(quatro) anos.

Presentes, pois, o0s requisitos e fundamentos do artigo 312 do Cédigo
Penal, havendo provas da materidlidade do crime e indicios suficientes de
Sua autoria.

Conveniente, portanto, a prisdo cautelar da investigada visando garantir
aordem publica e assegurar a aplicacdo da lei pendl.

Deste modo, a manutencdo da prisdo cautelar é a Unica medida
suficiente neste momento.

Acrescente-se que a quantidade de toxicos apreendidos se mostra, em
principio, incompativel eventual tese desclassificatéria e robustece a
comprovacdo do narcotréfico.

Diante do exposto, com fundamento no artigo 310, inciso |1, do Cédigo
de Processo Pend, CONVERTO a prisdo em flagrante em PREVENTIVA."
(fls. 42/43)

A defesa pleteou a revogacdo da custddia cautelar, mas o pedido foi
indeferido pelo Juizo sngular (37/41).
Impetrado prévio writ no Tribund de origem, a liminar foi indeferida pelo
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Desembargador relator, sob os seguintes fundamentos no que interessa:

"Em resumo, alega a impetrante que a paciente padece de
constrangimento ilega, porque ausentes 0s requisitos da prisdo preventiva,
decretada sem fundamentacdo. Sustenta, ainda, que seria lactante e, quando
de sua prisdo em flagrante, fora submetida a revista vexatoéria, prética que
violaria o contido na Le Paulistan. 15.552/2014.

Lembramos de antem&o que 0s critérios propostos na impetracdo néao
sdo absolutos nem no Col. Pretério Excelso, servindo de exemplo
pronunciamento do Min. Luiz Fux, em 23.6.2015, no julgamento do RHC
121.075/AL: "(...) h& hipiteses excepcionais, nas quais a violéncia e
gravidade dos crimes imputados aos réus geram tamanho clamor popular,
gue a manutencdo dos condenados em liberdade pde em risco a ordem
publica e recomendam a prisdo, nos termos do artigo 312 do CPP,
independentemente de primariedade ou bons antecedentes dos condenados
(.)".

Invocado o paradigma, nos é imperioso predicar que, a despeito dos
argumentos expendidos na impetracdo, as circunstancias de fato e de
direito, até agui evidenciadas com base empirica iddnea, cf. jurisprudéncia
do Col. Pretério Excelso (HC 129.472/RJ; RHC 128.070/RJ; RHC
128.241/SC; HC 126.663/MG HC 125296/PR), ndo autorizam a concessao
da liminar, pois ndo se visumbram o fumus boni juris e o Periculum in
mora ensegjadores da medida.

O juizo cognitivo desta fase possui ambito restrito, razéo pela qua a
concessdo da liminar deve motivar-se na flagrante ilegaidade do ato ou no
abuso de poder da Autoridade, justificando, assim, a suspenséo imediata de
seus efeitos. E ndo se verifica, no caso em andlise, 0s requisitos
necessarios, devendo-se aguardar o julgamento do writ pela E. Turma
julgadora.

A prisdo preventiva € um instrumento processua que pode ser utilizado
pelo juiz durante um inquérito policia ou ja na acdo penal, devendo, em
ambos 0s casos, estarem preenchidos os requisitos legais para sua
decretacdo. O artigo 312 do Cddigo de Processo Penal aponta os requisitos
gue podem fundamentar a prisdo preventiva, sendo €es. a) garantia da
ordem publica e da ordem econémica (impedir que o réu continue
praticando crimes); b) conveniéncia da instrugdo criminal (evitar que o réu
atrapalhe 0 andamento do processo, ameacando testemunhas ou destruindo
provas); ¢) assegurar a aplicacdo da lei pena (impossibilitar a fuga do réu,
garantindo que a penaimposta pela sentenca sgja cumprida).

Sobre o assunto, sempre adequado recordar, que a privacao cautelar da
liberdade individua reveste-se de carater excepcional, somente devendo ser
decretada ou mantida em situagdes de absoluta necessidade, sem que no
caso concreto esse axioma sgja lido extremadamente, de sorte a concitar
para a impunidade ou deixando vitimas e sociedade a disposicdo dos
infratores.

N&o se olvide também existirem julgados no sentido de que "o exame
dos requisitos ensgadores da medida liminar estd afeto ao juizo
monocratico; ainstancia recursal revisora compete reaprecia-|lo desde que a
situacdo dos autos possa indicar exemplo teratoldgico ndo resolvido por
aquele” (Al n° 92.010-5/2 Rdl. Des. Vdlim Bdlocchi, J. de 11.11.98 e Al
n° 315.636-5/2 Rel. Des. Coimbra Schmidt, J. de 10.03.03, dentre
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inUmeros outros no mesmo sentido).

Feitas estas observagdes é de se levar em conta que o édito em questéo
nem exige fundamentacdo exaustiva, suficiente a presenca de indicadores
concretos baseados na real necessidade de garantia da ordem publica e da
aplicacdo da lel penad (STJ, HC 289.618/PA, rei. Min. Leopoldo de Arruda
Raposo, Dje 10.8.2015), licdo que cabe nos presentes autos. Com efeito,
discorrendo sobre a necessidade de fundamentac&o nas decisdes judiciais,
que "constitui uma conquista da nossa civilidade juridica’, explica Paolo
Tonini, professor de Florenca, como deve ser entendida a exigéncia da
motivacdo: "lsso ndo significa que o juiz deve argumentar sobre todo e
guaquer detadhe, o0 que acarretaria motivagdes redundantes e
substancialmente inlteis. E necess&rio que o juiz exponha a motivagdo de
tudo que é relevante, vale dizer, de todas as escolhas que influenciem o
éxito fina da controvérsia e de todas as premissas de seu raciocinio que
foram racionalmente colocadas em questdo” ("La prova penae’, traducéo
de Alexandra Martins e Danidla Mr0z, 12 ed., RT, 2002, pég. 104).

Repito, ndo necessitard, ao fazé-lo, preocupar-se em dar resposta a
todas as questBes emergentes no processo. Mulitas sero de improcedéncia
manifesta, e seria levar longe demais o cumprimento do dever de motivacdo
0 pretender-se que o juiz tenha de demonstrar as mais resplandecentes
evidéncias, em acordo com licdo de Baslleu Garcia (in 'Comentérios ao
Cadigo de Processo Penal’, 12 ed., Forense, 1945, val. |11, n° 435, p&g.
476, grifei; RITACrim, 42/254).

Dai porque imprescindivel a verificacdo concreta, em cada caso, da
necessidade da adogdo dessa medida extraordinaria, o que ficou evidente no
caso em tela.

Esté prova da a materididade e ha suficientes indicios de envolvimento
do(s) paciente(s), elementos que ddo ensgo ao que a doutrina designa de
fumus commissi delicti.

Os docs. juntados demonstram, em principio, que a paciente teria
tentado ingressar em estabelecimento prisonal com substancias
entorpecentes, a fim de entrega-las a0 seu amésio. N&o receberia pela
entrega qualquer contraprestacdo em dinheiro (fl. 41).

Isso quer dizer que nem de longe a d. Autoridade Judiciaria deixou de
explicar as razdes do caso concreto, remetendo, ainda que suscintamente -
pena de pré-julgamento - a peculiaridades do fato, que, em regra, deixam
perplexa a sociedade pacifica e ordeira, de sorte a justificar a medida mais
gravosa.

A protecéo da ordem publica ndo e requisito em aberto, pois quem se
da - a menos em tese - ao direito de redlizar 0 que se descreveu nas copias
trazidas a colacdo, ndo tem o direito de expor toda a coletividade ao perigo
até o transito em julgado. Ordem publica é expressdo de tranquilidade e paz
no seio social e havendo risco demonstrado de que o(s) paciente(s) iré(ao)
continuar no mesmo caminho, devem ser imediatamente recolhidos sob a
guarda do Estado.

Igualmente se presta a garantir tranquilidade na conducéo do processo,
na oitiva das vitimas e testemunhas, na preservacdo do acervo probatério,
gue, mais do que uma atividade do Estado-juiz, é seu dever.

Nem se olvide que as penas previstas em tese sdo de elevado teor e ndo
€ preciso muito conhecimento da redidade forense para saber que alguém,
nestas condi¢cBes, ndo havera de esperar pela presenca da Policia na porta
de sua casa para entregar-se pacificamente.
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As medidas cautelares, nestes termos, sdo evidentemente insuficientes
como aternativas a prisdo preventiva, pois o Estado-administragdo ndo tem
demonstrado existirem programas de fiscalizagdo que sirvam como nova
possi bilidade de controle eficaz de quem se acha sob persecucéo penal.

Aqui ndo se hafaar em Estado policialesco, revanchismo, vinganca etc.
O que ha é controle constitucional e legd sobre o exercicio abusivo da
cidadania.

Revelou-se, entdo, na presente hipbtese, legitima a prisdo cautelar ora
combatida pelo writ, porque a decisdo que a decretou encontra suporte
idbneo em elementos concretos e reais que - dém de gustarem-se aos
fundamentos abstratos definidos em sede legd - demonstram que a
permanéncia em liberdade do suposto autor do ddito comprometera a
garantia da ordem publica e frustrara a aplicagéo dale penal.

Ademais, se cogitavel areiteragdo, se em risco a ordem publica - direito
fundamental de todos os cidadaos (STF, HC 104.877/RJ, rel. Min. Ayres
Britto), prima facie se revela justificado obstar-se qualquer cautelar
aternativa, insuficientes as s6 condi¢Bes pessoais favoraveis, quando é
recomendavel a prisdo por outros elementos (STF, HC 124.994 e AgRg ho
HC 115.318; STJ, RHC 52.577/MG, RHC 54.734/MG, RHC 56.438/RS e
RHC 58.545/MG).

Prematura qualquer discussdo sobre a tipicidade, ainda ndo destacados
a contento o passado socia do paciente.

(...)

Em suma, insatisfeitas as condigdes para liberdade provisoria.

Ante tais circunstancias e aguilo que é tratado nestes autos, a0 menos
para esta fase, INDEFIRO a medida liminar postulada.

Requisitem-se as informacBes, nos termos do art. 662 do Céd. de
Processo Pendl, junto a Autoridade ora apontada como coatora, no prazo
de 48 horas, acompanhadas das pecas do processo de interesse no
julgamento.” (fls. 29/32)

No presente mandamus, a impetrante defende o cabimento do habeas
corpus, bem como o afastamento da Simula n.° 691 do Pretério Excelso, em virtude da
flagrante ilegdidade da decisdo indeferitéria do pedido de liminar no prévio writ.

Alega que "a revista intima realizada na paciente, também conhecida como
revista vexatéria, viola frontalmente direitos congtitucionamente garantidos, tendo a sua
prética sdo declarada proibida no Estado de S&o Paulo pela Le Estadua 15.552/14, bem
como havendo decisdes da Comisséo e da Corte Interamericana que condenam incisvamente
aprética’'.

Sustenta a auséncia dos fundamentos e requisitos que possam judtificar a
custédia cautelar da paciente.

Destaca que a paciente deu a luz na unidade prisond e a crianga conta com
apenas 2 meses de idade.

Afirma que a paciente é primaria e ndo possui antecedentes criminas.

Aduz a necessidade de soltura ou colocacdo em prisdo domiciliar para
amamentacdo e cuidados com o filho da paciente.
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Reguer, liminarmente e no mérito, o relaxamento da custédia cautelar.
Subsdiariamente, a revogacdo da prisio preventiva ou a concessao de prisdo domiciliar para a
paciente.

Por decisdo datada de 20.04.2016, concedi o pedido de liminar, subgtituindo até
0 julgamento deste writ a custodia preventiva da paciente por prisdo domidciliar (fls. 63/72).

O Minigtério Pdblico Federd, em parecer da lavra do Subprocurador-geral da
Republica Franklin Rodrigues da Costa, manifesta-se pela concessdo de oficio da ordem "para
determinar a substituicdo da prisdo preventiva pela prisdo domiclia™ (fls. 77/81).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 355.229 - SP (2016/0114881-2)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. REVISTA INTIMA.
INCONSTITUCIONALIDADE. MATERIA NAO EXAMINADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONFIGURACAO. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA
DO CRIME. DEMONSTRACAO. PACIENTE GENITORA DE MENOR
DE 12 (DOZE) ANOS. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
SITUACAO EXCEPCIONAL. PRINCIPIO DA PROTECAO INTEGRAL.
POSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA
POR DOMICILIAR. ORDEM DENEGADA.

1. A degacdo de que a revista intima seria incondituciond, porquanto
violadora de direitos e garantias individuais, ndo foi examinada pelas instancias
inferiores, ndo podendo, assm, ser apreciada por este Superior Tribuna de
Justica, sob pena de indevida supressao de instancia

2. Por evidente que a nova redacdo do artigo 318, V, do Cddigo de Processo
Penal, dada pdo Marco Legal da Primeira Infancia (Lel 13.257/2016), veio a
lume com o fito de assegurar a maxima efetividade ao principio congtituciona
da protecdo integral a crianca e adolescente, insculpido no artigo 227 da
Condiituicdo Federal, bem como no feixe de diplomas normativos
infracongtitucionais integrante de subsistema protetivo, do qua fazem parte o
Estatuto da Crianca e do Adolescente (Le 8.069/90), a Convencéo
Internacional dos Direitos da Crianca (Decreto n° 99.710/1990), dentre outros.
3. Quando a presenca de mulher for imprescindive a fim de prover os
cuidados a filho menor de 12 (doze) anos de idade, cabe ao magistrado analisar
acuradamente a posshilidade de substituicdo do carcer ad custodiam pela
prisdo domiciliar, legando a medida extrema as situagdes em que eementos
concretos demonstrem claramente a insuficiéncia da inovacdo legidativa em
foco.

4. Ordem concedida para subgtituir a custédia preventiva da paciente pela
domiciliar, nos termos do art. 318, V, do Cddigo de Processo Pend, ficando a
cargo do Magistrado singular a fiscalizacdo do cumprimento do beneficio, com
a adverténcia de que a eventual desobediéncia das condigdes da custédia
domiciliar tem o conddo de ensgjar o restabel ecimento da constricéo cautelar.

VOTO

MinistraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

As questbes trazidas a dedinde abarcam a alegacdo de incongtitucionaidade
da chamada revista intima e a auséncia de fundamentos concretos a embasar 0 decreto
congtritivo. Subsidiariamente, postula-se a substituicao da priso preventiva pela domidiliar.

De inicio, ressdto que a apreciacdo do fundamento atinente a
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incongtitucionalidade da revista intima, por violagdo de direitos e garantias individuas, encontra
Obice evidente. Com €efeito, da andlise do ato gpontado como coator (fls. 29/32) e das decisdes
de primeiro grau (fls. 37/41 e 42/43), extrai-se que a questdo ainda ndo foi aquilatada pelas
insténcias inferiores.

Destarte, ndo havendo prévio debate quanto a alegagdo em voga, sua
deliberacdo por este Superior Tribund de Justica podera ensgjar indevida supressdo de
insténcia.

Nesse sentido, ja decidiu esta Corte, v. g.:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO. PEDIDO DE
ABSOLVICAO. ILEGALIDADE NA OBTENCAO DAS PROVAS.
REVISTA INTIMA. VIOLACAO DA DIGNIDADE DA PESSOA. TEMA
NAO ABORDADO NAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE DO ART. 33,
§ 4° DA LElI DE DROGAS. DEDICAQAO A ATIVIDADE CRIMINOSA.
INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA.
REGIME PRISIONAL FECHADO. POSSIBILIDADE.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO QUE AUTORIZAM
REGIME MAIS GRAVOSO: QUANTIDADE DE DROGAS, NAO
APLICACAO DA MINORANTE E PACIENTE QUE INGRESSOU COM
DROGA NO PRESIDIO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. ILEGALIDADE NAO VERIFICADA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo o entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federa, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicio ao recurso proprio,
prestigiando 0 sistema recursal ao tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessao da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegaidade.

- O tema referente a alegacgéo de ilicitude da prova obtida em revista
intima ndo foi enfrentado pelo Corte de origem, de forma que sua
andlise por este Tribunal Superior significaria supressdo de instancia.

(...)

- Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 332.330/RS, QUINTA TURMA, Rd. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, julgado em 19/11/2015, DJe 25/11/2015)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. MATERIA NAO APRECIADA
NO ACORDAO COMBATIDO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS
DO DELITO. DIVERSIDADE E EXPRESSIVA QUANTIDADE DAS
DROGAS APREENDIDAS. RISCO DE CONTINUIDADE NA
NARCOTRAFICANCIA. PERICULOSIDADE SOCIAL DOS AGENTES.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA FUNDAMENTADA E
NECESSARIA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
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IRRELEVANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECLAMO EM PARTE CONHECIDO E NESSE PONTO IMPROVIDO.
1. Invidvel a apreciacao, diretamente por esta Corte Superior de Justica
do aventado excesso de prazo na formacao da culpa, tendo em vista que
tal questédo ndo foi analisada no aresto combatido. Omissis. 5. Recurso
em parte conhecido e, nessa extensdo, improvido." (RHC 60173/SP, 52
Turma, Rd. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO -
Desembargador Convocado do TJPE, julgado em 06/08/2015, DJe
18/08/2015)

Passo, pois, a perquiricdo dos fundamentos utilizados para a decretacdo da
custodia cautelar.

Conforme relatado, a presente impetracdo se insurge contra decisdo que
indeferiu a liminar formulada em prévio mandamus.

A jurisprudéncia deste Tribuna firmou-se no sentido de que ndo cabe habeas
corpus contra indeferimento de pedido liminar em outro writ, savo no caso de flagrante
ilegalidade.

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO
E NUMERACAO SUPRIMIDA. PRISAO PREVENTIVA
FUNDAMENTADA. INDEFERIMENTO LIMINAR DO WRIT. SUMULA
N. 691 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - STF. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

- Nos termos expostos na decisdo agravada, ndo se constata nos autos
constrangimento ilegd patente, apto a justificar a superacdo do enunciado
n. 691 da Simula do STF.

Agravo regimental desprovido.”

(AgRg no HC 307.392/SP, Rd. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), SEXTA TURMA,
julgado em 11/11/2014, DJe 17/12/2014)

No mesmo sentido, o enunciado sumular n° 691 do Supremo Tribunal Federal,
litteris:

"N&o compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas
corpus contra decisdo do relator que, em habeas corpus requerido a
Tribunal Superior, indefere aliminar."

Entretanto, a aplicacdo do referido verbete sumular pode ser excepcionada
guando restar caracterizado o manifesto constrangimento ilegd, o que se verifica no caso em
apreco.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatoria exige concreta
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fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pena de cariz democrética, a liberdade € a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi o norte assinado na Le n° 12.403/2011,
relativa as medidas cautelares penais, verbis:

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigactes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

()

§ 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319). (NR)

(...)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0s requisitos constantes do art. 312 deste Cddigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da priséo; ou

Il - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Pardgrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condi¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ap acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos o0s atos
processuais, sob pena de revogagéo. (NR)

In casu, a pris;o preventiva foi decretada consoante a seguinte
fundamentacso:

"ALETEIA CRISTINA AMANCIO foi presa em flagrante delito no dia
23 de janeiro de 2016, por estar cometendo, em tese, 0s crimes previstos
nos art. 33 da le 11.343/2006, consistente em adentrar estabelecimento
prisional, na ocasido, na posse do entorpecente.

O flagrante estd em ordem e a prisdo ocorreu de forma regular, motivo
pelo qual ndo existe raz&o para o relaxamento da prisdo em flagrante.

Diante da gravidade do delito, sendo o tréfico de entorpecentes
equiparado a hediondo, inclusive, ndo se mostram suficientes a aplicacdo
das medidas cautelares trazidas pela L& no. 12.403/2011.

Some-se a isso, o0 fato de que o crime de trafico de entorpecentes é



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

inafiancavel e possui pena méaxima em abstrato superior a 04(quatro) anos.

Presentes, pois, 0s requisitos e fundamentos do artigo 312 do Cadigo
Penal, havendo provas da materiadidade do crime e indicios suficientes de
Sua autoria.

Conveniente, portanto, a prisao cautelar da investigada visando garantir
aordem publica e assegurar a aplicacdo da le penal.

Deste modo, a manutencdo da prisdo cautelar é a Unica medida
suficiente neste momento.

Acrescente-se que a quantidade de toxicos apreendidos se mostra, em
principio, incompativel eventual tese desclassificatéria e robustece a
comprovacao do narcotréafico.

Diante do exposto, com fundamento no artigo 310, inciso |1, do Cédigo
de Processo Pena, CONVERTO a prisdo em flagrante em PREVENTIVA."
(fls. 42/43)

Nota-se que foi apresentada motivacdo concreta, apta a judtificar, em principio,
a custddia cautelar da paciente, em especia diante da quantidade de droga apreendida, cerca
de 100 (cem) gramas de maconha (fls. 49).

Entretanto, verifico que a hipotese € peculiar e evidencia manifesto
congtrangimento ilegd porque, conforme consta dos autos, a paciente estava gravida, em
estégio avancado de gestacdo, quando da prisdo em flagrante, e veio dar a luz a seu filho em
5/2/2016 (fl. 54). Portanto, torna-se imprescindivel aos cuidados fisicos e psicologicos do
infante a presenca materna, méxime quando o0 pa da crianca, Renan Marcel Davila
lamamura, também encontra-se encarcerado.

Edtatui o0 artigo 318 do Codigo de Processo Penad, com redacdo dada peo
Marco Lega da Primeiralnfancia (Le 13.257/2016):

Art. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela domiciliar
guando o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos;

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

[l - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis)
anos de idade ou com deficiéncia;

IV - gestante;

V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos;"

Por evidente que a novel Le veio a lume com o fito de assegurar a maxima
efetividade ao principio congtituciona da protecdo integra a crianca e adolescente, insculpido
no atigo 227 da Congituicdo Federal, bem como peo feixe de diplomas normetivos
infracongtitucionais integrante de subsistema protetivo, do qua fazem parte o Estatuto da
Crianca e do Adolescente (Le 8.069/90), a Convencdo Internaciona dos Direitos da Crianca
(Decreto n° 99.710/1990), dentre outros.

No ambito internaciond, a Organizacéo das Nagbes Unidas, em sua 65°
Assembléia Gerd, redlizada em dezembro de 2010, aprovou as Regras das Nagdes Unidas
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para o Tratamento de Mulheres Presas e Medidas néo Privativas de Liberdade para Mulheres
Infratoras - Regras de Bangkok.

No documento em questdo restou expressamente assentada necessidade de se
implementar no paises membros “... alternativas ao encarceramento previstas nas Regras
de Toquio e levando em consideracdo as especificidades de género das mulheres e a
consequente necessidade de priorizar a aplicacdo de medidas ndo privativas de
liberdade aquelas que entraram em contato com o sistema de justica criminal”.

Como premissas norteadoras de politicas publicas e de interposicéo legidativa
nos ordenamentos juridicos do audidos paises, calha a transcricéo da Regras 57 e 58, verbis:

"As provisbes das Regras de Toquio deverdo orientar o0
desenvolvimento e a implementagdo de respostas adequadas as mulheres
infratoras. Deverdo ser desenvolvidas, dentro do sistema juridico do
Estado membro, opcdes especificas para mulheres de medidas
despenalizadoras e alternativas a prisdo e a prisdo cautelar, considerando
0 histérico de vitimizacdo de diversas mulheres infratoras e suas
responsabilidades de cuidado.

Considerando as provisdes da regra 2.3 das Regras de Toquio,
mulheres infratoras ndo dever8o ser separadas de suas familias e
comunidades sem que se considere devidamente a sua histéria e lagos
familiares. Formas alternativas de lidar com mulheres infratoras, tais
como medidas despenalizadoras e alternativas a prisao, inclusive a prisdo
cautelar, deverdo ser empregadas sempre que apropriado e possivel."

E nesse novo horizonte que se apresentam as inovagdes |legidativas estatuidas
pelareferida Le 13.257/2016.

Com atinéncia a gplicabilidade da prisio domiciliar de natureza cautelar, € de
se considerar que 0s mesmos fundamentos que ensgjam a subgtituicdo da priséo preventiva
por domiciliar em favor de agente imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor
de 6 (seis) anos de idade ou com deficiéncia (art. 318, Ill, do CPP) sdo agpliciveis a
mulher comfilho de idade até 12 anos (art. 318, V, do CPP).

Mutatis mutandis, € de se invocar a iterativa orientacdo jurisprudencid deste
Superior Tribund de Justica sobre o tema, v. g.:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
ENTORPECENTES (10,97 GRAMAS DE MACONHA). PRISAO
PREVENTIVA. DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS CAUTELARES
IMPOSTAS. ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL. NULIDADE
DA CITACAO POR EDITAL E IMPRESCINDIBILIDADE DA PACIENTE
PARA CUIDADOS DE PESSOA MENOR DE 06 ANOS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFICIO PARA SUBSTITUIR A PRISAO
PREVENTIVA POR DOMICILIAR.
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(...)

Il - No caso dos autos, a custddia cautelar encontra justificativa
vélida, pois, a paciente, 'foi concedida liberdade provisdria, mediante o
cumprimento das medidas cautelares aternativas, como comparecimento
periédico em juizo, para informacdo das atividades, e a todos os atos
processuais, bem como recolhimento domiciliar ap6s o término de horério
labord". No entanto, "houve descumprimento das medidas [...] porquanto
vérias tentativas de notificagdo da paciente ndo surtiram efeito [...] sendo
pedido pelo Parquet a redlizagcéo de citacdo por edita [...] Diante do siléncio
da acusada apés a citacdo por edital, 0 Ministério Publico Estadua pleiteou
a suspensdo do processo e do curso do prazo prescricional, bem como a
decretac&o da preventiva[...]", que foi deferida (fl. 68, e-STJ).

IV - Quanto a degacdo de nulidade da intimagdo por edital, ao
argumento de que "as vias para a notificagdo pessoal da paciente ndo foram
esgotadas' (fl. 2, e-STJ), e de que "caso permaneca reclusa, seu filho de
apenas 05 (cinco) anos de idade sofrera graves consequéncias, pois ficara
longe dos cuidados de sua genitora [...]" (fl. 8), nos termos do art. 318,
inciso 111, do Codigo de Processo Penal, verifico que os temas ndo foram
apreciados pela eg. Corte de origem, 0 que inviabiliza a andlise por esta
Corte, sob pena de indevida supressao de instancia.

V - N&o obstante, revela-se vidvel a concessdo da ordem de habeas
corpus de oficio, para substituir a custddia preventiva da paciente pela
domiciliar, pois suas condi¢cfes pessoais (primariedade, auséncia de
registros de outros delitos, a anterior concessdo da liberdade no mesmo
processo), aliadas ao fato de ser pessoa indispensavel aos cuidados de
filho menor de 6 (seis) anos de idade (CPP, art. 318, Ill), indicam a
suficiéncia da medida. Precedente: RHC n. 49.537/CE, Quinta Turma,
Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 23/10/2014.

Habeas corpus nédo conhecido.

Ordem concedida de oficio para substituir a prisdo preventiva da
paciente por prisdo domiciliar, nos termos do art. 318, 111, do CPP.

No caso, deve o ilustre magistrado singular ficar responsavel pda
fiscalizacdo do cumprimento do beneficio, com a adverténcia de que o
descumprimento das condi¢bes da custédia domiciliar tem o conddo de
ensgjar o restabel ecimento da constri¢cdo preventiva.”

(HC 305.747/MS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 02/12/2014, DJe 15/12/2014)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO TORPE E EMPREGO DE RECURSO QUE
DIFICULTOU A DEFESA DA VITIMA. PRISAO PREVENTIVA.
RECORRENTE GRAVIDA E COM DOIS FILHOS MENORES.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. SITUACAO EXCEPCIONAL.
PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA. POSSIBILIDADE
DE COLOCACAO DA AGENTE EM PRISAO DOMICILIAR. EXEGESE
DO ART. 318, IlI, DA LEI 12.403/2011. QUESTAO NAO DISCUTIDA
NO ARESTO COMBATIDO. SUPRESSAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL RECONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Com o advento da Le 12.403/2011, permitiu-se ao juiz a substituicdo
da prisdo cautelar pea domiciliar quando o agente for imprescindivel aos
cuidados especiais de pessoa menor de 6 (seis) anos de idade ou com
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deficiéncia e a providéncia revelar-se suficiente como aternativa a
constrigdo provisoria.

2. Néo obstante a gravidade da imputacéo, a excepcionalidade da
situacdo em que se encontra a recorrente, que esta gravida e possui dois
filhos menores, um deles com apenas 3 (trés) anos de idade, justifica
gue, por razles humanitarias, pelo bem das criancas que merecem o0s
cuidados da mae, se permita que aguarde em prisdo domiciliar o
julgamento da acdo penal a que responde perante o Juizo singular.

3. Os predicados pessoais favoraveis da agente - primaria, sem registro
de outros envolvimentos criminais, com residéncia fixa e profisséo definida
-, reforcam a conclusdo pela suficiéncia e adequacdo do beneficio.

4. Eventual descumprimento das condicbes da prisdo domiciliar
implicard no imediato restabel ecimento da constricéo preventiva.

5. Recurso ordinario ndo conhecido, concedendo-se, contudo, a ordem
de habeas corpus de oficio, para substituir a prisdo preventiva da recorrente
por domiciliar, nos termos do art. 318, IIl, do CPP, devendo o Juizo
singular ficar responsavel pelafiscaizacdo do cumprimento do beneficio.”

(RHC 49.537/CE, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 07/10/2014, DJe 23/10/2014)

"HABEAS CORPUS. DECISAO DE DESEMBARGADOR RELATOR
QUE INDEFERIU PEDIDO LIMINAR. SUMULA  691/STF.
SUPERACAO. ARTIGOS 33, CAPUT E 35, CAPUT, AMBOS DA LEI N.
11.343/2006. PRISAO DOMICILIAR. FILHO MENOR DE 6 ANOS.
PECULIARIDADES CONCRETAS. MEDIDA SUFICIENTE PARA A
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FLAGRANTE ILEGALIDADE.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Nos termos do enunciado da Simula n. 691 do Supremo Tribunal
Federal, "ndo compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas
corpus impetrado contra decisdo do relator que, em habeas corpus
requerido a Tribunal Superior, indefere aliminar".

2. Ta impeditivo é ultrapassado somente em casos excepcionais, nos
guais a ilegdidade é tdo flagrante de modo a ndo escapar a pronta
percepcdo do julgador, como na hipotese dos autos.

3. O juiz devera substituir a prisdo preventiva do acusado pela prisao
domiciliar, quando o agente for imprescindivel aos cuidados especiais de
pessoa menor de 6 (seis) anos de idade e tal medida revelar-se Util e
suficiente como alternativa a prisdo ad custodiam.

4. No caso dos autos, a paciente ndo ostenta registros criminais, 0s
contornos da sua participacdo delitiva ndo estédo muito bem delineados e da
comprovou ser genitora de duas criangas, uma delas de um ano.

5. Assm, a prisdo domiciliar deve ser deferida, por razbes
humanitarias, em decorréncia da doutrina da protecdo integral a crianca e
do principio da prioridade absoluta, previstos no art. 227 da Constituicdo
Federal, no ECA e, ainda, na Convencdo Internacional dos Direitos da
Crianca, ratificada pelo Decreto Presidencia n. 99.710/90, mesmo porque a
medida cautelar revela-se adequada para a salvaguarda da ordem publica,
diante das condicbes favordveis que a paciente ostenta (primariedade e
residéncia fixa) e das peculiaridades do caso, em que 0 juiz de primeiro
grau ndo demonstrou ser a cautela extrema a Unica idonea a tutelar a ordem
publica.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

6. A violagdo da prisdo domiciliar ensgja o restabelecimento da prisdo
preventiva, que também pode ser novamente aplicada pelo julgador, se
sobrevier situacdo que configure a exigéncia da cautelar mais gravosa.

7. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
substituir a prisdo preventiva por prisdo domiciliar."

(HC 291.439/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 22/05/2014, DJe 11/06/2014)

Por fim, embora ndo se desconhega opinides doutrinarias em sentido contrario,
tenho que a posshilidade de substituicéo da prisdo preventiva pela domiciliar ndo condtitui
injuncdo legd inafastdvel, porquanto cabe a0 magistrado, com vistas a resguardar a
efetividade da prestacdo jurisdiciond, aquilatar a suficiéncia e adequacdo da medida

Discorrendo sobre as hipoteses de cabimento da prisdo domiciliar, lecionam
Pedro Henrique Demercian e Jorge Assaf Mduly:

"Essas situagfes denotam um cardter humanitario de incidéncia da
prisdo domiciliar e exigem prova idénea. Contudo, a prisdo domiciliar ndo
pode ser erigida a um direito subjetivo do investigado ou acusado, bastando
a evidéncia de suas circunstancias faticas para ser aplicada. A medida deve
observar as regras de adequacdo e necessidade previstas nos incisos | e Il
do art. 282 do CPP. Em outras palavras, se a prisdo domiciliar for
insuficiente para evitar, por exemplo, a prética de outras infragdes penais
ou prevenir eventua fuga da pessoa, ndo pode ser decretada pelo juiz, que
devera determinar o recolhimento do agente em um estabelecimento pena
proprio. (...). Dependendo da gravidade do crime praticado e de suas
circunstancias ou mesmo da periculosidade do agente, que pode ser
integrante de uma organizacao criminosa, € descabida a incidéncia da priséo
domiciliar." (in Curso de Processo Penal, 82 ed. Rio de Janeiro: Forense,
2012, p. 207)

Destarte, quando a presenca de mulher for imprescindivel a fim de prover os
cuidados a filho menor de 12 (doze) anos de idade, o principio da protecéo integral impde ao
magistrado andisar acuradamente a possbilidede de substituicdo do carcer ad custodiam
pela prisdo domiciliar, ex vi do artigo 318, inciso V, do Cadigo de Processo Pendl, legando a
medida extrema as Stuacbes em que elementos concretos demonstrem claramente a
insuficiéncia da inovacéo legidativa em foco.

Assm, considerando tais peculiaridades, razodvel se dfigura permitir que a
paciente permaneca em prisdo domiciliar, a fim de garantir os cuidados a seu filho menor.

Ante 0 exposto, concedo a ordem, confirmando a liminar anteriormente
deferida, para subdtituir a custodia preventiva da paciente pela domiciliar, nos termos do art.
318, V, do Cabdigo de Processo Pend, ficando a cargo do Magistrado singular a fiscalizacéo
do cumprimento do beneficio, com a adverténcia de que a eventua desobediéncia das
condigdes da custodia domiciliar tem o conddo de ensgar o restabelecimento da constricdo
cautelar.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



