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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 353.505 - ES (2016/0095398-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE . CRISTIANO VIVAS DE OLIVEIRA

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : JULIO CEZAR DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA.
ORDEM DENEGADA.

1. N&o éilegd o encarceramento provisdrio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar. Na espécie, esta presente a
gravidade in concreto do crime a ensgjar o resguardo da ordem publica, visto
que apreendida razodvel quantidade de drogas em poder do acusado (um
tablete de maconha, vinte buchas da mesma substancia e uma pedra de
crack).

2. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica

3. "N&o prospera a assertiva de que a custodia cautelar € desproporciona a
futura pena do paciente, pois sO a conclusdo da instrucéo crimind serd capaz
de revelar qua sera a pena adequada e o regime ided para 0 seu
cumprimento, sendo inviavel essa discussdo nesta agdo de Habeas Corpus®
(HC 187.669/BA, Re. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 27/06/2011).

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 24 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

: CRISTIANO VIVAS DE OLIVEIRA

. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: JULIO CEZAR DA SILVA (PRESO)

RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
JULIO CEZAR DA SILVA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado do Espirito Santo (Habeas Cor pus n.° 0031010-44.2015.8.08.0000).

Colhe-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 4/12/2015, pelo
suposto cometimento do crime previsto no artigo 33, caput, da Le 11.343/2006. A custodiafoi
convertida em preventiva, nestes termos (fls. 44/45).

(...)

Passo a examinar a possibilidade de conversao da prisdo em flagrante
em preventiva, nos termos da nova redacdo do art. 310, 11, do Cddigo de
Processo Penal.

Ressalvo que, uma vez que houve a prisdo em flagrante e, diante da
nova legislacdo, sendo imperiosa a avaiacdo imediata da possibilidade de
conversao do flagrante em prisdo preventiva, deixo de dar vista ao parquet.

Neste contexto, considerando que o crime, em tese, cometido, se
revela de uma gravidade impar, pois o tréfico de drogas deve ser repudiado
com veeméncia pelas autoridades, sendo que no presente caso a
apreensdo dos entorpecentes se deu em razdo de cumprimento de
mandado de busca e apreensdo na residéncia do flagranteado (autos
n°. 0003776-81.2015.8.08.0002) com apreensdo de significativa
guantidade e diferente qualidade de drogas, sugerindo a
comercializacdo profissional e organizada, tem-se que a prisdo
provisoria se mostra imperiosa, para a manutencéo da ordem publica.

Ademais, as medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no art.
319 do CPP, ndo se mostram adequadas ao caso concreto.

Como cedico a prisdo anterior ao transito em julgado do decreto
condenatério é a excegdo, contudo, consoante entendimento das cortes de
sobreposicdo, é medida que se impBe, no momento, para a garantia da
ordem publica e da instru¢do criminal.

Ademais, nada impede que o juiz, no transcorrer do processo, caso
repute adequado, substitua a prisdo por medida cautelar diversa.

Diante do exposto, nos termos do art. 310, |1, do Codigo de Processo
Penal, converto a prisdo em flagrante em preventiva de Jilio César da Silva,
devidamente qualificado.

Impetrado o prévio mandamus, a ordem foi denegada pelo Tribund de origem

(fl. 84).
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No presente mandamus, a impetrante alega auséncia de fundamentacéo das
decisBes que mantiveram a custddia cautelar.

Sustenta que ndo estdo presentes o0s requisitos autorizadores da prisdo
preventiva

Afirma que o paciente € primaio e possui residéncia fixa, sendo naturd da
cidade de Alegre/ES.

Aduz que "com as benesses do § 4° do artigo 33 da le 11.343/06, a pena de
acusados por crime tréfico pode chegar ao patamar de 01 (hum) ano e (0ito) meses, assim, ao
acusado caberia 0 regime de cumprimento de pena aberto, e essa priso preventiva- pena
antecipada- pode ser pior e mais pesada do que uma decisdo em sentenca find".

Reguer, liminarmente e no mérito, que o paciente sgja colocado em liberdade,
aplicando-se as medidas cautelares do art. 319 do Cadigo de Processo Penal.

A liminer foi indeferida as fls. 94-96.

Foram juntadas informagdes as fls. 99-101 e 104-113.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Roberto Luis Oppermann Thomé, manifestou-se peo ndo conhecimento do habeas
cor pus ou no mérito pela sua denegacdo. (fls. 116-121).

Ressalta-se que estes autos foram a mim distribuidos por prevencdo ao HC n.°
350.094/ES, impetrado em favor do paciente, que neguel seguimento em 25/2/2016.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 353.505 - ES (2016/0095398-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. ORDEM PUBLICA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVAGCAO IDONEA. OCORRENCIA.
ORDEM DENEGADA.

1. Néo é ilegd o encarceramento provisdrio que se funda em dados concretos
a indicar a necessidade da medida cautelar. Na espécie, esta presente a
gravidade in concreto do crime a ensgjar o resguardo da ordem publica, viso
gue apreendida razoavel quantidade de drogas em poder do acusado (um
tablete de maconha, vinte buchas da mesma substancia e uma pedra de
crack).

2. Nesse contexto, indevida a aplicacéo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

3. "N&o prospera a assertiva de que a custédia cautelar é desproporciond a
futura pena do paciente, pois SO a conclusdo da instru¢do crimind sera capaz
de revelar qud serd a pena adequada e O regime ided para 0 seu
cumprimento, sendo inviavel essa discussdo nesta agdo de Habeas Corpus'
(HC 187.669/BA, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 27/06/2011).

4. Ordem denegada.

VOTO
Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo
empregada no encarceramento cautelar do paciente.

Pois bem. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,
toda custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatdria exige
concreta fundamentag&o, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Pendl.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(..)

8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes
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impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulacdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo Unico).

(...)

8 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(...)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, 0 juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste Cdadigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautel ares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condig¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Caodigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos o0s atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, 0 juizo a quo converteu a prisdo em flagrante do paciente em
preventiva, dada a suposta prética do delito previsto no artigo 33, caput, da Le 11.343/06, nos
seguintes termos (fls. 44-45):

(..)

Passo a examinar a possibilidade de converséo da prisdo em flagrante
em preventiva, nos termos da nova redacdo do art. 310, 11, do Cddigo de
Processo Pendl.

Ressalvo que, uma vez que houve a prisdo em flagrante e, diante da
nova legislacdo, sendo imperiosa a avdiagdo imediata da possibilidade de
conversdo do flagrante em prisdo preventiva, deixo de dar vista ao parquet.

Neste contexto, considerando que o crime, em tese, cometido, se
revela de uma gravidade impar, pois o tréfico de drogas deve ser repudiado
com veeméncia pelas autoridades, sendo que no presente caso a
apreensdo dos entorpecentes se deu em razdo de cumprimento de
mandado de busca e apreensdo na residéncia do flagranteado (autos
n°. 0003776-81.2015.8.08.0002) com apreensdo de significativa
guantidade e diferente qualidade de drogas, sugerindo a
comercializacdo profissional e organizada, tem-se que a prisdo
provisoria se mostra imperiosa, para a manutencao da ordem publica.

Ademais, as medidas cautelares diversas da prisdo, previstas no art.
319 do CPP, ndo se mostram adequadas ao caso concreto.

Como cedico a prisdo anterior ao transito em julgado do decreto
condenatdrio é a excegdo, contudo, consoante entendimento das cortes de
sobreposicdo, € medida que se impde, no momento, para a garantia da
ordem publica e da instrucéo criminal.

Ademais, nada impede que o0 juiz, no transcorrer do processo, caso
repute adequado, substitua a prisdo por medida cautelar diversa.
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Diante do exposto, nos termos do art. 310, 11, do Cadigo de Processo
Penal, converto a prisdo em flagrante em preventiva de Jilio César da Silva,
devidamente qualificado.

Ja o Tribund de origem assim fundamentou o prévio writ ao denegar a ordem
(fls. 107-110):

Conforme relatado, trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar,
impetrado em favor de J. C. S., em que se aega constrangimento ilegd por
parte do ilustre magistrado da 22 Vara de Alegre/ES, que converteu a prisao
em flagrante do paciente em prisdo preventiva, pela suposta pratica do
ddito previsto no art. 33, caput, daLe 11.343/06.

O impetrante requer a concessao liminar da ordem de habeas corpus,
para que sgja revogada a prisdo preventiva decretada em desfavor do
paciente, com fundamento na auséncia de requisitos do art. 312 do CPP.
Subsidiariamente requer a substituicdo da prisdo por medidas cautelares.

Segundo narram os autos o paciente foi preso em flagrante no dia
04/12/2015, em sua residéncia, por policiais em cumprimento a
mandado de busca e apreensdo, sendo encontrado na residéncia do
paciente um tablete de maconha, vinte buchas de maconha prontas
para 0 comércio e uma pedra de crack. O paciente assumiu a
propriedade das drogas bem como que as comer cializava ilegalmente.

Aduz o ilustre impetrante, em apertada sintese, a fata de
fundamentacdo e a auséncia dos requisitos previstos no artigo 312 do CPP
para sustentar o carcere provisorio.

(...)

Apéds andlisar 0s autos verifiquel que a decisdo que converteu a prisio
em flagrante em preventiva (fls. 29/30v.), esta bem fundamentada, se
embasa ho art. 312 do CPP, atende a regra constitucional disposta no art.
93, IX e se encontra amparada dentro dos moldes previstos no art. 313,1
do CPP.

Nos termos do art. 312 deste Cddigo, sera admitida a decretacdo da
prisdo preventiva

| - nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade méxima
superior a4 (quatro) anos;

Ademais, friso ainda a razoavel quantidade de drogas apreendidas, bem
como a diversidade delas. 01 (uma) pedra de crack e 20 (vinte) buchas de
maconha (vide Auto de Apreensdo de fl. 43), o que mais uma vez
demonstra o risco que aliberdade do paciente representa a ordem publica.

N&o se pode ignorar a gravidade do deito, em tese, praticado pelo
paciente, sendo o tréfico de drogas hodiernamente o crime de maior
preocupacdo das politicas de seguranca publica, fato que reforca a
necessidade da manutencéo da custodia preventiva.

(...)

Estando, pois, presentes os requisitos para a manutencdo da priséo em
flagrante, conheco do presente pedido de habeas corpus, para denegar a
ordem.

Com €feito, de tudo quanto apontado, ndo vidumbro ilegdidade na prisio
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cautelar do paciente, eis que as circunstancias do caso retratam a gravidade concreta do delito
a ensgar o resguardo da ordem publica, visto que apreendida razoavel quantidade de drogas
em poder do acusado (um tablete de maconha, vinte buchas da mesma substéncia e uma
pedra de crack).

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre 0 caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porgue nitidamente vinculada a elementos de cautelaridade.

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em dados concretos colhidos
dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custodia. Confira-se, a propdsito:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS. APELACAO
PENDENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. TRAFICO DE DROGAS.
LIBERDADE PROVISORIA. FUNDAM ENTA(;AO CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. Pendente o julgamento da apelacdo, resta inviabilizado o exame do
habeas corpus quanto ao ponto devolvido naguele recurso ao Tribunal a
quo.

2. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da prisdo
cautelar, evidenciada na consideravel quantidade da substancia apreendida
[2,520 gramas de crack] e o grau de organizacdo da associacdo criminosa,
ndo ha que se falar em ilegdidade.

3. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, denegado.

(HC 209.046/CE, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 24/02/2015, DJe 04/03/2015)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ASSOCIACAO E
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GRANDE
QUANTIDADE E NATUREZA DA DROGA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PRESENCA DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 312
DO CPP. MOTIVACAO IDONEA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no
sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia
constitucional, exceto quando a ilegdidade apontada for flagrante, ocasiéo
em que se concede a ordem de oficio.

2. A segregacdo cautelar € medida excepcional, mesmo no tocante ao
crime de tréfico de entorpecentes, e o decreto de prisdo processual exige a
especificagdo da existéncia de pelo menos um dos requisitos do art. 312 do
Cadigo de Processo Pendl.

3. Havendo elementos habeis a justificar a custédia da paciente, ndo ha
falar em ilegdidade na decretacdo de sua prisdo preventiva, tendo em vista
que a fundamentagcdo baseada na garantia da ordem publica encontra
amparo na jurisprudéncia desta Corte.

4. Hipbtese em que se mostra devidamente fundamentada a imposicéo
da custodia cautelar, em virtude do modus operandi da prética dos delitos,
bem como da quantidade e natureza das drogas apreendidas (48,089 de
cocaina e 10.985g de maconha).
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5. CondigOes pessoais favoraveis ndo sdo garantidoras de eventua
direito subjetivo a liberdade provisoria, quando a necessidade da prisdo é
recomendada por outros elementos, como na hipétese dos autos.

6. Habeas corpus n&o conhecido.

(HC 298.007/AM, Re. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe 17/03/2015)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavd a liberacdo do paciente, vito que existente
fundamentacdo idénea da cautelaridade.

Nesse contexto, indevida a aplicacd de medidas cautelares aternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica. No mesmo sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE
ENTENDIMENTO DESTE TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A
SUPREMA CORTE. PACIENTE DENUNCIADO COMO INCURSO NOS
ARTS. 288; 158, § 1.°, NA FORMA DO ART. 71, PARAGRAFO UNICO,
DO CODIGO PENAL, E NO ART. 4.5 ALINEA A, DA LEI N.° 1.521/51,
NA FORMA DO ART. 71, TODOS NA FORMA DO ART. 69 DO
CODIGO PENAL. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Excelso Supremo Tribunal Federal, em recentes pronunciamentos,
aponta para uma retomada do curso regular do processo penal, ao inadmitir
0 habeas corpus substitutivo do recurso ordindrio. Precedentes. HC
109.956/PR, 1.2 Turma, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de 11/09/2012; HC
104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 06/09/2012; HC
108.181/RS, 1.2 Turma, Rd. Min. Luiz Fux, DJe de 06/09/2012. Decisbes
monocréticas dos ministros Luiz Fux e Dias Toffoli, respectivamente, nos
autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de
27/08/2012).

2. A admissibilidade da impetracdo originaria também neste Superior
Tribuna de Justica foi reformulada, adequando-se a nova orientagdo da
Suprema Corte, de modo a ndo admitir o conhecimento do habeas corpus
substitutivo do recurso ordindrio, com a ressalva das hipoteses de flagrante
ilegalidade, nas quais devera ser concedida a ordem de oficio.

3. A manutencdo da custddia cautelar encontra-se suficientemente
fundamentada, em face das circunstancias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do
agente, aindicar a necessidade de sua segregacdo para a garantia da ordem
publica, considerando-se, sobretudo, o modus operandi dos delitos,
consistente em severas ameagas as vitimas.

4. Impossivel a aplicagd de medidas cautelares diversas da prisdo
guando o contexto dos autos demonstra serem insuficientes para acautelar
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5. Auséncia de ilegaidade flagrante apta a ensgjar a eventual concessao
da ordem de oficio.

6. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 276.715/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 05/11/2013)

Por fim, "n&o prospera a assertiva de que a custédia cautelar € desproporciona
a futura pena do paciente, pois SO a conclusdo da instrucdo crimind seré capaz de revelar qua
sera a pena adequada e o regime ided para 0 seu cumprimento, sendo invidvel essa discussao
nesta aciio de Habeas Corpus' (HC 187.669/BA, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 27/06/2011).

Ante o0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0095398-8 HC 353.505/ ES
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00040089320158080002 00310104420158080000 310104420158080000
40089320158080002

EM MESA JULGADO: 24/05/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . CRISTIANO VIVASDE OLIVEIRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : JULIO CEZAR DA SILVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



