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RECURSO ESPECIAL N°1.388.966 - RS (2013/0091969-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : EADONMYV

ADVOGADO . ELOISA CORTINAZ PEREIRA

RECORRIDO : LADASM

ADVOGADO : VALDERES TERESINHA DOS SANTOS E OUTRO(S)
EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. GUARDA DE MENOR

PEDIDO DE TIA. PRETERICAO DO PAI. POSSIBILIDADE.

l. Pedido de guarda definitiva de menor deduzido pela recorrente, tia da
crianca, que ja detinha a sua guarda de fato, guizado em agosto de 2009. Agravo
em recurso especia distribuido em maio de 2013. Decisdo reautuando o agravo
como recurso especia publicada em junho de 2013.

. Controvérsia restrita a possibilidade de se preterir o natura poder familiar do
pa para se deferir pedido de guarda de crianca realizado por suatia, mesmo com
a 0posi¢éo do genitor, que busca iguamente a guarda do menor.

1. Os concéntricos patamares estabelecidos em le para a fixagcéo da guarda de
menor focam-se, primeiramente, na da idela de que a convivéncia familiar —
estricto sensu — &, primariamente, um direito da propria crianga, pois da teia
familiar originaria, aufere o conforto psicoldgico da sensacdo de pertencimento e
retira os primeiros elementos para a construcéo do sentimento de sua propria
identidade, originando-se, dai, a ordem hierarquica de presuncéo de maior bem
estar para o a crianca e o adolescente, em relacdo ap ambiente em gque devem
conviver, dado pela sequéncia. familia natural, familia natural estendida e familia
substituta.

IV.  Somente, na consecutiva imposshilidade de manutencéo da crianca nesses
nlcleos de familia natural, poderdo os menores ser colocados em familia natural
estendida, devendo os fatores que judifiquem a excepciondidade ser
objetivamente comprovados, como pareceres técnicos que informem a existéncia
de Sdlidos € ementos desabonadores da conduta do genitor preterido.

V. A mingua dessas excepcionais circunstancias, a questép fética de residir a
crianca durante agum periodo com a tia, ndo pode servir de obstaculo a
concretizacdo do direito do infante a convivéncia com sua familia naturd,
mormente se nunca houve abandono do genitor em relacdo a sua prole.

VI.  Recurso especia ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da TERCEIRA
Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas
condantes dos autos, prosseguindo no julgamento, apds o voto-visa do Sr. Minisro Sdne
Beneti, por unanimidade, negar provimento ao recurso especid, nos termos do voto da Sra
Minidra Relatora. Os Srs. Minidros Sdne Beneti (voto-vista) e Ricardo Villes Boas Cueva
votaram com a Sra. Minidra Relatora. N&o participaram do julgamento os Srs. Minigtros Jodo
Otévio de Noronha e Paulo de Tarso Sansaverino.
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RECURSO ESPECIAL N°1.388.966 - RS (2013/0091969-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : EADONMYV

ADVOGADO . ELOISA CORTINAZ PEREIRA

RECORRIDO : LADASM

ADVOGADO . VALDERES TERESINHA DOS SANTOS E OQUTRO(S)

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Cuida-se de recurso especia interposto por EA DO N M V, com
fundamento no art. 105, 111, “a’ da CF, contra acorddo proferido pelo TJRS.

Acéao: de guarda movida pela recorrente, em face de L A DA S M,
pela qual busca a guarda definitiva de seu sobrinho L.M.M.M., de quem cuida
desde o 6bito da irma— mée do menor —, ocorrido em 03/01/20009.

Sentenca: julgou procedente o0 pedido, sustentando, na

fundamentac&o de sua decisdo que:

“(.)o menor esta recebendo os cuidados necess&rios para 0 Sseu
desenvolvimento saudavel por parte da tia, de sorte que a guarda deverd
permanecer com a autora, mormente diante do falecimento da mée bioldgica

Por seu turno, nos termos do relatorio socid de fls. 102 a 104 nada foi
constatado que pudesse obstar, a0 menos vistas quinzenas, de Lucas para com
sua familia de origem. Alias, esta seria a forma de o pa resgatar o vinculo com o
filho (fls. 149/150).

Acordao: deu provimento a apelacdo interposta pelo recorrido, em
julgado assm ementado:

APELACAO CIVEL. ACAO E GUARDA. FALECIMENTO DA
GENITORA. GUARDA FATICA EXERCIDA PELA TIA. DEVOLUCAO
AO GENITOR, QUE DETEM PLENAS CONDICOES DE
DESEMPENHA-LA.

Ainda que a guarda fética do infante venha sendo exercida pela tia desde o
faecimento da genitora (Situacdo que perdura ha cinco anos), inexigindo nos
autos quaquer evidéncia de que o genitor ndo estgja habilitado a exercer
satisfatoriamente este atributo do poder familiar, jA que sempre exerceu td
encargo relativamente aos outros dois filhos que teve com a falecida, procede a
sua pretensdo de retomada da guarda, o que devera ser promovido de forma
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gradud, na tentativa de diminuir os reflexos emocionais e psicoldgicos que a
adocdo desta providéncia acarreta e de evitar a repentina alteracdo na rotina ja
estabelecida. Sentenca reformada (fl. 184, e-STJ).

Embargos de declaracédo: interpostos pela recorrente, foram
rejelitados.

Recur so especial: adegaviolagdo do art. 1.584, § 5° do CC-02.

Sustenta que o Tribunal de origem desconsiderou a circunstancia de
gue ha relagéo socioafetiva consolidada entre o menor e a recorrente — sua tia,
que o criou desde o obito de sua mée, ocorrido em 2007, condigdo que autoriza o
reconhecimento de filiacdo socioafetiva e a consequente imposicéo da guarda em
seu favor.

Juizo de admissibilidade: nega seguimento ao recurso especia ante
0 6bice da Simula 7/STJ. (fls. 229/236, e-STJ).

Parecer do MPF: de lavra do Subprocurador-Geral da Republica
Durval Tadeu Guimaraes, pela inviabilidade do recurso especial, ante a incidéncia
do 6bice da Simula 7/STJ (fls. 270/272, e-STJ).

Em deciso unipessoal, determinel a reautuacao do agravo interposto
contra decisdo que negou seguimento ao recurso especid. (fl. 274, e-STJ).

E o relatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.388.966 - RS (2013/0091969-6)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : EADONMYV

ADVOGADO . ELOISA CORTINAZ PEREIRA

RECORRIDO : LADASM

ADVOGADO . VALDERES TERESINHA DOS SANTOS E OQUTRO(S)

RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

Cinge-se a controvérsia em dizer se é possivel deferir a tia de
crianga, orfa de mée, a guarda definitiva, quando o pa busca também o exercicio

da guarda de seu filho.

1. Dos contornos da Lide.

1. Para a perfeita apreensdo das peculiaridades que envolvem a
controvérsia, e a ordem cronolégica dos eventos que antecedem a apreciacéo
deste recurso especia, releva declinar que:

1.1 Em 03. 01. 2009, quando o menor L.M.M.M. tinha apenas dois
anos, sua méae faleceu;

1.2. Em agosto do mesmo ano — 2009 — a recorrente formulou o
presente pedido de guarda definitiva da crianca;

1.3. Em outubro daguele ano, também o pa ingressou em juizo
requerendo a guarda de seu filho;

1.4. Em 25/11/2009, foi deferida a guarda provisoria do menor a
recorrente;

1.5. Em 06/12/2011, foi proferida sentenca julgando procedente o
pedido, e fixando a guarda em favor da tia-recorrente.

1.6. Extrai-se, ainda dos autos que, inicidmente, a guarda de fato
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exercida pela tia ndo tinha oposi¢éo do pal biolgico.
1.7. O menor tem, atualmente, 06 anos e 10 meses, e seus dois

Irm&os moram com o pai-recorrido.

2. Do prequestionamento e da incidéncia dos Obices das
Simulas 7 e 126/STJ.

2. De se faar, inicidmente, que o prequestionamento do dispositivo
legdl é evidente, pois trata expressamente do tema revolvido pelo Tribuna de
origem, que diz respeito a possibilidade da guarda do menor ser exercida,
definitivamente, por sua tia, mesmo gquando o pai biologico pleiteia também essa
guarda.

3. De outra banda, vé-se também que o recurso especial interposto
ndo esbarra no oObice da Sumula 7/STJ, por ndo discutir a existéncia ou
prevaléncia de aspectos subjetivos determinante para a fixagdo da guarda em
favor de um dos contendores, fatos sob o crivo do grau ordinario, mas analisar, a
possivel desatencéo a critério objetivo, propugnado em lei, o que configura

matéria de direito.

3. Da possihilidade de fixagdo da guarda definitiva em favor da tia
do menor, quando o pa biologico busca o exercicio dessa mesma guarda.

4. O marco definidor da solucéo da controvérsia posta em desate esta
em se aferir se existem possibilidades de preterimento do genitor biologico,
guando em disputa a guarda de seu filho.

5. Aqui, felizmente para 0 menor, ndo se aponta a existéncia de maus
tratos de qualquer natureza em seu desfavor, mas antes, a busca da cristalizacao

da sua guarda — no caso da tia-recorrente — ou do inicio do efetivo exercicio
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dessa, por parte do pai-recorrido.

6. Diante desse contexto, de se evidenciar, ainda, o mutuo labor
inicid das partes na solucdo do peculiar drama familiar com o qual conviviam,
decorrente do 6hito da mée do infante e de doenca ndo especificada, mas com
certeza grave, do tio do menor, irmdo da recorrente e cunhado do recorrido —
tanto assim gue dela sobreveio também seu ébito.

7. Laborando sobre uma situacéo fética que entendeu consolidada, o
Juizo de 1° Grau houve por bem privilegiar a condicéo entdo existente — menor
residindo com a tia — em detrimento da preferéncia legd fixada nas disposicoes
gerais relativas ao direito do menor a convivéncia familiar (arts. 19/24 do ECA),
posicdo que foi reformulada pelo Tribunal de origem para fixar a guarda do
menor em favor de seu pal.

8. Faz-se agui, entdo, antes da apreciacéo da correcao do ato judicial
de piso, um corte na linha expositiva para se perquirir o porqué da opcéo
preferencial, tanto da legisagdo, quanto da doutrina, pela prioritaria alocacdo dos
infantes em sua familia natural, quando houver disputa de guarda.

9. Fixam, tanto a norma quanto a doutrina, que esse € um direito da
propria crianga, pois dateia familiar originaria ela aufere o conforto psicologico da
sensacao de pertencimento e retira os primeiros elementos para a construcéo do
sentimento de sua propria identidade.

10. Tem-se, ent&o, a construcdo de ordem hierérquica de presuncéo
de maior bem estar para 0 a crianga e 0 adolescente, em relagdo ao ambiente em
gue devem conviver, dado pela sequéncia: familia natural; familia estendida e
familia substituta.

11. Vater Kenji Ishida, a propésito do tema, afirma, quanto ao

direito a convivéncia familiar que:
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Pode ser conceituado atualmente como o direito fundamental da crianca e
adolescente a viver junto a sua familia natura ou subsidiariamente a sua familia
extensa. Trata-se de uma ampliacdo do previsto no art. 9 da Convencdo sobre os
Direitos da Crianca (1989) que prevé o direito da crianca em ndo ser separada
dos pais contra a vontade dela. O Titulo | do ECA abarca os chamados direitos
fundamentais da crianca e do adol escente.

O Capitulo Il por sua vez, prevé o direto a convivéncia familiar e
comunitaria. A garantia da convivéncia familiar se perfaz através de dois
principios basilares. O da protecdo integra e o da prioridade absoluta. A entidade
familiar dispde de protecdo condituciond, ja que o art. 226 da Carta Magna
especifica protegdo especial pelo Estado da familia Esta possui um conceito
dilatado, abrangendo a uniéo estavel (art. 226, § 3°) e a comunidade formada por
qualquer dos pais e seus descendentes (art. 226, § 4°9. A propria Declaragdo
Universal dos Direitos do Homem ja dispunhaem seu art. XVI, 3, que a familiaé
0 nucleo natural e fundamental da sociedade. Findmente, a Lel n° 12.010/09
elegeu a familianatural como prioridede (art. 12, 8 29), entidade a qud a criangae
0 adolescente devem permanecer, ressalvada a absoluta impossbilidade, devendo
exidir decisdo judicdd fundamentada. Assm, nos procedimentos da infancia e
juventude, a preferéncia € sempre de mantenca do menor junto aos genitores
biologicos. Na imposshilidade, existe a colocacdo em acolhimento familiar ou
indituciona (8 19)

(ISHIDA, VAter Kenji — in: Estatuto da Crianca e do Adolescente —
Doutrina e Jurisprudéncia. 142 ed. Sdo Paulo: Atlas, 2013, pp. 40/41).

12. A subsidiariedade de qualquer outra formula, quando contraposta
com o exercicio da guarda dentro da familia natural — ntcleo primario — € sempre
monétona, e segue linha de que as criancas e adolescentes devem permanecer,
sempre gue possivel com seus pais e, na auséncia ou destituicéo do poder familiar
desses, a sua alocacdo deve se dar na familia extensa, pois ainda nessa,
permanecerdo vividos os lacos de consanguinidade téo caros a nossa sociedade.

13. Sob esse lume, embora ndo se desconsidere a relevancia dos
vinculos socioafetivos que foram firmados entre tia e sobrinho, ndo se pode
descurar do fato de que houve permanente oposicéo processual do pa biologico a
manutencdo da guarda com a tia e a busca incessante pela retomada da
prerrogativa de criar seu filho.

15. Vde dizer, ocorreu, como em outras tantas possibilidades

ocorrem, ex vi da separacéo de casais em gue 0 genitor que detém a guarda, cria
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novos vinculos afetivos com terceira pessoa, a formacédo de relacdo de
socioafetividade com o menor, fato que, no entanto, nao ilidiu ou arrefeceu o
desgjo do pai ter seu filho consigo.

14. Nesse contexto, releva inclusive deixar evidenciado que o proprio
dispositivo de lei brandido pela recorrente como vulnerado, art. 158, § 5°, do
CC-02, traz condicionante inicid a concessao da guarda a ndo-ascendente: “Se o
juiz verificar que o filho n&o deve permanecer sob a guarda do pai ou da mée...”.

15. Esta condicionante, por S s0, j& demonstra a estruturacéo de um
regramento primario, dado por preferéncias concéntricas, construidas a partir da
parentalidade do menor, onde se tem os pais — biologicos ou adotivos — como 0s
detentores preferenciais do poder-dever familiar, da qual a guarda é um atributo.

16. Apenas na auséncia, impossibilidade, ou falta de interesse desse
nucleo primario pelo exercicio da guarda de sua prole, abre-se espaco para
parentes mais distantes, em circulos que gradativamente se afastam do seu
centro, até desbordar do nucleo familiar expandido, albergarem o menor em
familia substituta.

16. N&o se vidumbra, no entanto, além do debate voltado para a
existéncia da guarda de fato detida pela tia, nenhuma manifestacdo de desabono
guanto a existéncia de ambiente familiar inadequado para a menor no lar de seu
pai, mas a0 revés, nota-se que ai, além de seu Unico ascendente vivo, residem
também seus irm&os.

17. Na hipotese sob exame, ndo se discute a existéncia dos elementos
necessarios a caracterizacao de condicdes indutoras da perda do poder familiar, o
debate que aqui se trava, é a dizer se o0 vinculo construido entre tia e sobrinho
tem o conddo de afastar a prerrogativa paterna de exercer plenamente o poder
familiar em relacéo a crianca.

18. Ha por certo de se apreciar, com cautelosa consideracdo, a
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existéncia desse vinculo de afeto construido por 05 anos até a data do julgamento
do acordao recorrido, guando se reverteu a decisdo inicid e determinou-se que o
pai ficasse com a guarda do menor.

19. No entanto, esse elemento, isoladamente tomado, nunca poderia
ter sido utilizado como fator primério para a definicdo sobre o preterimento do
pai, que buscava ter consigo, o filho biologico, até mesmo porque, o embate
juridico volta no tempo até a primeira infancia da crianca, que na época do
g uizamento desta agao, tinha pouco mais de um ano de vida.

20. Apenas fatores objetivamente comprovados, como pareceres
técnicos que informem a existéncia de sOlidos elementos desabonadores da
conduta paterna, podem superar a forca impositiva da legisacdo de regéncia.

21. Essas, e outras situagcdes simeis decorrentes do obito de um dos
ascendentes, onde ja preexistiam, ou venham a existir, solidos vinculos
socioafetivos do menor com terceiros — parentes ou ndo —, impde cautela ao
julgador para néo fazer prevalecer a socioafetividade sobre uma parentalidade que
ndo foi exercida plenamente, tdo-somente em virtude de uma separacéo fisica que
existia entre filho e ascendente.

22. Na espécie, ao que tudo indica, como evidenciado anteriormente,
houve acdo conjunta das partes na tentativa de resolver problema familiar amplo
gue lhes acometia, porque narra o recorrido, no que ndo € contraditado pela
recorrente, que cuidou do irméo desta até seu 6bito em 2007, razéo pelaqual atia
albergou a crianca nos primeiros meses apos o obito da méae.

23. Assim, tem-se que, de forma técita, ou explicita, acordaram as
partes em mutuo auxilio familiar — fato extremamente elogiavel — mas do qual
redundou a presente querela que, repita-se, a mingua de qualquer nddoa na
relacéo entre filho e pai biolégico, deve ser solvida em favor desse.

24. Nesse guadrante, de se destacar a cautelar marcha fixada pelo
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Tribunal de origem na transicdo da guarda para o pai, quando se determinou que
a crianca fosse, paulatinamente, reinserida no seu ambiente familiar natural,
decisdo que deve ser privilegiada em face de sua consonancia com as normas que
regulam a matéria.

30. Forte em tais razbes NEGO PROVIMENTO ao recurso
especial.
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PAUTA: 20/05/2014 JULGADO: 20/05/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
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RECORRENTE : EADONMYV
ADVOGADO : ELOISA CORTINAZ PEREIRA
RECORRIDO : LADASM
ADVOGADO : VALDERES TERESINHA DOS SANTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Relagdes de Parentesco - Guarda

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Apbds o voto da Sra. Ministra Nancy Andrighi, negando provimento ao recurso especial,
pediu vista o Sr. Ministro Sidnel Beneti.

Aguarda o Sr. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva (Presidente).

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha e Paulo de Tarso
Sanseverino.
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RECURSO ESPECIAL N°1.388.966 - RS (2013/0091969-6)

RELATORA . MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RECORRENTE : EADONMYV

ADVOGADO . ELOISA CORTINAZ PEREIRA

RECORRIDO : LADASM

ADVOGADO : VALDERES TERESINHA DOS SANTOS E OUTRO(S)
VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:

1.- Tratase de pedido de guarda, de modo que, em principio, 0 menor
podia, como decidido pela sentenca de 12 Grau pela Juiza da locdidade do interior,
naturdmente conhecedora da redidade locd, ser mantido com a tia, com quem ja estava a
época da sentenca, de fato, havia cinco anos, desde os dois anos de idade, em virtude do
fdedmento da genitora (3.1.2009). O Acordd do Tribund do Rio Grande do Sul, em
13.9.2012, contudo, deu provimento a apelacéo do genitor, invocando a qudidade de pa e 0

fato de em sua guarda haver dois irméos do menor.

2.- A sntenca, dientando estar 0 menor bem cuidado pela tia, néo
gpontou, contudo, nenhum ponto negetivo a permanéncia, como € naurd e como dispde o
Edatuto da Crianca e do Adolescente (arts. 29 a 24) anda que até entdo bem cuidado o
menor por outrem, sob a guarda do genitor, quer dizer, ndo se gpontou, jamals, obstaculo que
chamasse a inddéndia o art. 158, 8 5° do Cod. Givil de 2002, que autoriza a retirada do

filho, para colocacdo sob guarda de quem ndo sga seu pa ou mée.

3.- Deve 0 caso ficar como julgado pelo Tribund de origem. Se, de inido,
havia posshilidade de discutir-se a conveniéncia de permanéncia sob a guarda da tia, com
guem 0 menor j& se encontrava, bem tratado e pscol ogicamente acomodado por longo tempo,
a maor parte da vida (5 anos, tendo iniciado a guarda aos 2 anos), a verdade € que, agora,
diante do retorno a guarda do pai, ha quase dois anos, presume-se que sga nociva a hova
trandferéncia, mediante retirada de guarda de quem tem preferéncia legd e naiurd, ou sgja, o
pal, sob cuja guarda restam irméos, e contra quem n&o gpontados fatos desabonadores da
guarda de nenhum ddles.
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4.- Meu voto acompanha o voto da E. Relatora, negando provimento ao
Recurso Especid.

Minisro SIDNEI BENETI
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PAUTA: 20/05/2014 JULGADOQ: 22/05/2014
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora

Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO PIMENTEL ALBUQUERQUE

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : EADONMYV
ADVOGADO : ELOISA CORTINAZ PEREIRA
RECORRIDO : LADASM
ADVOGADO : VALDERES TERESINHA DOS SANTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Relagdes de Parentesco - Guarda
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Sidnei Beneti, a Terceira
Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sidnel Beneti (voto-vista) e Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente)
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

N&o participaram do julgamento os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha e Paulo de
Tarso Sanseverino.



