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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 320.775 - SE (2013/0101286-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: FORD MOTOR COMPANY BRASL LTDA
. ISABELA BRAGA POMPILIO EOQUTRO(S)
. LUCIA AUGUSTA DOS SANTOS

: MARTA SORAYA ANDRADE

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. VIOLACAO A LITERAL
DISPOSICAO DE LEl. DIREITO DO CONSUMIDOR.
INCIDENCIA DA LEGISLACAO ESPECIFICA. DECISAO
AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- A Corte Especid deste Tribund ja firmou entendimento no sentido
de que 0 Recurso Especid interposto em sede de acéo rescisdria deve
cingir-se ao exame de eventud afronta aos pressupostos desta e, néo,
aos fundamentos do julgado rescindendo.

2.- Por outro lado, "é cedico na Corte que 'para que a acdo
rescisoria fundada no art. 485, V, do CPC, prospere, € necessario
gue a interpretacdo dada pelo decisum rescindendo sgja de tal
modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua literalidade.
Se, ao contrario, 0 acordao rescindendo elege uma dentre as
interpretacbes cabiveis, ainda que ndo sga a melhor, a acdo
rescisbria ndo merece vingar, sob pena de tornar-se 'recurso'
ordinario com prazo de interposicdo de dois anos." (AgRg na AR
4530/DF, Rd. Min, LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJ
26.10.10).

3.- Tratase de rdlacdo de consumo, razdo pda qud aplicase o
Codigo Consumerida e inddem as disposigdes do referido diploma
normativo no tocante a responsabilidade do fornecedor pela reparacéo
do dano causado pdaaguisicéo de produto com vido de qudidade.

4.- Agravo improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,

negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdlator. Os Srs.

Minigros Paulo de Taso Sanseverino (Presdente), Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy
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Andrighi e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Minisro Reaor.

Brasilia, 28 de maio de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SIDNEI BENETI
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 320.775 - SE (2013/0101286-3)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
ADVOGADO : ISABELA BRAGA POMPILIO E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIA AUGUSTA DOS SANTOS
ADVOGADO : MARTA SORAYA ANDRADE
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA interpde Agravo Interno
contra decisdo que negou provimento ao seu Agravo em Recurso Especid, ao entendimento
de que a viabilidade da ac&o rescisdriapor ofensa a literd digposicéo de ld pressupde violacéo
frontd e direta, contra a literdidade da norma juridica, 0 que néo se verifica, na hipdtese,
sendo invidvd sua utilizacdo como meo de reavdiar os fatos da causa ou corrigir eventud
Injusticada decisdo (e-STJ fls 350/355).

2.- Pede a reforma da decisio agravada, pugnando pelo provimento do
recurso, airmando que " o entendimento adotado no v. acordao recorrido vai de encontro
a jurisprudéncia desta E. Corte SQuperior, ndo havendo também lugar para a aplicacéo

do 6bice do enunciado n° 7 da Simula do STJ" (e-STJfls 406).

E o breve rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 320.775 - SE (2013/0101286-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacdo ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, ao negar provimento ao Agravo de Insrumento nos
pontos ora impugnadaos, o fez pe os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 350/355):

3.- Airresignacgdo ndo merece prosperar.

4.- Quanto a violagédo do artigo 485, V, do Codigo de Processo
Civil, a Corte Especial deste Tribunal ja firmou entendimento no
sentido de que o Recurso Especial interposto em sede de acdo
rescisbria deve cingir-se ao exame de eventual afronta aos
pressupostos desta e, ndo, aos fundamentos do julgado
rescindendo.

O Recurso Especial deveria, no caso emtela, se limitar a apontar
os dispostivos legais que consdera infringidos e que
determinaram a regecdo da Acdo Rescisdria e ndo os
fundamentos do provimento jurisdicional que se pretende
rescindir.

Depreende-se das razles recursais que a insurgéncia especial
ataca o proprio mérito do julgado rescindendo, o que, por S O,
constitui Gbice ao conhecimento do recurso. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA - RECURD ESPECIAL -
REITERACAO DOS FUNDAMENTOS DA ACAO RESCISORIA
INDEFERIDA PELO TRIBUNAL "A QUO" - IMPOSS BILIDADE
- DISSDIO SUPERADO - SUMULA 168 STJ - PRECEDENTES
DA CORTE ESPECIAL (ERESPS. 20.542/RJ e 28.565/RJ).

- Consoante jurisprudéncia pacifica desta eg. Corte, 0©s
fundamentos a serem atacados em recurso especial sGo 0s
constantes do acérddo recorrido proferido na acdo rescisoria, e
néo os do acordao rescindendo.

- Incidéncia da SUmula 168 STJ.
- Agravo regimental improvido.
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(AgRg nos EREsp 331.047/SP, Rel. Min. FRANCISCO PECANHA
MARTINS CORTE ESPECIAL, DJ 9/2/2004);

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. ARTIGO 485 DO CODIGO DE
PROCESO CIVIL. RECURDO QUE ATACA OS
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RESCINDENDO.

1. A Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica ja firmou
entendimento no sentido de que o recurso especial interposto em
sede de acdo rescisoria deve cingir-se ao exame de eventual
afronta aos pressupostos desta (art. 485 do Cbdigo de Processo
Civil) e, ndo, aos fundamentos do julgado rescindendo.

2. No caso, a insurgéncia especial ataca o préprio mérito do
julgado rescindendo, apontando como violado o art. 1° do Decreto
n° 20.910/32, o0 que, por S SO, congtitui Bbice ao conhecimento do
recurso.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 875.433/RJ, Rel. Min. OG FERNANDES, SEXTA
TURMA, DJe 8.6.2009);

PROCESSUAL CIVIL. RECURD ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. IMPUGNACAO. FUNDAMENTOS ACORDAO
RESCINDENDO. IMPOSS BILIDADE.

1. Invidvel, em sede de recurso especial, a discussio de questdes
postas no acordao rescindendo.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1061840/RS Rel. Min. JORGE MUSY, QUINTA
TURMA, DJe 03/08/2009);

RECURSD ESPECIAL. ACAO RECISORIA.  NAO
CARACTERIZADA A RESPONSABILIDADE CIVIL DO
CONDOMINIO POR HOMICIDIO DOLOSO PRATICADO POR
VIGIA TERCEIRIZADO CONTRA MORADOR RECURSD
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A pretexto da arguicao de ter sdo violado o suporte processual
ensgador da rescisdria (art. 485, V), 0 que se pretende,
reflexamente, é a reapreciacéo dos fundamentos que lastrearam o
acordao rescindendo, o que ndo € possivel, nos termos dos
precedentes desta Quarta Turma.

2. Ainda que se por isso nao fosse, 0 especial ndo prosperaria. Nao
s ha falar em responsabilidade do Condominio por fato do
preposto, porquanto o Tribunal a quo, a luz das circunstancias
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faticas observadas, chegou a conclusdo diversa. Incidéncia da
Simula n. 07/STJ.

(...)
4. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 579.121/DF, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, DJe 30/03/2009).

5.- Por outro lado, "é cedico na Corte que 'para que a agao
rescisria fundada no art. 485, V, do CPC, prospere, € necessario
gue a interpretacdo dada pelo decisum rescindendo sgja de tal
modo aberrante que viole o dispositivo legal em sua literalidade.
Se, ao contrario, o acordao rescindendo elege uma dentre as
interpretacfes cabiveis, ainda que ndo sga a mehor, a acéo
recisoria ndo merece vingar, sob pena de tornar-se ‘recurso'
ordinario com prazo de interposicdo de dois anos." (AgRg na AR
4530/DF, Rd. Min, LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe
26.10.10).

6.- Ao que se depreende dos autos, sustentou a Agravante que o
Acordéo rescindendo violou disposicéo literal de lei, art. 252 do
Codigo Civil, o qual determina que, em caso de obrigacdo
alternativa, cabe ao devedor escolher a forma de cumprimento da
obrigacao.

7.- Todavia, conforme assinalou o Acérdao recorrido, trata-se de
relacdo de consumo, razdo pela qual aplica-se o Codigo
Consumerista e incidem as disposicdes do referido diploma
normativo no tocante a responsabilidade do fornecedor pela
reparacéo do dano causado pela aquisicdo de produto com vicio
de qualidade.

Como se verifica, na espécie, ndo houve violacéo literal de lg,
mas somente a incidéncia de legidacdo especifica adequada ao
caso concreto, porquanto ausente o seu enquadramento em uma
das hipoteses previstas no art. 485 do CPC, néo merecendo o
Aresto hostilizado, portanto, nenhum reparo.

8.- Ademais, a viabilidade da ac&o rescisdria por ofensa a literal
disposicao de le pressupbe violagéo frontal e direta, contra a
literalidade da norma juridica, o que nédo se verifica, na hipotese,
sendo inviavel sua utilizagdo como meio de reavaliar os fatos da
causa ou corrigir eventual injustica da decisdo. A propdésito:

ACAO RESCISORIA COMO SUCEDANEO DE RECURSO.
DESCABIMENTO.

A acdo rescisoria ndo € sucedaneo de recurso ndo interposto no
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momento apropriado, nem se destina a corrigir eventual injustica
de decisdo. Congtitui demanda de natureza excepcional, de sorte
gue seus pressupostos devem ser observados com rigor, sob pena
de sar transformada em espécie de recurso ordinério para rever
decisio jA ao abrigo da coisa julgada. Pedido rescisorio
improcedente.

(AR 3.219/RS, Rd. p/ Acorddo Min. CASTRO FILHO, SEGUNDA
SECAO, DJ 11.10.07).

E, ainda: AR 3.99V/RJ, Rd. Min. ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA SECAO, DJe 6.8.12; AgRg no REsp 1.014.097/MG,
Rd. Min. VASCO DELLA GIUSTINA (Desembargador
Convocado do TJ/RS), DJe 21.11.11; REsp 970.583/P, Rela Mirt.
ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe 23.10.09; AR
2.638/SP, Rd. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, SEGUNDA
SECAO, DJe 27.8.08; REsp 3.684/SP, Rd. Min. ATHOS
CARNEIRO, QUARTA TURMA, DJ 6.4.92.

9.- Ante 0 exposto, nos termos do art. 544, § 4°, Il, a, do CPC,
nega-se provimento ao Agravo.

5.- Embora evidente 0 esforgo da Agravante, néo trouxe nenhum argumento
capaz de dterar os fundamentos da deciséo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de
acordo com a jurigprudéncia desta Corte devendo portanto, a decisio agravada, ser mantida
por seus proprios fundamentos.

6.- Ante 0 exposto, hega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0101286-3 AREsp 320.775/ SE
Nidmeros Origem: 201110900449 2011214826 2012082108179 2012618067 4812 482012
EM MESA JULGADO: 28/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA

ADVOGADO : ISABELA BRAGA POMPILIO E OUTRO(S)

AGRAVADO . LUCIA AUGUSTA DOS SANTOS

ADVOGADO . MARTA SORAYA ANDRADE

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FORD MOTOR COMPANY BRASIL LTDA
ADVOGADO : ISABELA BRAGA POMPILIO EOUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIA AUGUSTA DOS SANTOS
ADVOGADO : MARTA SORAYA ANDRADE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator.



