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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.057.960 - RS (2008/0104295-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: CARMEN LUCIA COBOS CAVALHEIRO
: ADILSON MACHADO E OUTRO(S)
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
DIONE LIMA DA SILVA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FINANCIAMENTO
HABITACIONAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.
LIMITACAO DA TAXA DE JUROS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 283/STF. PLANO
DE EQUIVALENCIA SALARIAL. AUSENCIA DE PREVISAO NO CONTRATO. TAXA
REFERENCIAL (TR). LEGALIDADE. TABELA PRICE. INCIDENCIA DAS SUMULAS
N°S 5 E 7/STJ.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de dispositivos
apontados como violados no recurso especial, incide o disposto na Simula n°
282/STF.

2. A falta de impugnacdo dos fundamentos do acérdao recorrido, mormente
guanto a auséncia de prejuizo no reconhecimento de possivel nulidade, enseja o
ndo conhecimento do recurso, incidindo o enunciado da Sumula n°® 283 do
Supremo Tribunal Federal.

3. Nos contratos de mutuo hipotecario é incabivel a aplicagdo do Plano de
Equivaléncia Salarial - PES na correcao do saldo devedor, que é reajustado em
conformidade com o indice previsto na avenca.

4. Esta Corte Superior firmou entendimento de que é possivel utilizar a Taxa
Referencial- TR na atualizacdo do saldo devedor de contrato vinculado ao
Sistema Financeiro de Habitacdo, ainda que firmado anteriormente ao advento da
Lei n° 8.177/91, desde que pactuado o mesmo indice aplicavel a caderneta de
poupanca. Sumula n° 454/STJ.

5. Ndo compete ao STJ verificar a existéncia de capitalizagdo de juros com a
utilizacao da Tabela Price, por for¢ca das Sumulas n°s 5 e 7. Precedente.

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sé@o partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de junho de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.057.960 - RS (2008/0104295-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto por CARMEN LUCIA COBOS CAVALHEIRO contra decis&o (fls.
778-783 e-STJ) que negou seguimento ao recurso especial.

Naquela oportunidade, concluiu-se o seguinte: (i) falta de prequestionamento de
alguns dispositivos legais; (ii) incidéncia da Sumula n° 283/STF acerca da limitagdo da taxa de
juros; (iii) ser incabivel, no sistema hipotecério, a pretensdo de vincular o reajuste do saldo
devedor ao Plano de Equivaléncia Salarial -PES; (iv) legalidade na adocdo da Taxa
Referencial-TR; (v) incidéncia da Sumula n°® 7/STJ quanto a utilizagcdo da Tabela Price; (vi)
possibilidade de atualizacdo do saldo devedor antes da amortizacdo da prestacédo e (vii) ndo
influéncia, no caso concreto, da analise da aplicabilidade do Cédigo de Defesa do Consumidor.

Nas razdes do regimental (fls. 799-813 e-STJ), a agravante, em sintese, rebate os
fundamentos da decisao agravada.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.057.960 - RS (2008/0104295-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): N&o
obstante os argumentos da agravante, o recurso ndo merece provimento.

Com efeito, como consignado na decisdo agravada, verifica-se que a matéria
versada nos arts. 876 do Caodigo Civil, 29, 42, 52 e 53 do Cddigo de Defesa do Consumidor e
20 e 273 do Cdbdigo de Processo Civil, apontados como violados no recurso especial, nao foi
objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo implicito, e ndo foram opostos
embargos declaratérios com a finalidade de sanar omissdo porventura existente. Por esse
motivo, ausente o requisito do prequestionamento, incide o disposto na Sumula n° 282/STF: "E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando nao ventilada, na decisdo recorrida, a questao
federal suscitada."

Oportuno ressaltar que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte Superior,
somente se tem por prequestionados dispositivos legais, ainda que n&o tenham sido
diretamente referidos, quando o acdrdéao recorrido emite juizo de valor fundamentado acerca da
tematica por eles regida, 0 que ndo ocorre no presente caso.

No tocante a limitacdo da taxa de juros, o recurso especial ndo comporta
conhecimento em virtude da deficiéncia de fundamentacdo, ja que o aco6rdao recorrido
assenta-se em mais de um fundamento suficiente para manté-lo, limitando-se a recorrente, no
entanto, a infirma-lo parcialmente. Aplica-se a Stmula n° 283/STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles".

Na hipétese vertente, o aresto atacado concluiu que ndo ha interesse processual
guanto a esse ponto, e a recorrente ndo combateu tal fundamento.

No tocante a ventilada afronta aos arts. 5° da Lei n° 4.380/1964 e 9° do
Decreto-Lei n°® 2.164/1984, conforme orientacao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica,
no caso de financiamento do imdvel pelo sistema hipotecério, é incabivel a pretensédo de se
vincular o reajuste do saldo devedor ao Plano de Equivaléncia Salarial — PES, que é aplicavel
apenas na indexacao das prestacdes do mutuo.

A propdsito, 0os seguintes precedentes:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. SISTEMA FINANCEIRO DA
HABITACAO - SFH. ART. 535 DO CPC. REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR.
REPETICAO DO INDEBITO EM DOBRO. S. 284/STF. S. 450/STJ. AGRAVO NAO
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PROVIDO.

1. Se as questdes trazidas a discussdo foram dirimidas, pelo Tribunal de origem,
de forma suficientemente ampla e fundamentada, deve ser afastada a alegada
violacao ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil.

2. Nao havendo indicac&o coerente nas razdes do recurso especial do dispositivo
legal tido por violado, ou ndo sendo possivel inferir qual seria a alegada ofensa,
incide a Sumula n°® 284/STF.

3. Legitima a incidéncia da TR como indexador contratual. Nos contratos de
mutuo hipotecario é incabivel a aplicacdo do Plano de Equivaléncia Salarial -
PES na correcao do saldo devedor, que é reajustado de conformidade com o
indice previsto na avenca.

4. 'Nos contratos vinculados ao SFH, a atualizagdo do saldo devedor antecede
sua amortizacao pelo pagamento da prestagao’ (Sumula n® 450/STJ).

5. A devolucdo em dobro dos valores pagos a maior pelo mutuario € cabivel
apenas quando demonstrada ma-fé, o que nao foi comprovado na hipétese dos
autos. Precedentes.

6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no REsp 1.039.825/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em 13/03/2012, DJe 23/03/2012- grifou-se).

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. SISTEMA HIPOTECARIO. ART. 9°, § 1°, DO
DECRETO-LEI N° 70/66. PES - PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL.
AUSENCIA DE PREVISAO NO CONTRATO. PRESTACOES. CORRECAO
MONETARIA. TR. ADMISSIBILIDADE.

1. Nao se conhece da arguicdo de violacdo ao art. 535 do CPC, quando a
alegacdo é genérica, nos termos da Sumula 284/STF.

2. Nao se verifica a alegada vulneracdo dos artigos 458 do Cdédigo de Processo
Civil, porquanto a Corte local apreciou a lide, discutindo e dirimindo as questdes
faticas e juridicas que Ihe foram submetidas.

3. A falta de prequestionamento em relacdo aos arts. 1.080, CC; 5°, § 2° e § 5°,
Lei 4.380/64; 9°, § 2° e 5°, DL 2.164/84 (com redacdo da Lei 8.004/90); e 2° Lei
8.100/90, impede o conhecimento do recurso especial. Incidéncia da sumula
211/STJ.

4, Havendo financiamento de imo&vel pelo sistema hipotecario, é incabivel a
pretensdo de se vincular o reajuste do saldo devedor ao Plano de
Equivaléncia Salarial -PES. Precedentes.

5. Sendo incabivel a aplicacdo do Plano de Equivaléncia Salarial - PES na
correcdo do saldo devedor, o reajuste das parcelas deve ser realizado conforme
o indice previsto no contrato. Precedentes.

6. Recurso especial conhecido em parte e, nesta parte, provido.”

(REsp 421.906/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,
julgado em 04/05/2010, DJe 17/05/2010 grifou-se).

"CIVIL E PROCESSUAL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. ACAO
REVISIONAL. CDC. TR. APLICABILIDADE. ATUALIZACAO, PRIMEIRO, DO
SALDO DEVEDOR, E, APOS, AMORTIZACAO DO VALOR DA PRESTACAO.
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR.
IMPOSSIBILIDADE. TABELA PRICE. ANATOCISMO. SUMULA 07/STJ.
APLICACAO.

I. Conquanto aplicavel aos contratos do SFH o Cédigo de Defesa do Consumidor,
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h& que se identificar, no caso concreto, a existéncia de abusividade no contrato, o
gue, na espécie dos autos, nao ocorre.

Il. Legitima a incidéncia da TR como indexador contratual. Nos contratos de
mutuo hipotecério é incabivel a aplicacédo do Plano de Equivaléncia Salarial -
PES na correcédo do saldo devedor, que € reajustado de conformidade com o
indice previsto na avenca. Precedente uniformizador da 22 Secdo do STJ:
REsp n. 495.019/DF, Relator para Acorddo Ministro Antbnio de Pédua
Ribeiro, DJU de 06.06.2005.

lll. No Sistema Francés de Amortizacdo, mais conhecido como Tabela Price,
somente com detida incursdo nas provas de cada caso concreto € que se pode
concluir pela existéncia de anatocismo, vedado em lei.

Precedentes.

IV. E entendimento consolidado neste Tribunal ser correto o prévio reajuste do
saldo devedor, antes que se proceda a sua amortizacdo com o abatimento das
prestagdes pagas.

V. Recurso especial ndo conhecido."

(REsp 643.273/SC, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA,
julgado em 1°/10/2009, DJe 16/11/2009 grifou-se).

No que diz respeito a aplicacdo da TR, esta Corte Superior firmou entendimento
no sentido de ser possivel utiliza-la na atualizagdo do saldo devedor de contrato vinculado ao
Sistema Financeiro da Habitacdo, ainda que firmado anteriormente ao advento da Lei n°
8.177/1991, desde que pactuado o mesmo indice aplicavel & caderneta de poupanca.

Nesse sentido, o REsp n° 969.129/MG, de relatoria do Ministro Luis Felipe
Saloméo, submetido ao regime dos recursos repetitivos, julgado pela Segunda Secéo, e que

possui a seguinte ementa:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
TAXA REFERENCIAL (TR). LEGALIDADE. (...).

1. Para os efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. No 4mbito do Sistema Financeiro da
Habitacdo, a partir da Lei 8.177/91, é permitida a utilizacdo da Taxa Referencial
(TR) como indice de corre¢cdo monetaria do saldo devedor. Ainda que o contrato
tenha sido firmado antes da Lei n.° 8.177/91, também ¢é cabivel a aplicagdo da
TR, desde que haja previsdo contratual de correcdo monetaria pela taxa basica
de remuneracdo dos depdsitos em poupanca, sem nenhum outro indice
especifico.

(..))

2. Recurso especial parcialmente conhecido e, na extenséo, provido"

Mencionada orientacdo, consagrada pela Segunda Secdo, foi confirmada pela
Corte Especial, em 18/8/2010, ao editar a Sumula n° 454: “Pactuada a correcdo monetaria nos
contratos do SFH pelo mesmo indice aplicavel a caderneta de poupanca, incide a taxa
referencial (TR) a partir da vigéncia da Lei n. 8.177/1991."

No que tange ao sistema de amortizacdo da Tabela Price, a jurisprudéncia da
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Corte orienta que a andlise da existéncia de capitalizagdo de juros afigura-se inviavel na via
estreita do recurso especial, pois a modificacdo do julgado esbarra no 6bice da Sumula n° 7 do
Superior Tribunal de Justica, que veda o0 reexame de conteudo fatico-probatério delimitado
pelas instancias ordinarias.

A propoésito:

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
CAPITALIZACAO DE JUROS VEDADA EM QUALQUER PERIODICIDADE.
TABELA PRICE. ANATOCISMO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7. ART. 6°,
ALINEA 'E', DA LEI N° 4.380/64. JUROS REMUNERATORIOS. AUSENCIA DE
LIMITACAO. 1. Para efeito do art. 543-C: 1.1. Nos contratos celebrados no
ambito do Sistema Financeiro da Habitagéo, é vedada a capitalizacédo de juros em
qualquer periodicidade. Ndo cabe ao STJ, todavia, aferir se ha capitalizacdo de
juros com a utilizacao da Tabela Price, por for¢ca das Simulas 5 e 7. 1.2. O art. 6°,
alinea 'e', da Lei n°® 4.380/64, ndo estabelece limitacdo dos juros remuneratérios.
2. Aplicagédo ao caso concreto: 2.1. Recurso especial parcialmente conhecido e,
na extensdo, provido, para afastar a limitagdo imposta pelo acérdéo recorrido no
tocante aos juros remuneratérios. "

(REsp 1.070.297/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, SEGUNDA SE(;AO,
DJe 18/09/2009).

Com referéncia ao sistema de prévio ajuste e posterior amortizacao do saldo
devedor dos contratos de financiamento imobiliario firmados no ambito do Sistema Financeiro
de Habitacdo - SFH, consoante jurisprudéncia deste Tribunal Superior, consolidada nos termos
da Sumula n® 450/STJ (“Nos contratos vinculados ao SFH, a atualizacdo do saldo devedor
antecede sua amortizacdo pelo pagamento da presta¢cdo”), ndo fere o equilibrio contratual e
estd de acordo com a legislagdo em vigor, entendimento que, alias, foi reproduzido no
julgamento do REsp n° 1.110.903/PR, de relatoria do Ministro Aldir Passarinho Junior,

submetido ao regime dos recursos repetitivos, e que possui a seguinte ementa:

"CIVIL. FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO DE MUTUO HIPOTECARIO.
SISTEMA DE PREVIO REAJUSTE E POSTERIOR AMORTIZACAO.
POSSIBILIDADE. SUMULA N. 450/STJ . RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. LEI
N. 11.672/2008. RESOLUCAOQ/STJ N. 8, DE 07.08.2008. APLICACAO.

I. 'Nos contratos vinculados ao SFH, a atualizacdo do saldo devedor antecede
sua amortizacao pelo pagamento da prestacao’ (Sumula n. 450/STJ).

II. Julgamento afetado a Corte Especial com base no procedimento da Lei n.
11.672/2008 e Resolucéo n. 8/2008 (Lei de Recursos Repetitivos).

IIl. Recurso especial conhecido e provido”.

Desse modo, considerando-se que a agravante ndo trouxe nenhum argumento

capaz de madificar a conclusdo do julgado, a decisdo deve ser mantida por seus proprios
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fundamentos.
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0104295-0 REsp 1.057.960 / RS
NUmero Origem: 200171000032666
EM MESA JULGADO: 04/06/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : CARMEN LUCIA COBOS CAVALHEIRO

ADVOGADO : ADILSON MACHADO E OUTRO(S)

RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

ADVOGADO : DIONELIMA DA SILVA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARMEN LUCIA COBOS CAVALHEIRO
ADVOGADO : ADILSON MACHADO EOUTRO(S)
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
ADVOGADO : DIONELIMA DA SILVA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnel Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



