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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.343.849 - SP (2010/0157060-9)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MARIA DO CARMO SANTOS
ADVOGADO . ANTONY NAZARE GUERINO E OUTRO(S)
AGRAVADO . EMPRESA AUTO ONIBUS PENHA SAO MIGUEL LTDA
ADVOGADOS : MARCIO CEZAR JANJACOMO
VIVIANE ESPOSITO FERREIRA DA SILVA E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECA
OBRIGATORIA. AUSENCIA DE PROCURACAO OUTORGADA AO
ADVOGADO SUBSCRITOR DAS CONTRARRAZOES AO RECURSO
ESPECIAL. TEMPERAMENTO DA REGRA CONTIDA NO ART. 544, § 1° DO
CPC.

1. E desnecesséria a juntada de copia de todas as procuracdes outorgadas pela
parte agravada se regularmente intimada para contraminutar.

2. Para aferir eventua equivoco do Tribund de origem no que diz respeito a
interrupcéo da prescricdo, se faz necessario revolver o conjunto fético-probatorio dos
autos. Caso de aplicacdo da Simulan. 7/STJ.

3. A transcricéo das ementas dos julgados tidos como divergentes € insuficiente
para a comprovacao de dissidio pretoriano viabilizador do recurso especid.

4. Agravo regimenta desprovido.

ACORDAO
Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Quarta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento

a0 agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe
Sdomédo, Raul Araljo e Maria |sabel Gdlatti votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de junho de 2011(data de julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Rdator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.343.849 - SP (2010/0157060-9) (f)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : MARIA DO CARMO SANTOS

ADVOGADO . ANTONY NAZARE GUERINO E OUTRO(S)
AGRAVADO . EMPRESA AUTO ONIBUS PENHA SAO MIGUEL LTDA
ADVOGADOS : MARCIO CEZAR JANJACOMO

VIVIANE ESPOSITO FERREIRA DA SILVA E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por Maria do Carmo Santos contra deciséo de
lavra do eminente Ministro Ari Pargendler, que, no exercicio da Presidéncia deste Tribund, néo
conheceu de agravo de insrumento por insuficiéncia de peca, qua sga procuracéo outorgada a
advogada da parte agravada, Dra. Viviane Esposito Ferreira da Slva, subscritora das contrarrazoes

a0 recurso especia inadmitido.

A agravante sustenta, em suma, que ndo h& erro que Ihe sgja imputavel, pois agiu de

acordo com a norma.

Requer-se a reconsideragdo da decisdo agravada e o regular prosseguimento do

recurso aviado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.343.849 - SP (2010/0157060-9) (f)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PECA
OBRIGATORIA. AUSENCIA DE PROCURACAO OUTORGADA AO
ADVOGADO SUBSCRITOR DAS CONTRARRAZOES AO RECURSO
ESPECIAL. TEMPERAMENTO DA REGRA CONTIDA NO ART. 544, § 1° DO
CPC.

1. E desnecesséria a juntada de copia de todas as procuracdes outorgadas pela
parte agravada se regularmente intimada para contraminutar.

2. Para aferir eventua equivoco do Tribund de origem no que diz respeito a
interrupcdo da prescricéo, se faz necessario revolver o conjunto fatico-probatorio dos
autos. Caso de aplicacéo da Simulan. 7/STJ.

3. A transcricéo das ementas dos julgaedos tidos como divergentes € insuficiente
para a comprovacdo de dissidio pretoriano viabilizador do recurso especial.

4. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Inicidmente, destaco que o presente pedido de reconsideragdo ndo possul previséo em

le nem no Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, razdo que implicaia seu néo

recebimento. Entretanto, dada a natureza de seus fundamentos e do pedido formulado pelo

requerente, mostra-se viavel sua conversao em agravo regimenta ante os principios da fungibilidade

recursal, da economia processua e da instrumentalidade das formas.

O disposto no art. 544, § 1° do CPC, estabel ece 0 seguinte:

"O agravo de instrumento serd instruido com as pecas apresentadas pelas
partes, devendo constar obrigatoriamente, sob pena de ndo conhecimento, cépias do
acordao recorrido, da certiddo da respectiva intimagdo, da peti¢do de interposicdo do
recurso denegado, das contra-razdes, da decisdo agravada, da certidao da respectiva
intimacdo e das procuragdes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado.
As cOpias das pecas do processo poderdo ser declaradas auténticas pelo proprio
advogado, sob sua responsabilidade pessoal .”

Contudo, esta Corte superior tem abrandado o rigor da norma mencionada por forca do

principio da instrumentalidade das formas, conhecendo de recurso nas hipoteses em que,embora
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ausente a copia da procuracdo outorgada a advogado subscritor das contrarrazdes do recurso
especia, conste dos autos a procuracdo do causidico da parte agravada, tenha sSdo redizada a

intimagdo para contraminuta|o e ndo hgja preuizo.

Ante 0 expodto, reconsider o a decisdo agravada, tendo em vista a desnecessidade da

procuracdo outorgada a advogado subscritor das contrarrazfes do recurso especial.

Passo, pois, a analise do agravo de instrumento, o qua foi interposto contra decisdo que
inadmitiu recurso especia por incidéncia da Simula n. 7 desta Corte e por ndo ser demonstrada a

suposta divergéncia jurisprudencial.

Alega a parte agravante, em sintese, que o recurso especia atendeu os pressupostos de

admissihilidede, raz&o pela qua requer o seu processamento.

E o rdatdrio. Decido.

O recurso especia foi interposto contra acérdéo assm ementado:

Acidente/seguro de veiculo. Acidente automobilistico com morte. Indenizacao.
Sentenca que, acolhendo preliminar de prescricdo, julgou extinto 0 processo sem
julgamento do mérito. Autor adega interrupcdo do prazo prescricional, devido a
citagdo vdida Citagdo que promoveu no prazo e na forma da lei. N& demonstrado.
Nos termos do artigo 202, 1, do CC c.c. ARTIGO 219, § 2°, do CPC. Onus
atribuido ao autor, que dele ndo se desincumbiu. Exegese do artigo 333, |, do Codigo
de Processo Civil. Sentenca mantida.

Recurso improvido. (fl. 214)

A parte recorrente busca demonstrar violagdo aos arts. 219, 88 2°e 3%, 333,1, 334, |
e |V do CPC e 202, |, parégrafo Unico, do CC, aduzindo que € inaceitavel a aegada prescricao, pois
existe nos autos documentos que comprovam que houve interrupcao.

Alega que o processo extinto foi apto para alcancar a alegada interrupgdo da
prescricdo, porquanto hd, nestes autos, prova da regular citacdo do consorcio, 0 que obstou o prazo
fatal. Ademais, sustenta que que encartou o despacho que ordenou a citacdo, o que ja bastava para
provar a interrupcao.

Aponta-se divergéncia jurisprudencid.
Passo, pois, a andlise das propos ¢des mencionadas.
O Tribund de Justica de S50 Paulo assm se manifestou a respeito da existéncia da

prescricao intercorrente:

"Destarte, diferentemente do entendimento da autora-apelante, para se 'atingir’
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a interrupcdo da prescricdo ndo basta apenas ter havido citacdo véida, tem que ter
ocorrido conforme 0s prazos previstos nos paragrafos 2° e 3° do artigo 219. Isto €,
para que a prescricdo ndo se consumasse, era 6nus da autora demonstrar que na
mencionada acd0 movida contra a concessionaria, a citacdo vdida foi promovida
dentro dos prazos do supracitado dispositivo legal, ja que se trata de fato constitutivo
do seu direito (artigo 333, |, CPC).

No que ndo logrou éxito, posto que das pegas que juntou ao processo quando
apresentou sua réplica (fls. 97/109), quais sgjam copia apenas da primeira folha da
peticdo inicid (fls. 104), extrato com a distribuicdo dos autos (fls. 105), despacho
ordenado a citagdo (fls. 106), certiddo de expedicdo da carta de citagdo ( fls. 106) e
publicacdo da parte dispositiva da sentenca (fls. 107); ndo ha como se aferir se a
parte promoveu a citacdo no prazo legal. E uma vez ndo demonstrada que a citacdo
vdida tenha se readlizado nos moldes do artigo 219, 88 2° e 3°, do CPC, haver-se-a
por ndo interrompida a prescri¢do, portanto, correto o seu acolhimento pelo juizo 'a
guo', dai porque ndo ha que se falar em reforma da sentenca’ (fls. 218/219).

Desse modo, ndo ha como conhecer do recurso especial, visto que, para aferir eventua
equivoco da Corte a quo no que diz respeito a interrupcdo da prescricdo, € necessario revolver o

conjunto f&tico-probatdrio dos autos. Caso de aplicacdo da Simulan. 7/STJ.

Em relagdo a degada divergéncia jurisprudencia, € necessario o atendimento dos
requisitos essenciais para a comprovacdo do dissidio pretoriano, conforme prescricoes dos arts. 541,
parégrafo unico, do CPC e 255 do RISTJ. Isso porque ndo basta a smples transcricéo das ementas
dos julgados paradigmas, pois, aém de juntar aos autos copia do inteiro teor dos arestos tidos por
divergentes ou mencionar o repositorio oficia de jurisprudéncia, deve a parte recorrente proceder ao
devido confronto anditico com o acordéo recorrido, demonstrando a smilitude fatica entre os

julgados, 0 que restou desatendido no presente caso.

Portanto, € manifesta a prgudicididade da apreciacdo e comprovacdo do dissidio

jurisprudencia ante a auséncia da realizagcdo do devido cotgjo andlitico.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0157060-9 Ag 1.343.849/ SP
Numeros Origem: 1067652006 7412006 99208073304150003
EM MESA JULGADO: 02/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA MARIA GUERRERO GUIMARAES

Secretaria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE . MARIA DO CARMO SANTOS
ADVOGADO : ANTONY NAZARE GUERINOE OUTRO(S)
AGRAVADO : EMPRESA AUTO ONIBUS PENHA SAO MIGUEL LTDA
ADVOGADOS : MARCIO CEZAR JANJACOMO

VIVIANE ESPOSITO FERREIRA DA SILVA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA DO CARMO SANTOS
ADVOGADO : ANTONY NAZARE GUERINO E OUTRO(S)
AGRAVADO : EMPRESA AUTO ONIBUSPENHA SAO MIGUEL LTDA
ADVOGADOS : MARCIO CEZAR JANJACOMO

VIVIANE ESPOSITO FERREIRA DA SILVA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo e Maria |sabel Gallotti votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



