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RELATOR

: MINISTRO FRANCISCO FALCAO

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA
PROCURADOR : LUDIANA CARLA BRAGA FACANHA - CE016003

AGRAVADO . RITA HELENA TELESSANTOS
ADVOGADO . FABIANO ALDO ALVESLIMA - CE008767
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ALEGACAO DE
VIOLACGAO DO ART. 535 DO CPC/1973. DECADENCIA.
INEXISTENCIA DE SUPRESSAO DE VANTAGEM DENOMINADA
GRATIFICACAO EXTRA. DIMINUICAO DO VALOR DO
VENCIMENTO BASE. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ.

| - Na origam, tratase de mandado de seguranca contra ato
daribuido a0 Secretério de Educacd Bédca do Egado do Ceard,
consubstanciado na violagéo ao principio da irredutibilidade de vencimentos
com a supresséo do pagamento de parcela ainente a gratificaco extra classe
mesmo estando em pleno exercicio do cargo de Professor. No Tribund,
concedeu-se em parte a seguranca para determinar que a autoridade impetrada
restabeeca o0 vador nomind do vencimento-base da servidora pulblica
impetrante ao status quo ante verificado no més de junho de 2005, vaor sobre
0 qud incdiréo os percentuals decorrentes das sucessvas revisies gerais anuas
das remuneragOes dos servidores estaduals, com efetos patrimoniais a partir da
data do guizamento da peticao inicid. Nesta Corte néo se conheceu do recurso
epecid.

Il - Em relacéo a indicada violagdo do art. 535 do CPC/1973 pelo
Tribund a quo, ndo se vidumbra a degada omissfo da questéo juridica
goresentada peo recorrente, qua sga, a ocorréncia da decadéncia da
impetracéo, tendo o julgador abordado a questdo as fls 117-121, consgnando
gue "A decadéncia condiitui matéria de ordem publica, assm previga no 8§ 5°
do at. 219 do CPC, devendo o julgador andisx a sua ocorréncia
independentemente de ter Sdo sustitada pelas partes. A impetrante exerce o
cargo de Professora Pleno | da Secretaria da Educac@o Béasica do Estado do
Ceara e quando recebeu 0s seus vendmentas do més de julho de 2005 - e 0
respectivo contracheque - verificou que foi exduida uma parcda do seu
vencimento-base. Inexiste supresséo da vantagem denominada grdificacéo
extra - classe, pois continuou a ser paga como parcda autbnoma nos
contracheques do més de junho de 2005 e também nos seguintes (fls 14/18).
Como no presente caso inexige supressdo de vantagem, mas diminuicdo do
vaor do vencimento-base, néo se gplica o entendimento segundo o qud o ato
adminigrativo impetrado condtitui ato Unico e de efeitos concretos. Aplicase a
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hipétese a teoria do trato sucessvo, renovando-se més a Més 0 prazo
decadencid, na forma versada na Simula n° 25 do Tribund de Judtica do
Estado do Ceara. Cito jurisprudéncia pertinente: (...) Afasta-se a decadénciada
impetracao.”

[l - A oposicdo dos embargos declaratdrios caracterizou, téo
somente, a irresgnacdo do embargante diante de decisfo contr&ia a seus
interesses, 0 que néo vidhllizao referido recurso.

IV - Descaracterizada a degada omisso, tem-se de rigor o
afastamento da suposta violagdo do art. 535 do CPC/1973, conforme pacifica
jurisprudénciado Superior Tribund de Justica.

V - A juriprudéncia desta Corte € pecifica no sentido de que o
mandado de seguranca impetrado contra ato omissvo (No caso, pagamento a
menor de graificacio) caracteriza relacdo de trato sucessvo. Neste sentido:
Agint no RMS 55709/Pl, Rd. Minisro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 22/06/2018; Agint nos
EDd no AREsp 573.032AM, Rd. Minisra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 23/05/2017.

VI - A jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que
0 ao de supressio de vantagem pecuni&ia devida a servidor publico €
comissvo, Unico e de edtos permanentes, ndo havendo, pois, fdar em
prestagdes de trato sucessvo.

VIl - Diferentemente do degado, o Tribund de origem consignou
expressamente que ndo houve supressio de grdificacén, mas somente seu
pagamento a menor.

VIII - Rever as condusdes do Tribund de origem, quanto a
exigénda ou ndo de supressio de vategem, demandaria necessaio
revolvimento fético-probatério dos autos, providéncia vedada em sede de
recurso especia, ante ainddénda do enunciado da Simulan® 7/STJ.

IX - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as adma indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Reator(a).”
Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e Assusete
Magahées votaram com o Sr. Minisro ReatorBraslia (DF), 07 de mao de 2019(Data do

Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto contra monocrética que decidiu recurso
especid interposto pdo ESTADO DO CEARA, com fundamento no art. 105, Ill, a, da
Condtituicio Federal, contra acdrddo proferido pdo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO CEARA, assim ementado:

MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. REDUQAO DO
VENCIMENTO-BASE E DA REMUNERACAO. AUSENCIA DE PRESERVACAO
DO VALOR NOMINAL DA REMUNERACAO. ATO OMISSIVO. PRAZO
DECADENCIAL QUE SE RENOVA MES A MES. SUMULA N° 25 DO TJCE.
VIOLACAO AO ART. 37, XV, DA CFRB. CLAUSULA PETREA
CONSTITUCIONAL.

- A jurisprudéncia diferencia a aplicagdo da decadéncia do mandado de
seguranca gquando a questdo contida na lide se refere a vencimentos de servidor
publico.

- Em se tratando de supressdo de vantagem ou gratificacdo, o ato
administrativo que concretiza a eliminagdo da gratificacdo é considerado como Unico
e de efeitos concretos, possuindo natureza comissiva; ao contrario, se a hipétese
versar sobre a reducéo do valor dos vencimentos, tem-se como reconhecido o trato
sucessivo, renovando-se més a més o prazo decadencial.

- O caso em julgamento reflete a reducdo do valor nomina do vencimento
-base e, consequentemente, da remuneracdo da impetrante, motivo pelo qual se tem
como configurado 0 ato omissivo e ndo comissivo, afastando-se a decadéncia da
impetragdo. Hipdtese versada na Simula n° 25 do Tribuna de Justica alencarino e
reconhecida em precedentes do Superior Tribunal de Justica e do Tribuna de Justica
alencarino.

- A prova coligida aos autos demonstra que houve redugdo no vencimento
-base da impetrante - e também da remuneracdo - a partir do més de julho de 2005,
fato este que viola o art. 37, XV, da Constituicdo Federal, que erige como clausula
pétrea a irredutibilidade dos vencimentos.

- A hip6tese em julgamento passa a0 largo da questdo relativa a
possibilidade ou ndo da dteracdo da férmula do calculo da remuneragdo do servidor
publico, mas demonstra que o ato administrativo impetrado ofendeu explicitamente o
principio da irredutibilidade, pois sequer foi preservado o valor nominal dos
vencimentos da impetrante.

- Devida a regtituicao a impetrante do seu padrao vencimental anterior, que
serd dterado ano a ano quando das revisdes gerais da remuneragdo dos servidores
publicos.

- Veda-se, em sede de mandado de seguranca, o reconhecimento de efeitos
patrimoniais anteriores a impetracdo, nos termos versados nas Sumulas de
numeracdo 269 e 271 do STF.

SEGURANCA CONCEDIDA EM PARTE.
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Foram rejeitados os embargos declaratdrios opostos.

Na origem, tratase de mandado de seguranca contra ato dribuido ao
Secretério de Educacéo Basica do Estado do Ceara, consubstanciado na violagéo ao principio
da irredutibilidade de seus vencimentos com a supresséo do pagamento de parcela ainente a
graificacdo extra classe mesmo estando em pleno exercicio do cargo de Professor,
acarretando a supressdo da quantia de R$ 64,23 (sessenta e quetro redis e vinte e trés
centavos) no seu vendmento base. Deu-se, a causa, 0 vaor de R$ 150,00 (cento e cinquenta

reais).

No presente recurso especid, 0 recorrente gponta violaggo do art. 535 do
CPC/73, defendendo, em sintese, que, mesmo indado a tanto, o Tribund de origem deixou de
se manifestar acerca da violago ao art. 23 dalLea n° 12.016/09.

No mérito, gponta que o acorddo recorrido negou vigénda ao art. 23 dalLea n°
12.016/09.

Afirma que, no caso apresentado, ndo hé& que se fdar em rdacdo de trato
SUCESSVO, Uma Vez que a supressao de gratificacdo é ato unico. Assm, tendo ocorrido o ao
gpontado como ilegd em junho de 2005, e consderando que 0 presente mandado de
seguranca foi impetrado somente em 2007, € de ser reconhecida a decadéncia da impetracéo.

Apresentadas contrarrazoes pela manutencéo do acdrdéo recorrido.

Parecer do Minigério Piblico Federd peo ndo conhecimento do recurso
especid, ante a gplicacdo da amulan® 83/STJ.

A decisfo monocrdica tem 0 seguinte digpostivo"Ante 0 exposto, com
fundamento no art. 255, § 4, |, do RISTJ, ndo conhego do recurso especid. .

Interposto agravo interno, a parte agravante traz argumentos contrarios aos

fundamentos da decisdo recorrida.
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A parte agravadafai intimada para gpresentar impugnacéo ao recurso.

E rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Rdator):
O recurso de agravo interno N&o merece provimento.

Nos termos do enunciado n. 568 da Simula desta Corte Superior e do art.
255, § 4° inciso 111, do RISTJ, o relator esta autorizado a decidir monocraticamente quando
houver jurigorudéncia consolidada do Supremo Tribund Federal ou do Superior Tribund de
Jugtica. Assm, ndo ha que se fdar emilegdidade relaivamente a este ponto.

A parte agravante indse nos mesmos agumentos ja andisados na deciso

recorrida
Sem razdo a parte agravante.

Em relacdo aindicada violagéo do art. 535 do CPC/1973 pelo Tribund a quo,
néo se vidumbra a aegada omisso da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qud sgja,
a ocorréncia da decadéncia da impetracdo, tendo o julgedor abordado a questéo as fls
117-121, consignando que

A decadéncia constitui matéria de ordem publica, assim previstano § 5° do
art. 219 do CPC, devendo o julgador analisar a sua ocorréncia independentemente de
ter sido suscitada pelas partes.

A impetrante exerce o cargo de Professora Pleno | da Secretaria da
Educagéo Bésica do Estado do Ceara e quando recebeu os seus vencimentos do més
de julho de 2005 - e o respectivo contracheque - verificou que foi excluida uma
parcela no valor de R$ 64,23 do seu vencimento-base.

Inexiste supressdo da vantagem denominada gratificacdo extra - classe,
pois continuou a ser paga como parcela autbnoma nos contracheques do més de
junho de 2005 e também nos seguintes (fls. 14/18).

Como no presente caso inexiste supressdo de vantagem, mas diminui¢do do
valor do vencimento-base, ndo se aplica o entendimento segundo o qua o ato
administrativo impetrado constitui ato Unico e de efeitos concretos.

Aplica-se a hipétese a teoria do trato sucessivo, renovando-se més a més o
prazo decadencial, na forma versada na Simula n° 25 do Tribuna de Justica do
Estado do Ceara

Cito jurisprudéncia pertinente:

(..)
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Afasta-se a decadéncia da impetracéo.

Nesse panorama, a oposicdo dos embargos declaratdrios caracterizou, téo
somente, a irresignacéo do embargante diante de decisfo contraria a seus interesses, 0 que

ndo vidhiliza o referido recurso.

Descaracterizada a degada omissdo, tem-se de rigor 0 efatamento da suposta
violagdo do art. 535 do CPC/1973, conforme pecifica jurigorudéncia do Superior Tribund de
Judica

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. OFENSA AO ART.
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. GREVE. DESCONTOS DOS DIAS
PARADOS. CABIMENTO, SALVO SE HOUVER ACORDO DE COMPENSACAO
DO TRABALHO.

1. No que se refere a degada afronta ao disposto no art. 535, inciso Il, do
CPC/1973, verifico que o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto
decidiu fundamentadamente a quaestio trazida & sua andlise, ndo podendo ser
considerado nulo tdo somente porgue contrario aos interesses da parte.

2. E entendimento consolidado no ambito do STJ que é legitimo o ato da
Administragdo que promove o desconto dos dias ndo trabalhados pelos servidores
publicos participantes de movimento grevista, diante da suspensdo do contrato de
trabalho, nos termos da Le 8.112/1990, salvo a existéncia de acordo entre as partes
para que hgia compensacdo dos dias paralisados. Ressata-se que ndo consta nos
autos que foi feita compensacdo dos dias parados.

3. Recurso Especiad ndo provido. (REsp 1.616.801/AP, Re. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/8/2016, DJe
13/9/2016).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N. 03/STJ. SERVIDOR
PUBLICO FEDERAL. VIOLACAO DO ART. 535 |II, DO CPC/1973.
INOCORRENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA 211/STJ. LITISCONSORCIO NECESSARIO. ART. 47 DO CPC/1973.
INVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inexiste violagdo a0 art. 535 do CPC/1973, quando ndo se vislumbra
omisséo, obscuridade ou contradicdo no acérddo recorrido capaz de tornélo nulo,
especiamente se 0 Tribuna a quo apreciou a demanda em toda a sua extensdo,
fazendo-o de forma clara e precisa, estando bem dedineados os motivos e
fundamentos que a embasam.

2. N&o se conhece da violagdo a dispositivos infraconstitucionais quando a
guestdo ndo foi enfrentada pelo acérdao recorrido, carecendo o recurso especia do
necessario prequestionamento (Simula 211/STJ), sobretudo quando a parte, mesmo
opondo embargos de declaragdo na origem, ndo suscitou a omissdo na andise dos
referidos aspectos.

3. Infirmar a conclusdo acancada pela Corte de origem, quanto a existéncia de
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litisconsorcio necessé&rio tdo somente em relacdo a duas candidatas, que foram
lotadas na localidade onde pretendem as agravadas lotacdo, considerando, para tanto,
os limites da sentenca de primeiro grau, pressupde o cotejo da referida sentenca com
0 conjunto probatério do feito, o que é inviavel em sede de recurso especia, nos
termos da Simula 7 do STJ. Nesse sentido: AgRg no Ag 1403108/PR, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015, DJe 10/12/2015.

4. Agravo interno ndo provido. (Agint no REsp 1.592.075/PE, Rd. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/8/2016, DJe
26/8/2016).

A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que o mandado de
Sseguranca impetrado contra ato omissvo (no caso, pagamento a menor de gratificacéo)

caracteriza relacdo de trato sucessvo.

Neste santido:

ADMINISTRATIVO. PENSAO. MANDADO DE SEGURANCA. ATO
OMISSIVO. RELAGAO DE TRATO SUCESSIVO. DECADENCIA.
AFASTAMENTO.

| - A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que o mandado de
seguranga impetrado contra ato omissivo (no caso, pagamento a menor de pensdo
por morte) caracteriza relagdo de trato sucessivo, devendo ser afastada a decadéncia.
Neste sentido: AgRg no AREsp 164.613/MS, Re. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 30/03/2016; AgRg
no REsp 1326905/CE, Rd. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 23/09/2014, DJe 01/10/2014; AgRg no AREsp 508.175/CE,
Red. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/09/2014,
DJe 24/09/2014; AgRg no AREsp 344.705/CE, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 04/08/2014; AgRg
no AREsp 333.890/CE, Rd. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 22/10/2013, DJe 29/10/2013.

Il - Agravo interno improvido.

(Agint no RMS 55.709/Pl, Rd. Ministro FRANCISCO FALCAO,
SEGUNDA TURMA, julgado em 19/06/2018, DJe 22/06/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CARATER
INFRINGENTE. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
VIOLACAO A ENUNCIADO SUMULAR. SUMULA 518/STJ. ANALISE DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. DECADENCIA. NAO
OCORRENCIA. PRESTACAO DE TRATO SUCESSIVO. ACORDAO
RECORRIDO EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. INCIDENCIA
DA SUMULA 83/STJ.

PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

(...

VII1. Consoante a jurisprudéncia pacifica desta Corte, "nos casos em que
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se discute o ato omissivo continuado da Administracdo Publica, como 0 néo
regjustamento de vantagem pecuni&ria, a relagdo € de trato sucessivo e 0 prazo
decadencial para impetrar 0 mandado de seguranca renova-se més a més, nao se
havendo falar em decadéncia’ (STJ, AgRg no AREsp 15.613/GO, Rd. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/09/2013). No mesmo sentido,
em casos andogos:. STJ, AgRg no REsp 1.168.101/GO, Rd. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe de 11/04/2014; AgRg no AREsp
52.485/GO, Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
06/03/2012; AgRg no REsp 1.346.423/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 1903/2013; AgRg no Ag 1.377.193/TO, Re. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/03/2011.

IX. Encontrando-se o acérddo recorrido em sintonia com o entendimento
deste Tribunal, nd0 merece prosperar a irresignagdo recursal, ante o principio
estabelecido na Simula 83/STJ.

X. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no AREsp 573.032/AM, Rd. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe 23/05/2017)

Por outro lado a jurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que o
ato de supressfo de vantagem pecunidria devida a servidor publico é comissivo, Unico e de

efetos permanentes, ndo havendo, pois, falar em prestacOes de trato sucessvo.

Ocorre que, diferentemente do degado peo ora Recorrente, o Tribund de
origem conggnou expressamente que ndo houve supressdo de grdificagdo, mas somente seu
pagamento a menor.

Confirase

No mérito, verificaase que houve reducdo do vaor nomina do
vencimento-base da impetrante, que passou de R$ 385,48 em junho de 2005 para R$
321,23 em julho de 2005, aplicando-se a partir de agosto o novo valor decorrente da
revisdo gera anual dos vencimentos dos servidores publicos.

Ao contrario do que defende a autoridade impetrada, 0 caso em julgamento
ndo se relaciona com a supressao da gratificaco extra-classe, vez que dita vantagem
ja era paga a autora e assim 0 continuou NOs meses seguintes, como se prova dos
contracheques de fls. 14/18. Portanto, deixa-se de andisar a eventual natureza
propter laborem ou pro labore faciendo de tal gratificacao.

O ao administrativo impetrado violou expressamente o principio
constitucional da irredutibilidade dos vencimentos, clausula pétrea presente no art.
37, XV da Constituicdo Federal.

A hipétese em julgamento passa a0 largo da questdo relativa a possibilidade
ou hdo da ateracdo da férmula do calculo da remuneracdo do servidor publico, mas
demonstra que o ato administrativo impetrada ofendeu explicitamente o principio da
irredutibilidade, pois sequer foi preservado o valor nomina dos vencimentos da
impetrante. (fls. 121-122)
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Asam, rever as conclusdes do Tribund de origem, quanto a exisgéncia ou Néo
de supresso de vantagem, demandaria necessario revolvimento fético-probatorio dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especid, ante aincdéncia do enunciado da Simulan®
7ISTJ.

Ante 0 exposto, ndo havendo razdes para modificar a decisdo recorrida, nego

provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2018/0179091-0 REsp 1.754.303 / CE

NUmeros Origem: 00280159320078060000 0028015932007806000050000 12282419 2007000290775
280159320078060000 28015932007806000050000

PAUTA: 07/05/2019 JULGADO: 07/05/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GISI

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DO CEARA
PROCURADOR . LIA ALMINO GONDIM - CE016316
RECORRIDO . RITA HELENA TELESSANTOS
ADVOGADO : FABIANOALDOALVESLIMA - CE008767

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remunerat6rio e Beneficios - Gratificagbes de Atividade

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ESTADO DO CEARA

PROCURADOR : LUDIANA CARLA BRAGA FACANHA - CE016003

AGRAVADO : RITA HELENA TELESSANTOS

ADVOGADO . FABIANOALDOALVESLIMA - CEQ08767
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e
Assusete Magal hées votaram com o Sr. Ministro Relator.



