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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.493.950 - RJ (2014/0281443-0)

RELATOR . MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO TORRES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ART. 171, § 3°, DO CP. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO.
AFRONTA AO ARTIGO 59 DO CP. INOCORRENCIA.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
CONSEQUENCIAS DO DELITO. MANUTENCAO DA
VALORACAO NEGATIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.

1. N&o haafrontaao art. 59 do Cddigo Pend, umavez que o Tribund
a quo, de forma fundamentada, fixou a pena-base acima do minmo
legd, reputando desfavorave a circunsténcia relaiva as consequéncias
do ddito, tendo em vida 0 expressivo vaor do prguizo causado (R$
179.405,49) e o tempo de duracéo da percepcéo irregula do
beneficio.

2. Agravo regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minidgros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribeiro Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Feix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 05 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.493.950 - RJ (2014/0281443-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO TORRES
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Trata-se de agravo interno interposto por CARLOS ROBERTO TORRES

(e-STJfls 416/422) contra decisio monocrética de e-STJ fls 404/408, que negou ssguimento

a0 Seu recurso especid.

A parte agravante sustenta: (i) que o prgjuizo ndo pode ser computado como
apto a influir nas circungtdncias judiciais, pois ja € dementar do préprio tipo pend; (i) que o
INSS como lesado néo pode ser utilizado como causa de aumento da pena naterceirafase, se
esse fato ja fa utilizado nas consequéncias do crime; (iii) que, "ou 0s motivos utilizados para
aumentar a pena base na primera fase integram o proprio tipo pend, e por isso bis in idem
guando do aumento, ou esses motivas servem de base para judificar a causa de aumento de
penado 83° do art. 171, peo que bis in idem da mesma forma em permanecendo a causa de
aumento” (e-STJfls 420).

Requer, assm, a reconsderacéo das decisies agravadas ou a submissfo do

feito ao colegiado.

E o rdaodrio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

O agravo regimenta ndo merece acolhida

Primeramente, 0 recorrente Ndo se insurgiu, NO recurso especid, contra a
causa de aumento previga no art. 171, § 3° do CP , mogtrando-se verdadeira inovagéo
recursal a referidainsurgéndanesse momento.

Com €feto, dessume-se das razdes recursals que 0 agravante néo trouxe
elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, apresentou a solucéo que
mehor espelhaa orientacéo jurisprudencid do Superior Tribund de Justica sobre a matéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser

mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos.

Asingéncias ordinarias, ao fixarem a pena-base, levaram em consderacéo o
prejuizo causado aos cofres publicos (R$ 179.405,49 - e-STJ fls. 274/275), levando-se em

conta 0 tempo da fraude.

Nesse contexto, mostra-se plenamente judtificada a devagéo da pena acima
do minimo legd, em quantum proporciond as circungéncias judicias desfavorévels do ddito.
Merece destague que o0 montante do prguizo causado peo autor do estelionato
previdenciario ndo faz parte do tipo pend, podendo ser maior ou menor, a depender do tipo
e do tempo da fraude. A propdsto:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL. CRIME PREVISTO NO ART. 171, § 3°, C/C ART. 29,
AMBOS DO CODIGO PENAL. AFRONTA AO ARTIGO 59 DO CODIGO
PENAL. INOCORRENCIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO
LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. VIOLACAO DO ART. 109, 1V,
DO CODIGO PENAL. ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. CRIME
PERMANENTE. TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL. DATA
DA CESSACAO DO RECEBIMENTO DO BENEFICIO. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. N&o ha afronta ao art. 59 do Cédigo Penal, uma vez que o Tribunal a
guo, de forma fundamentada, fixou a pena-base acima do minimo legal,
reputando desfavordvel a circunstancia relativa as consegquéncias do
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delito, tendo em vista o0 expressivo valor do prejuizo causado e o tempo de
duracéo da percepcdo irregular do beneficio.

2. Segundo jurisprudéncia do STJ e do STF, o estelionato previdenciario
praticado pelo préprio beneficidrio tem natureza de crime permanente,
circunstancia que afasta, in casu, a extincdo da punibilidade pela
prescricao.

3. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 407.706/SP, Rdl.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em
23/6/2015, DJe 29/6/2015).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO PREVIDENCIARIO. DOSIMETRIA. CONSEQUENCIAS
DO DELITO. MANUTENCAO DA VALORACAO NEGATIVA.
VIOLACAO DA PROPORCIONALIDADE. INEXISTENCIA.

1. Admite-se, excepcionalmente, a consideracdo do montante do prejuizo
para se valorar negativamente a circunstancia judicial atinente as
consequéncias do crime de estelionato previdenciario, desde que se
verifigue a ocorréncia de especial reprovabilidade na hipétese concreta.
Precedente.

2. Segundo a Corte de origem, o prejuizo causado pela conduta da
recorrente supera R$ 200.000,00 (duzentos mil reais), razdo pela qual se
admite o incremento na pena-base considerando-se as consequéncias do
delito.

3. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa discricionariedade
judicial. O Cédigo Penal ndo estabelece rigidos esguemas matemdticos ou
regras absolutamente objetivas para tanto. Cabe as instancias ordinarias,
mais préximas dos fatos e das provas, fixar as penas.

As Cortes Superiores, no exame da dosimetria em grau recursal, compete o
controle da legalidade e da constitucionalidade dos critérios empregados,
bem como a correcéo de eventuais discrepancias - se gritantes e arbitrarias
(STF, HC n. 104.302, Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
9/8/2013).

4. No caso, a fixagdo de pena-base em 2 anos, num intervalo que varia de
1 a5 anos, ndo se mostra desproporcional ou irrazoavel.

5. Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp. 1.219.899/RJ, Rel. Min.
SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, julgado em 20/2/2014, DJe
6/3/2014).

Com consideracOes, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0281443-0 REsp 1.493.950/RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 08126956620094025101 130011002703200903 200951018126950 8126956620094025101
EM MESA JULGADO: 05/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : CARLOS ROBERTO TORRES
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOS ROBERTO TORRES

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



