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RECURSO ESPECIAL N°1.538.139 - SP (2013/0165801-3)

RELATOR

RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

ADVOGADOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: ROSANE APARECIDA PALLAORO PREZZOTTO
: ALAN CARLOS PREZZOTTO
: RAFAEL SAMPAIO MARINHO
VERIDIANA CORTINA ZORDAN
: ECO - MULTI COMMODITIES FUNDO DE INVESTIMENTO
EM DIREITOS CREDITORIOS FINANCEIROS
AGROPECUARIOS
: ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA E OUTRO(S)
ALLAN WELLINGTON VOLPE VELLASCO
RALPH MELLES STICCA
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TITULOS
EXECUTIVOS EXTRAJUDICIAIS EXECUCAO PARA
PAGAMENTO DE QUANTIA CERTA AJUIZADA COM BASE
EM CERTIFICADOS DE DIREITOS CREDITORIOS DO
AGRONEGOCIO (CDCA). EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. ILEGITIMIDADE PASS VA.
CUMULACAO DE PEDIDOS EXECUTIVOS COM BASE EM
TITULOS CUJOS PROCEDIMENTOS E OS DEVEDORES
SAO DIVERSOS

1. llegitimidade passiva: N&o figurando os recorrentes como
devedores nos Certificados de Direitos Creditorios do
Agronegocio (CDCA), que constituem titulos executivos a
consubstanciar promessa de pagamento, mas em Ceédulas de
Produto Rural (CPR) cedidas em garantia a essas CDCA's,
ndo é possivel reconhecer a sua legitimidade para compor o
polo passivo da execucdo, como também a possibilidade de
serem cumulados pedidos executivos com base em titulos cujos
procedimentos executivos ndo Ssao0 0S mMesmos, nem 0S
devedores coincidem.

2. Cumulabilidade de agbes executivas. A jurisprudéncia
desta Corte, em consonancia com o disposto no art. 573 do
CPC/73, nao reconhece a possibilidade de se cumularem
execucdes com base em titulos cujos procedimentos executivos
sdo diversos, além de ndo serem os mesmo devedores.

3. Disparidade procedimental: Inviavel imiscuir-se, no seio de
execucao para pagamento de quantia certa, obrigacdo para
entrega de coisa incerta, em vista da patente disparidade
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procedimental. N&do se pode compelir, em regra, nem o
devedor, nem o credor, a pagar ou receber prestacao diversa
da constante no titulo executivo, em consonancia com o
principio da especialidade da execucao.

4. Conversao da obrigacao: Para eventual conversdo da
obrigacdo de entregar coisa, consubstanciada nas Cédulas de
Produto Rural - CPR's (Fisicas) emitidas pelos recorrentes, €
necessaria a concretizacao das hipéteses previstas no art. 627
do CPC. Precedentes.

5. Extingao da execucao: Extincdo do processo executivo em
face dos recorrentes, sgja pela sua ilegitimidade passiva, pois
ndo figuram como devedores nas CDCA's, sga pela
impropriedade do procedimento para pagar quantia certa em
relacéo aos titulos emitidos pelos recorrentes (CPR's Fisicas).
6. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidede, dar
provimento ao recurso especia, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Minigros
Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribero e Jodo Otavio de Noronha
(Presdente) votaram com 0 Sr. Minisro Rdlator.

Dr(@. GUILHERME PIMENTA DA VEIGA NEVES, pda parte
RECORRENTE: ROSANE APARECIDA PALLAORO PREZZOTTO e ALAN CARLOS
PREZZOTTO

Bradilia, 05 de maio de 2016. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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Relator
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Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA
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Secretéria
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AUTUACAO
RECORRENTE : ROSANE APARECIDA PALLAORO PREZZOTTO
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ADVOGADOS : RAFAEL SAMPAIO MARINHO
VERIDIANA CORTINA ZORDAN
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ADVOGADOS : ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA E OUTRO(S)
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro-Relator para a Sessfo do dia 05/05/2016."
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RECURSO ESPECIAL N°1.538.139 - SP (2013/0165801-3)
RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
RECORRENTE : ROSANE APARECIDA PALLAORO PREZZOTTO
RECORRENTE : ALAN CARLOSPREZZOTTO
ADVOGADOS : RAFAEL SAMPAIO MARINHO

VERIDIANA CORTINA ZORDAN

RECORRIDO : ECO - MULTI COMMODITIES FUNDO DE INVESTIMENTO
EM DIREITOS CREDITORIOS FINANCEIROS
AGROPECUARIOS

ADVOGADOS : ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA E OUTRO(S)
ALLAN WELLINGTON VOLPE VELLASCO
RALPH MELLES STICCA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de recurso especia interposto por ALAN CARLOS
PREZZOTO e ROSANE APARECIDA PALLAORO PREZZOTTO, com
fundamento nas alineas "a' e "c" do inciso Il do art. 105 da CF, contra o
acordao do Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, cuja ementa
esta assim redigida

Excecdo de preexecutividade - execucdo de titulo extrajudicial -
Certificados de Direitos Creditorios do Agronegécio (CDCA's) --
pretensdo dos agravantes (executados) de ver declarada a extincéo da
execucdo por ndo ter Sdo instruida com os originais dos titulos
executados, bem como pelo reconhecimento de sua ilegitimidade para
figurar no polo passivo da execucao - agravantes que figuram como
avalistas e devedores solidarios do débito executado - ilegitimidade
passiva reconhecida - CDCA's que ostentam a qualidade de titulo de
crédito - artigo 24 da Lei 11.076/2004 - necessidade de abertura de
prazo de 10 dias para regularizacdo de vicios sanaveis - artigos 284 e

616 do CPC - principio da instrumentalidade do processo - manutencao
da decisdo recorrida - agravo improvido.

Opostos embargos de declaracdo, foram parcialmente acolhidos, sem
efeitos infringentes em decisdo assim ementada:
EMBARGOS DE DECLARACAO - alegacdo dos embargantes de ter
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havido omissdo do acdrddo no tocante ao fundamento de sua
responsabilidade pelo pagamento das Cédulas de Produtos Rurais
(CPR's) e obscuridade no tratamento da questéo relativa a anuéncia
para emissdo dos Certificados de Direitos Creditorios do Agronegécio
(CDCA's) - acordao que tratou da questdo dos CDCA's conforme
exposto na inicial do agravo de instrumento, uma vez que de fato foi
contestada a possibilidade destes titulos embasarem a execucdo -
equivoco do Acdérddo no tocante a qualidade de avalista dos
embargantes no tocante aos CDCA's - responsabilidade dos
embargantes no tocante aos CPR's - manutencéo do improvimento do
agravo de instrumento - embargos acolhidos parcialmente, sem efeito
modificativo.

Em suas razfes recursais, 0s recorrentes noticiaram ter sido contra eles e
outros gjuizada execugéo por quantia certa com base em 8 Certificados de
Direitos Creditérios do Agronegécio - CDCA's, emitidos por Sementes
Prezzotto Ltda. E avalizados por Joao Carlos Prezzotto, Eunice Marua Vanzin
Prezzotto, José Carlos Prezzotto e Nodi Tacca Prezzotto, no valor de R$
12.706.860,56.

Referiram ser coemitentes de cédulas de produto rural em beneficio de
Sementes Prezzotto Ltda., que foram dadas em garantia a0 Fundo Exequente
sem a sua anuéncia.

Ressaltaram n&o ter participado da emissdo da CDCA's e ndo se
prestarem as CPR's para embasar execucdo por quantia certa, ja que sdo
promessas de entregas de gréos, razédo de terem suscitado a sua ilegitimidade
passiva e nulidade da execucao, isto em sede de excegéo de preexecutividade.

Asseveraram, além do dissidio jurisprudencial em relacdo a acordaos do
TIDFT, TIMG e TJPR, a afronta ao arts. 1° e 15 da Le 8.929/94, pois
atribuida as CPR's instrumentalidade que elas ndo possuem, além dos arts. 568
e 267, VI, do CPC, em face de sua ilegitimidade passiva. Pediram o
provimento do especial.

Houve contrarrazoes.
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O recurso ndo foi admitido na origem.
Interposto agravo em recurso especia a €le del
determinando a sua conversao.

E o relatorio.

provimento,
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RECURSO ESPECIAL N°1.538.139 - SP (2013/0165801-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas, a questdo que se devolve a conhecimento desta
Corte Superior restringe-se a verificagdo da legitimidade passiva ad causam dos
recorrentes para compor o polo passivo de execucao por quantia certa, gjuizada
por Union National Agro + Fundo de Investimento em Direitos Creditorios
Financeiros Agropecuarios, no valor de R$ 12.706.860,56 (atuaizado em
13/04/2010), tendo em vista ndo figurarem, como devedores, dos Certificados
de Direitos Creditérios do Agronegécio (CDCA) que embasam a presente
execucdo, mas, apenas, em Cédulas de Produto Rura (CPR) emitidas em
favor de Sementes Prezzoto Ltda., titulos estes a consubstanciarem obrigacdo
de entregar coisa incerta e nao de pagar quantia determinada.

Trago a lembranca, brevemente, que os Certificados de Direitos
Creditérios do Agronegdcio (CDCA) sdo titulos de crédito instituidos pela Lel
11.076, nominativos, "de livre negociacao, representativo de promessa de
pagamento em dinheiro e constitui titulo executivo extrajudicial™ ("caput”" do
art. 24).

Por essa razéo, esta em curso processo de execugdo para pagamento de
quantia certa.

O acordao recorrido, quando do acolhimento em parte dos embargos de
declaragdo, esclareceu que, apesar de ndo figurarem como devedores nos
titulos que embasam a execugdo por quantia certa, ou sgja, nos Certificados de
Direitos Creditorios emitidos por Sementes Prezzotto Ltda., ainda assim, o0s
recorrente sao legitimados para compor a relacéo executiva porgue o direito a

entrega dos gréos, corporificado nas CPR's, fora cedido fiduciariamente por



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

Sementes Prezzotto Ltda. ao Fundo exequente, podendo vir, posteriormente, a
serem chamados a entregar o produto no curso da execucao.
Nesse sentido, pontuou o tribunal de origem (fls. 451/452 e-STJ):

(...) correto o0 entendimento dos embargantes de que ndo Sao
responsaveis pelo pagamento dos CDCA's. Verdade que esta
responsabilidade sequer |hes foi imputada na decisdo agravada, que a
limitou as CPRs. Enfim, para evitar dlvidas no transcorrer da
execucdo fica declarado, ao contrario do que constou no Ultimo
pardgrafo do acérddo embargado, que os embargantes ndo sdo
avalistas ou devedores solidarios dos CDCA's executados, qualidade
ostentada apenas pelos Ss. Jodo Carlos Prezzotto, Eunice Maria
Vanzin Prezzotto, Jose Carlos Prezzotto e Noeli Tacca Prezzotto (fls.
87, 98, 109, 120, 131, 142, 153 e 164).

6. E com relacéo as CPRs, tendo em vista que os direitos creditérios
previstos nestes titulos garantem os CDCAs, conforme disposto na
clausula 5.1.1 de cada um deles, fica declarado que as CPRs podem
embasar a execugdo, embora a responsabilidade dos embargantes
permaneca restrita a entrega dos graos expressa em cada uma delas,
conforme disposto na Lel 8.929/94 (artigo 1° Fica ingtituida a Cédula
de Produto Rural, representativa de promessa de entrega de produtos
rurais, com ou sem garantia cedularmente congtituida).

7. A par destas consideracdes, permanece o improvimento do agravo de
instrumento, ficando mantida a decisdo agravada tal qual lancada: "os
excipientes tém legitimidade para figurar no polo passivo da execucéao,
posto que emitentes das Cédulas de Produto Rural cujos produtos
garantem a obrigacdo principal, nos termos da cldusula quinta dos
Certificados de Direitos Creditorios do Agronegocio. A
responsabilidade deles restringe-se as obrigagbes constantes nas
respectivas CPRs, conforme constou da peticdo inicial (fls. 8)."

Cumpre, assim, que se verifique se ha efetiva afronta ao disposto nos
arts. 1°e 15 daLei 8.929/94, e, ainda, nos arts. 568 e 267, VI, do CPC.

Antecipo que razéo assiste aos recorrentes.

A cédula de produto rura (CPR) que ndo tenha sido emitida como
“financeira’, na forma do art. 4°-A da Le 8.929, corporifica, em consonancia

com o art. 1° dareferida lei, promessa de entrega dos produtos rurais objeto
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do titulo, de acordo com as caracteristicas definidas na prépria CPR e no local
nelaindicado.

Diante disso, ocorrido o inadimplemento, abre-se ao credor a
possibilidade de exigir do emitente da CPR a entrega dos produtos mediante
execucao de coisa incerta, na esteira do disposto no art. 15 da Le 8.929.

Redlizada a concentracéo, ou segja, determinado o bem a ser prestado,
procede-se, em sendo o titulo extrgjudicial, na forma dos arts. 621 e ss. do
CPC/73.

A providéncia que se segue, descumprido o comando judicial para a
entrega da coisa certa, seria, em ndo sendo apresentados embargos ou sendo,
sem que se lhes agregue efeito suspensivo, a expedicao de mandado de
busca e apreensédo em sendo mével o bem davida.

A eventua conversdo da prestacdo de entregar coisa incerta em pagar
quantia certa, ou sgja, a conversdo da execucdo especifica em equivaente
pecuniario, somente se verificara nas especificas hipéteses de ndo ser o bem
entregue, ter-se deteriorado, ndo ser encontrado ou estiver com terceiro
adquirente e dele ndo for reclamado, consoante didaticamente estatuia o art.
627 do CPC/73.

Tratamento diametralmente diverso possui a CPR "financeira’.

Nessa modalidade, incluidana Lei 8.929 pelaLe 10.200, em 2001, a sua
liquidacdo ndo se da com a entrega de bens, mas, sim, pelo pagamento do
equilavente em dinheiro. A ld autoriza a sua emissdo, tendo, aém das
caracteristicas do produto objeto do negdocio (quantidade e qualidade), a forma
de conversdo em pecunia (atribuicdo de preco ou indice de pregos).

Nessa hipotese, o credor viria, entdo, a receber prestacdo pecuniaria e
ndo acoisaem .

Ressalto, no entanto, que ndo é dessa modalidade de titulo de crédito que
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agui se est a tratar, razdo porgue apenas a execucdo para entrega de coisa
Incerta poderia ser levada a efeito contra os seus emitentes.

Assm o é em face do que a doutrina denomina de principio da
especificidade da execucdo (Humberto Theodoro Janior), pelo qua: "Em
regra, o que prevalece é a inviabilidade, seja de o credor exigir, seja de o
devedor impor prestacdo diversa daquela constante do titulo executivo,
sempre que esta for realizavel in natura." (Curso de Direito Processual Civil,
V. Il, 462 ed., p. 129).

O fato de as CPR's (fisicas) emitidas pelos recorrentes terem sido
cedidas em garantia dos titulos que agora fulcram a execugdo por quantia certa
nado faz, os seus emitentes - que nao figuram como devedores das CDCA's-
legitimados para estarem na presente execucdo, nem, tampouco, logra fazer
hibrido o procedimento da execucdo por quantia certa a ponto de sustentar,
também, execucao para entrega de coisa.

E absolutamente invidvel acomodarem-se os ritos de cada um dos
procedimentos na execugdo por quantia certa ora levada a efeito.

N&o se deslembre que, se € possivel cumularem-se titulos executivos - e
a resposta é inegavelmente positiva -, tal providéncia devera sempre observar a
idoneidade do meio executério para os titulos cujas obrigacbes se procura
verem cumpridas cumulativamente, adém de figurar 0 mesmo devedor em
relagdo a cada uma das execugbes cumuladas.

Essa é a expressio do disposto no art. 573 do CPC: "E licito ao credor,
sendo 0 mesmo o devedor, cumular varias execugdes, ainda que fundadas em
titulos diferentes, desde gque para todas elas sgja competente o juiz e idéntica
a forma do processo."

Paralelamente, previu 0 enunciado normativo do art. 745, inciso |11, do

CPC/73, de forma expletiva, como defesa do executado, suscitar a indevida
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cumulagao de execugoes.

O eminente processuadlista ja citado, ao tratar do cumulo executivo,
professou (ob. cit. p. 176): "Nao se permite cumulacdo, por exemplo, de
execucao de obrigacao de dar com de fazer. O tumulto processual decorrente
da diversidade de ritos e objetivos seria evidente, caso se reunissem, hum sO
processo, pretensdes tao diversas. A aplicacdo mais frequente de execugdo
cumulativa ocorre mesmo é com os titulos de divida de dinheiro.”

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL - EXECUCAO FISCAL - MULTIPLICIDADE DE
CDAS - POSSBILIDADE - PREJUIZO A DEFESA DO EXECUTADO:
INEXISTENCIA - OTIMIZACAO DA MAO-DE-OBRA JUDICIARIA.

1. Presentes a identidade de devedor e de procedimento, além da
competéncia do magistrado para todas as execugdes, possivel a
cumulacdo de titulos executivos num mesmo processo de execucao.
Inteligéncia da Simula 27/STJ.

2. A reunido num mesmo feito executivo de varias CDAs contendo
tributos diversos, porém decorrentes de um mesmo fato juridico, v.g. a
omissao de rendimentos, facilita a defesa do executado, na medida em
gue desconstituido o lancamento matriz, a conclusdo se estende aos
langamentos reflexos.

3. Favorece o principio da menor onerosidade a concentracéo de CDAs
numa mesma execucao porque o executado submete seu patrimonio a
uma Unica penhora, concentra sua defesa em Unico embargo a
EXecucao e, se sucumbente, pagara apenas uma ver ba de sucumbéncia.
4. A concentracdo de titulos executivos numa mesma execucao fiscal,
ademais, otimiza a utilizacdo da méo-de-obra judiciaria, dispensando-a
da prética de atos processuais repetitivos de idéntica finalidade. 5.
Recurso especial provido. (REsp 988.397/SP, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/08/2008, DJe
01/09/2008)

Descumprem-se, pois, 0s requisitos para 0 cumulo de pretensbes
executivas.

Por outro lado, a cessdo fiduciaria das CPR's, redlizada por Sementes
Prezzotto Ltda. a recorrida, Union National Agro + Fundo de Investimento em

Direitos Creditérios Financeiros Agropecuarios, mune a relacdo juridica
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material mantida entre exegquente e cedente, expressa nas CDCA's, de uma
maior garantia de adimplemento, mas, de modo algum, atera o fato de a
execucdo estar baseada em titulo extrgjudicia corporificador de promessa de
pagamento e, assim, ndo se poder imiscuir procedimento relativo a entrega de
coisa.

Nesta Corte Superior, recentemente, manifestou-se a Colenda 42 Turma
nesse mesmo sentido, em que pese di se estivesse a tratar de agcdo monitoria
embasada em CPR's.

Concluiu, aguele colegiado, pela impossibilidade de formacéo de titulo
judicia a consubstanciar obrigacdo de pagar quantia, conforme postulado pelo
autor, ja que as CPR's corresponde prestacdo de entrega de coisa, obrigacéo
que, apenas excepcionamente, quando ndo cumprida a prestacéo in natura,
poderia ser convertida em perdas e danos, razao por que manteve a extingéo da
EXecucao por quantia certa.

[lustro:

RECURSD ESPECIAL - ACAO MONITORIA, LASTREADA EM
CEDULAS DE PRODUTO RURAL, SEM LIQUIDAGCAO FINANCEIRA
(TITULO DE CREDITO REPRESENTATIVO DE PROMESSA DE
ENTREGA DE PRODUTO RURAL), TENDO POR ESCOPO A
COBRANCA DE VALOR CERTO - EXTINCAO DO PROCESSOD, SEM
JULGAMENTO DE MERITO, PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS
INSURGENCIA DO DEMANDANTE.

1. Hipdtese em que se promoveu agdo monitoria, lastrada em cédulas
de produto rural, sem liquidacdo financeira (titulo de crédito
representativo de obrigacdo de entrega de produto rural), tendo por
objetivo a constituicdo de um titulo executivo judicial consistente na
obrigacdo de pagar quantia certa. Extingdo do processo sem
julgamento de mérito, ante o reconhecimento, pelas instancias
ordinarias, de impossibilidade juridica do pedido. Reconhecimento da
caréncia da acdo, por falta de interesse de agir, na modalidade
inadequacdo da via eleita. Se a pretensdo do autor cinge-se Unica e
exclusvamente, no recebimento de determinada soma em dinheiro,
em descompasso com a prova escrita apresentada, consistente em
obrigacéo de entregar produto rural, a acdo monitéria, de fato, ndo se
afigura a via processual correta paratal desiderato.
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2. Conforme preceitua a Lel n. 8.929/1994, a cédula de produto rural
consubstancia titulo executivo extrajudicial representativo de promessa
de entrega de produtos rurais, cujo inadimplemento ensgava
originariamente 0 ajuizamento de execugcao por quantia certa,
tdo-somente. A partir da alteracéo legidativa (Lei n. 10.200/2001), a
cédula de produto rural pode, ou ndo, vir acompanhada da respectiva
liguidacdo financeira, circunsténcia que definird, em caso de
descumprimento da obrigacdo nela inserida, o procedimento de
execucdo a ser adotado (se especifica de entrega de coisa ou se por
guantia certa).

2.1. Na hipotese em foco, conforme consta da sentenca, confirmada
integralmente pelo Tribunal de origem, as cédulas de produto rural sob
comento nao possuem liquidagao financeira.

3. Levando-se em conta que a acdo monitéria tem por escopo,
precipuamente, a formacdo de um titulo executivo judicial, a correlata
condenacao deve referir-se, necessariamente, a obrigacdo comprovada
pela prova escrita trazida aos autos. Nao se concebe, portanto, conferir
executividade a obrigacdo diversa daquela representada na cédula de
produto rural, tal como pretendido pela demandante.

4. Deacordo como artigo 1.102 - C, caput e 8 3°, do CPC, a cobranca
(execucédo) do titulo executivo judicial formado no bojo da acdo
monitéria da-se na forma do artigo 475-1 (cumprimento de sentenca) do
referido diploma legal. Desta feita, em se tratando de obrigacdo de
entrega de coisa certa, 0 cumprimento da respectiva sentenca
observara os termos do artigo 461-A, da le adjetiva civil. Constata-se,
assm, por expressa disposicdo legal, a necessdade de se intentar a
obtencdo da tutela especifica (entrega da coisa devida), que somente
sera convertida em perdas e danos quando agquela néo lograr éxito.

5. Optando o credor por ajuizar acdo monitéria, ao devedor deve ser
conferida a oportunidade de ser cobrado pela obrigacdo a que se
comprometeu, 0 que restou, por exclusio, afastada no pedido efetivado
pelo autor da acdo, dai a inadequacéo da via deita.

6. Recurso Especial improvido. (REsp 1097242/RS, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 20/08/2013, DJe
03/09/2013)

A conversao da execugdo como tradicionalmente vem reconhecendo esta
Corte Superior exige a concretizacdo das hipoteses previstas no art. 627 do
CPC/73.

A proposito:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO DE ENTREGA DE COISA INCERTA.
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CONVERSAO EM EXECUCAO DE QUANTIA CERTA
POSSBILIDADE, DESDE QUE FRUSTRADA A PROCURA DO BEM
E APURADO, EM PREVIA LIQUIDAGAO, O VALOR DA COISA.
DOUTRINA. RECURSO PROVIDO.

| - A execucdo para entrega de coisa incerta, apés a escolha do bem,
Segue o rito previsto para a execucao de coisa certa(arts. 621 e segs.).

Il - O objetivo especifico da execucdo para entrega da coisa é a
obtencdo do bem que se encontra no patrimonio do devedor (ou de
terceiro). Caso ndo mais sgja encontrado o bem, ou no caso de
destruicdo ou alienacéo, poderé o credor optar pela entrega de quantia
em dinheiro equivalente ao valor da coisa e postular a transformacgdo
da execucdo de coisa certa em execucdo por quantia certa, na linha do
art. 627, CPC.

Il - Indispensavel, nessa hipétese, contudo, a prévia apuracdo do
guantum, por estimativa do credor ou por arbitramento. Sem
liquidacdo, fica inviavel a conversdo automatica da execucdo para
entrega da coisa em execucao por gquantia certa, mormente pelo fato
gue a execucdo carecera de pressuposto especifico, a saber, a liquidez
(REsp 327.650/MS, Rel. Ministro SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, QUARTA TURMA, julgado em 26/08/2003, DJ
06/10/2003, p. 273)

Processo civil. A¢do de divisdo de imbvel rural. Homologacdo judicial.
Execucéo para entrega de coisa certa cumulada com perdas e danos,
fundada em titulo executivo judicial. Embargos do devedor a execucao.
Legitimidade dos sucessores.

- O art. 568, inc. Il, do CPC, denca entre os sujeitos passivos da
execucdo o0s sucessores do devedor, qualidade que ostentam os
recorridos, devendo ser reconhecida a sua legitimidade passiva, porque
adquirentes da coisa litigiosa, sobre o0s quais se estendem os efeitos da
sentenca do processo divisorio (art. 42, 8 3%, do CPC).

- Apenas nas hipéteses em que ha a perda da coisa, 0 seu perecimento
ou deterioracdo, que se aplica a regra do art. 627 do CPC, o que
assegura ao credor o direito a receber, além das perdas e danos, o valor
da coisa.

- No processo julgado ha a retencdo do imbvel, em virtude das
benfeitorias nele efetuadas pelos adquirentes, além da alegacdo de
serem possuidores de boa-fé, questdes passivels de serem analisadas
tdo-somente em sede de cognicao, com ampla instrugdo probatoria.
Recurso especial parcialmente conhecido e nessa parte provido. (REsp
720.061/GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 14/11/2006, DJ 18/12/2006, p. 371)
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURD ESPECIAL. NAO
DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LElI FEDERAL. ART. 627 DO
CPC. CONVERSAO EM EXECUCAO DE QUANTIA CERTA
POSSBILIDADE.

1. "O objetivo especifico da execugdo para entrega da coisa é a
obtencdo do bem que se encontra no patrimbnio do devedor (ou de
terceiro). Caso ndo mais sga encontrado o bem, ou no caso de
destruicdo ou alienacdo, podera o credor optar pela entrega de quantia
em dinheiro equivalente ao valor da coisa e postular a transformacao
da execucdo de coisa certa em execucdo por quantia certa, na linha do
art. 627, CPC" (REsp 327650/MS relator Ministro Salvio de Figueiredo
Teixeira, DJ de 6.10.2003). 2. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no Ag 569.716/SP, Rel. Ministro CARLOS
FERNANDO MATHIAS (JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO
TRF 12 REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 24/06/2008, DJe
04/08/2008)

Assm, inviaved a pretensdo de amagamar 0s procedimentos,
atropelando-se o disposto na lel processual acerca da rituaistica da execucéo
para entrega de coisa, tornando-a execucao para pagar quantia certa sem que se
tenha verificado qualquer das hipéteses do art. 627 do CPC.

N&o ha partir do pressuposto de que, ao talante do credor, se inaugure
eXecucao para pagamento de quantia certa sem que se tenha possibilitado ao
devedor de coisa incerta deposita-la em juizo, satisfazendo, modo especifico, a
sua obrigacdo (principio da especialidade da execucéo).

Nessa esteira, € de rigor a extingdo, em face dos ora recorrentes, da
presente execucdo, tendo em vista a sua ilegitimidade passiva e, ainda, a
Inadequacdo do procedimento executivo formulado tendo em vista a obrigacéo
consubstanciada nos titulos em que figuram os recorrentes como devedores.

Ante o exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso

especial.
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Diante da extingao da execucao em face dos recorrentes, condeno a parte
exequente ao pagamento de honorarios aos advogados dos recorrentes, que
arbitro em 5% sobre o valor atualizado da execucao.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro e
Jodo Otavio de Noronha (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



