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HABEAS CORPUS N° 309.973 - MG (2014/0309846-1)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

PACIENTE : ALAN CASTER DE SOUZA SOBRINHO (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. NAO-CABIMENTO. NOVA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ART. 157, §2°, 11, DO CODIGO PENAL, E ART. 244-B, DA
LEl N° 8.069/1990. PRISAO PREVENTIVA. DECRETO SUFICIENTEMENTE
FUNDAMENTADO NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO
CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA. PERICULOSIDADE
DEMONSTRADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primara Turmado col. Pretério Excdso firmou orientacdo no sentido de
néo admitir a impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a previsio legd de
cabimento de recurso ordinario (v.g.: HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe
de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffoli, DJe de 198/2014 e RHC
117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Tercaira Secdo desta Corte dinharame a edta dicgdo, e, desse modo, também
passaram a repudiar a utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento do
recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe
de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Belizze,
DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de
4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, néo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacZo de
habeas corpus subgtitutivo quando cabive o0 recurso proprio, Stuacéo que implica o
néo-conhecimento da impetracéo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
ilegdlidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurigprudéncia a concessao
da ordem de dfidio.

Il - A prisdo cautdlar deve ser considerada excecao, ja que, por meio desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de puni¢éo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementac@o de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores
(HC 93498/M S, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - Na hipotese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, notadamente se condderado que o
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paciente, quando da prética do ddito objeto do presente mandamus, encontrava-se em
liberdade provisdria concedida em 2/7/2014, circung@ncia apta a judificar a imposicéo
da segregecéo catdar em virtude do fundado receio de reiteracéo dditiva
(precedentesdo STF e do STJ).

V - As condigdes pessoas favoraves, tais como primariedade, ocupacao licita
e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por 9 SOs, garantirem ao paciente a revogacao
da prisdo prevertiva se ha nos autos dementos hébeis a recomendar a manutencéo de
Sua custddia cautdar (precedentes).

Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigdros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Newton Trisotto
(Desembargador Convocado do TJYSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 16 de auil de 2015 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 309.973 - MG (2014/0309846-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratiase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordinaio impetrado pela d. Defensoria Plblica Estadud em
benefico de ALAN CASTER DE SOUZA SOBRINHO, em face do v. acdrdéo proferido
pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Depreende-se dos autos que o ora paciente fo preso em flagrate e
posteriormente denunciado pela prética, em tese, dos ddlitos tipificados no artigo 157, § 2°,
[1, do Codigo Pend e artigo 244-B, da Le 8.069/1990.

O pedido de liberdade provisoria fai indeferido afl. 35.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund a quo por
meio do qua buscava a revogacdo da r. decisio que converteu a prisdo em flagrante em
preventiva, sustentando auséncia de fundamentacdo do decreto prisond. O eg. Tribund de

origem denegou a ordem, em ementa Cujo teor transcrevo a ssgur:

"HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO
DE MENORES DECISAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA.
REITERACAO CRIMINOSA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM
DENEGADA.

A reteracdo de condutas criminosas indica, de forma
concreta, a propensao do paciente para cometer crimes, razio pela qual a
manutencdo de sua prisdo se mostra necessaria para a garantia da ordem
publica, mormente em se considerando gque O paciente se encontrava em
gozo de liberdade provisdria no momento da autuacéo flagrancial” (fl. 70).

Dai 0 presente writ, no qua aduz o impetrante a exiséncia de congrangimento
llegd consubstanciado na ausencia de fundamentac@o idonea a judiificar a segregacao cautelar
do paciente. Sustenta que "a manutencdo da prisdo preventiva acarretara irreparavel
prejuizo ao paciente, pois se vera constrangido a permanecer encarcerado, por decisdo
proferida sem adequada fundamentacéo, além das circunstancias que permeiam o caso e

a legidacdo pertinente autorizarem a concessao de liberdade provisria ou a aplicacio
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de medidas cautedlares diversas da prisao” (fl. 2). Afirma anda que o paciente reline
condigdes pessoais favoravels para responder o processo em liberdade.

Requer a expedicdo do dvara de soltura, revogando-se a priséo preventiva do
paciente.

A douta Subprocuradoria-Gera da Republica, asfls 88-92, manifestou-se pela
denegacéo da ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 309.973 - MG (2014/0309846-1)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO-CABIMENTO. NOVA  ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL. ART. 157, 82° 1IlI, DO
CODIGO PENAL, E ART. 244-B, DA LEl N°
8.069/1990. PRISAO PREVENTIVA. DECRETO
SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADO NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO
CONCRETO DE REITERACAO DELITIVA.
PERICULOSIDADE DEMONSTRADA. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Primdra Turma do col. Pretorio Excdso
firmou orientagdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus subditutivo ante a
previsdo legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.:
HC 109.956/PR, Rd. Min. Marco Aurdio, DJe de
11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa
Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas que integram a
Tercara Secéo desta Corte dinharam-se a esta diccao,
e, desse modo, também passaram a repudiar a
utilizacdo desmedida do writ subgtitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta
Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC
297.931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordearo, DJe de
4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min.
Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse
entendimento, a utilizacio de habeas corpus
subdtitutivo quando cabivel o recurso préprio, Stuacéo
que implica 0 ndo-conhecimento da impetracao.
Contudo, no caso de se veificar configurada flagrante
llegdidede apta a gear condrangimento ilegd,
recomenda a jurigorudéncia a concesséo da ordem de
dfido.

1l - A prisfo cautdlar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, privarse o réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
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transtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demongtrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem plblica, a
ingtrucéo aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cdbdigo de Processo Pend. A priséo
preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautdlar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢ao antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC 93498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

IV - Na hipétese, 0 decreto prisond
encontrase devidamente fundamentado em dados
concretos extraidos dos autos, notadamente se
consderado que o paciente, quando da pratica do
ddlito objeto do presente mandamus, encontrava-se
em liberdade provisria concedida em 2/7/2014,
drcunddncia apta a judifica a imposcio da
segregacdo cautelar em virtude do fundado receio de
reiteracdo ddlitiva (pr ecedentes do STF e do STJ).

V - As condigBes pessoais favoravess, tais como
primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, néo tém
0 conddo de, por 9 sOs, garatirem ao paciente a
revogacdo da prisio preventiva se ha nos autos
eementos habeis a recomendar a manutencéo de sua
custodia cautelar (precedentes).

Habeas cor pus n&o conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Primera Turmado col.
Pretorio Excelso firmou orientac@o no sentido de ndo admiitir a impetracdo de habeas corpus
subdtitutivo ante a previsio legd de cabimento de recurso ordinaio (v.g.: HC 109.956/PR,
Rd. Min. Marco Auréio, DJe de 11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rd. Min. Dias Toffali,
DJe de 198/2014 e RHC 117.268/SP, Rd. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014).

As Turmas que integram a col. Terceira Secdo desta Corte dinharam-se a esta
diccdo, e, desse modo, também passram a repudiar a utilizacd desmedida do writ
subgtitutivo em detrimento do recurso adequado (v.g.: HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel.
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Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco
Aurdio Bdlizze, DJe de 28/8/2014; HC 293.528/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi
Cordero, DJe de 4/9/2014 e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza
de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a utilizacéo de
habeas corpus subditutivo quando cebive o recurso proprio, Stuacdo que implica o
nao-conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante
Ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, recomenda a jurisprudéncia a concesséo da
ordem de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razdes veculadas no mandamus.

Pretende 0 impetrante, em sintese, por meio do presente habeas corpus, o
reconhecimento da ilegdidade da segregacéo cautdlar do paciente, especidmente, pela
austncia de fundamentacdo idonea que judifique a prisio preventiva

Insta condgnar, inddmente que a prisio cautdlar deve ser consderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privaese 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronunciamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgedo. E
por isso que ta medida condritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a instrucdo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, néo pode ser utilizada como ingrumento de punicéo antecipada do indiciado
ou do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingténcias superiores.

Neste sentido, ¢ito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “ HABEAS CORPUS'’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARO DA PRIVACAO CAUTELAR LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
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STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privagdo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situagOes de absoluta e real necessdade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impde - além da
satisfacéo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razles
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautdlar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Seimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democraticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punigdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisdo cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das ingtancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporéanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privagdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacao ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
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prerrogativa juridica da liberdade - que possui extragdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da lei e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacdo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sido atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC 93498/MS, Segunda
Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido é a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de
27/8/2014; RHC 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebagtido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

In casu, ndo veifico a ocorréncia de flagrante ilegdidede passivel de ser sanada
pelaviaestreitado writ.

Com efeito, a deciso reprochada, ameu ver, evidenciou de formainconteste a
necessidade da prisio cautelar imposta, ao ora paciente, a fim de garantir a ordem publica. E o

gue se depreende do seguinte trecho, in verbis:

“I..]

Presente o periculum libertatis, que se consubstancia no risco inaceitavel
de que, se solto, 0 suspeito volte a praticar novos delitos, pois apesar de ser primario,
quando da pratica do delito que aqui |he € atribuido, encontrava-se em liberdade
provisoria concedida em 02/07/2014, pelo juizo da 12 Vara Criminal, em razéo da pratica
do mesmo crime que ora Ihe € atribuido. Com a reiteracéo ddlitiva especifica o suspeito
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demonstrou que as cautel ares diversas da prisao sdo insuficientes.

Em virtude da reiteracdo delitiva, que acaba sendo de conhecimento da
comunidade em que o suspeito reside, pois o processo penal é publico, a manutencéo da
priso cautelar também figura como prevencao geral.

Ante o exposto, HOMOLOGO a prisdo em flagrante, revogando a
liberdade provisoria concedida pela Autoridade Policial, e CONVERTENDO a prisdo em
preventiva, nos termos do art. 310, inciso Il, do CPP, com fundamento na manutencao
da ordem publica” (fls 59-60).

Portanto, no caso, tenho que decreto prisond encontrase devidamente
fundamentado em dados concr etos extraidos dos autos, que evidendam a necessidade de
garatia da ordem plblica, notadamente se condderada a periculosdade do paciente,
demonstrada pela reiteracdo dditiva, vio que esta respondendo a outro processo aimind por
crime da mesma espécie. A r. decisdo reprochada bem destacou que o paciente encontrava-se
em liberdade provisoria, concedida em 2/7/2014, em razéo da prética do mesmo crime que
oralhe é aribuido.

Acercado tema, cito os seguintes precedentes do col. Pretorio Excelso:

"Habeas corpus. 2. Homicidio e furto qualificados (arts. 121,
8 2° Il elV, e 8§ 4° parte final; e 155, caput e 8§ 1° do CP). Prisio
preventiva. 3. Alegada auséncia dos requisitos autorizadores da custédia
cautelar. Ndo ocorréncia. Necessidade de garantir a ordem publica,
tendo em vista a periculosdade da agente, aferivel pela gravidade e
modus operandi dos crimes praticados, e também no fundado risco de
reiteragdo delitiva. 4. Motivacdo per relationem. Validade. Precedentes
do STF. 5. Presenca dos requisitos autorizadores da prisdo cautelar,
dispostos no art. 312 do CPP. Auséncia de constrangimento ilegal. 6.
Ordem denegada”’ (HC 114790/SP, Segunda Turma, Rd. Min. Gilmar
M endes, DJe de 24/9/2013 - grifd).

"HABEAS CORPUS CONSTITUCIONAL. PROCESD
PENAL. FURTO QUALIFICADO. 1. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. ARGUMENTO DISTINTO
DAQUELES APRESENTADOS NA INSTANCIA ANTECEDENTE:
IMPOSSBILIDADE DE APRECIACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRECEDENTES 2. PRISAO EM FLAGRANTE. INDEFERIMENTO DO
PEDIDO DE LIBERDADE PROVISORIA. ALEGACAO DE AUSENCIA
DE FUNDAMENTACAO CAUTELAR IDONEA PARA A MANUTENCAO
DA PRISAO. IMPROCEDENCIA. HABEAS CORPUS DO QUAL SE
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CONHECE EM PARTE E, NA PARTE CONHECIDA, DENEGA-SE A
ORDEM. [...] 2. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
firmou-se no sentido de que a possibilidade de reiteracéo criminosa €
motivacdo idonea para a manutencdo da custddia cautelar. 3. Habeas
corpus do qual se conhece em parte e, na parte conhecida, denega-se a
ordem" (HC 104391/MG, Primerra Turma, Rd. Min. C&rmen Luda, DJe
de 6/5/2011 - grifd).

No mesmo sentido, esta eg. Corte Superior:

"CRIMINAL. RECURSD ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS TENTATIVA DE FURTO QUALIFICADO. FLAGRANTE
CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA.
PERICULOS DADE DEMONSTRADA. NECESSDADE DE GARANTIR A
ORDEM PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO.

|. Evidencia-se a concreta possibilidade de reteracéo
delitiva, pois 0 réu responde pela pratica de outros delitos contra o
patrimobnio, o que demonstra a sua periculosidade e a necessdade da
medida constritiva de liberdade.

II. Ndo ha que s falar em caréncia de fundamentacdo
idénea para a decretacéo da custodia cautelar, tampouco em inocorréncia
dos requisitos autorizadores previstos no art. 312 do CPP, peo contrério,
as circunstancias descritas nos autos corroboram a necessidade de
mantenca da segregacdo acautelatéria do paciente, considerando a sua
periculosidade.

I11. Possibilidade real de o recorrente voltar a ddliquir caso
sgja posto em liberdade que igualmente impede a aplicacdo de medida
cautelar menos gravosa do que a prisao.

IV. Recurso ordinario desprovido, nos termos do voto do
Relator" (RHC 48545/RS, Quinta Turma, Rd. Min. Gilson Dipp, DJe de
25/9/2014 - grife).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. RECORRENTE QUE RESPONDE A
OUTRAS SETE ACOES PENAIS E FOI PRESO EM FLAGRANTE
ENQUANTO USUFRUIA DE LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA
EM OUTRO PROCESD. RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA. EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL. AUTOS
CONCLUSOS PARA PROLATACAO DE SENTENCA. INSTRUCAO
ENCERRADA. SUMULA N° 52/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

[...]

- A segregacdo provisdria foi devidamente fundamentada
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para garantia da ordem publica, buscando evitar a reiteracdo dditiva em
crimes contra o patrimonio, tendo asinstancias ordinérias destacado que
0 recorrente responde a sete processos pela pratica de outros crimes e
cometeu 0 novo delito quando se encontrava em liberdade provisoria
concedida em outra acgdo penal, tudo a demondtrar necessidade da
custédia cautelar.

[...]

Recurso ordinario em habeas corpus desprovido” (RHC
42.943/P1, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard - Desembargaedora
convocadado TYSE, DJe de 10/4/2014, grife).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
TENTATIVA DE FURTO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. REITERACAO DA IMPETRACAO
NO TRIBUNAL A QUO. IMPOSSBILIDADE. FUNDAMENTO
INATACADO.

1. Prisdo cautdlar adequadamente fundamentada, baseada
no modus operandi e nos concretos indicios de reiteracdo da pratica
delituosa, circunstancias suficientes a justificar a prisdo processual,
destacando-se a necessidade de manutencéo da ordem publica.

[...]

3. Recurso ordinério em habeas corpus improvido" (RHC
36379/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 6/5/2013
- grifa).

Faz-se necessirio asseverar, ademais, que condicles pessoas favoraveis, tais

como primariedade, ocupacdo lidta e resdéncia fixa, ndo tém o conddo de, por s sOs,

garantirem ap paciente a revogacao da prisfo prevertiva se h& nos autos dementos hébeis a

recomendar a manutencéo de sua cudtddia cautelar, 0 que ocorre na hipétese. Nesse
sentido: HC 221061/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 9/9/2014;
HC 297221/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard, DJe de 10/9/2014; HC
297931/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Belizze, DJe de 28/8/2014; HC
293706/SP, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 199/2014.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0309846-1 PROCESSO ELETRONICO HC 309.973/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0079140426994 0079140429352 04269943220148130079 05921147320148130000
10000140592114000 4269943220148130079 5921147320148130000 79140426994
79140429352

EM MESA JULGADO: 16/04/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ALAN CASTER DE SOUZA SOBRINHO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgel de Faria, Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TJSC) e Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE)
votaram com o Sr. Ministro Relator.



