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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.416.049 - MG (2013/0368046-3)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

EMBARGANTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORES MILITARES
DE MINAS GERAIS IPSM E OUTRO

PROCURADOR : GIANMARCO LOURES FERREIRA

EMBARGADO . PAULO SERGIO GONCALVES DE PAULA
ADVOGADO : WAGNER ANDRADE VIEIRA DUTRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTROVERSIA ACERCA DA
APLICABILIDADE DO ART. 1°-F DA LEIl 9.494/97 AS ACOES DE REPETICAO DE
INDEBITO TRIBUTARIO. MATERIA SUBMETIDA A PRIMEIRA SECAO DO STJ, NOS
TERMOS DO ART. 543-C DO CPC, NO RECURSO ESPECIAL 1.495.146/MG, ASSIM
COMO AO PLENARIO DO STF, DE CONFORMIDADE COM O ART. 543-B DO CPC,
NO RECURSO EXTRAORDINARIO 870.947/SE. EMBARGOS DE DECLARACAO
ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES, PARA ANULAR OS ATOS DECISORIOS
PROFERIDOS NESTE FEITO, PELO STJ, BEM COMO PARA DETERMINAR A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

l. Em regra, ndo é permitida, em sede de Embargos Declaratérios, a alteracao de julgado,
a fim de adapta-lo a novo entendimento jurisprudencial. Excepcionalmente, entretanto, o
STF e o STJ tém admitido a atribuicdo de efeitos infringentes aos Embargos de
Declaragcéo, a fim de que sejam observadas, no Tribunal de origem, as disposi¢coes
processuais contidas nos arts. 543-B e 543-C do CPC. Precedentes: STF, EDcl no AgRg
no RE 827.527/RN, Rel. Ministra CARMEN LUCIA, SEGUNDA TURMA, DJe de
19/12/2014; STF, EDcl no AgRg no Al 804.705/SP, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/02/2015; STJ, EDcl no AgRg no AREsp 608.119/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/03/2015.

Il. No acérddo embargado néo se verifica vicio que ensejaria a oposi¢ao destes Embargos
Declaratorios, pois a Segunda Turma do STJ deixou claro que, de acordo com o
entendimento proclamado pela Primeira Secdo desta Corte, no AgRg nos EAREsp
174.508/RJ (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 04/09/2014), "a
pendéncia de julgamento de acdo em que se discute a constitucionalidade de lei ndo
enseja 0 sobrestamento dos recursos que tramitam no STJ, salvo determinacao
expressa do STF'. Também ficou consignado, no acérddo embargado, que o
sobrestamento do presente processo, até a modulacéo de efeitos na ADI 4.357/DF, seria
desnecessario, porquanto a questao tratada nos autos diz respeito a repeticao de indébito
tributéario.

lll. Quanto ao mérito do Recurso Especial, restou assentado, no acorddo embargado, que
a Primeira Secao do STJ, ao julgar o REsp 1.270.439/PR (Rel. Ministro CASTRO MEIRA,
DJe de 02/08/2013), sob o rito do art. 543-C do CPC, decidiu pela inaplicabilidade do art.
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1°-F da Lei 9.494/97, quando a divida ostentar natureza tributaria, para a qual
prevalecerdo as regras especificas. Concluiu-se que, em se tratando de Acédo de
Repeticdo de Indébito referente a contribuicdo previdenciaria estadual, reconhecidamente
de natureza tributéria, nao se aplica, ao caso, o art. 1°-F da Lei 9.494/97, seja na redacao
dada pela Medida Provisoria 2.180-35/2001, seja na redacao da Lei 11.960/2009, devendo
ser aplicada a taxa SELIC, conforme estabelecido no acérdao do Tribunal de origem.

IV. Antes da prolacdo do acérdao embargado, em 16/10/2014, o Plenario do STF, na
sesséao do dia 14/03/2013, em julgamento conjunto das ADI's 4.357, 4.372, 4.400 e 4.425,
havia declarado a inconstitucionalidade parcial, por arrastamento, do art. 5° da Lei
11.960/2009. Porém, nas referidas datas, ainda se encontrava pendente, naquele
Tribunal, a modulagdo dos efeitos da dita declaragéo de inconstitucionalidade.

V. Ocorre que, em 11/11/2014, veio a ser submetido ao rito do art. 543-C do CPC e
encontra-se pendente de julgamento, no ambito da Primeira Secdo do STJ, o Recurso
Especial 1.495.146/MG (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES), que trata de
controvérsia idéntica a dos presentes autos.

VI. Depois da oposi¢do dos presentes Embargos de Declaracdo, o Plenario do STF, na
sessao do dia 25/03/2015, resolveu questdo de ordem, nas ADI's 4.357/DF e 4.425/DF,
no que se refere & modulacdo de efeitos, para conferir eficacia prospectiva a declaragéo
de inconstitucionalidade proclamada nas ditas ADI's, fixando, como marco inicial, a data
de concluséo do julgamento da questéo de ordem (25/03/2015).

VIl. Em 27/03/2015, foi submetido ao rito do art. 543-B do CPC, no STF, o Recurso
Extraordinario 870.947/SE (Rel. Ministro LUIZ FUX), em que sera analisada, sob o regime
da repercusséo geral, a validade juridico-constitucional da correcdo monetaria e dos juros
moratorios incidentes sobre condenacbes impostas a Fazenda Publica, segundo os
indices oficiais de remuneracédo basica da caderneta de poupanca (Taxa Referencial -
TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacdo dada pela Lei
11.960/2009.

VIIl. Portanto, apesar de concluida a modulacdo de efeitos da declaracdo de
inconstitucionalidade proclamada nas ADI's 4.357/DF e 4.425/DF, encontram-se
pendentes de julgamento, respectivamente, nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC,
0 Recurso Extraordinario 870.947/SE (Rel. Ministro LUIZ FUX) e o Recurso Especial
1.495.146/MG (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES). Aplicacdo, ao caso, dos
precedentes do STF (EDcl no AgRg no RE 827.527/RN, Rel. Ministra CARMEN LUCIA,
SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2014; EDcl no AgRg no Al 804.705/SP, Rel. Ministro
DIAS TOFFOLI, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/02/2015) e do STJ (EDcl no AgRg no
AREsp 608.119/RS, Rel. Ministrto HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
23/03/2015).

IX. Embargos de Declaracéo acolhidos, com efeitos infringentes, para anular o acérdao
proferido no Agravo Regimental e a anterior decisdo monocratica, referente a negativa de
seguimento ao Recurso Especial, bem como para determinar a devolu¢do dos autos ao
Tribunal de origem, com a devida baixa nesta Corte, a fim de que, apos a publicacdo do
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acordao a ser proferido pela Primeira Secao do STJ, no Recurso Especial 1.495.146/MG,
0 presente Recurso Especial: (a) tenha seguimento negado, caso o acérdao recorrido se
harmonize com a orientacdo a ser firmada pelo STJ; ou (b) tenha novo exame, pelo
Tribunal de origem, se o acordao recorrido divergir do entendimento a ser firmado por
esta Corte.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, acolher os embargos de declaracdo, com efeitos modificativos, nos
termos do voto da Sra. Ministra-Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 07 de maio de 2015 (data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.416.049 - MG (2013/0368046-3)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Embargos de
Declaracao, opostos pelo Estado de Minas Gerais e pelo Instituto de Previdéncia dos
Servidores Militares de Minas Gerais - IPSM, a acérddo da Segunda Turma do STJ, que,
ao negar provimento ao Agravo Regimental, manteve, nos seguintes termos, a negativa
de seguimento ao Recurso Especial em epigrafe:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
REPETICAO DE INDEBITO DE TRIBUTO ESTADUAL. PRETENSAO
RECURSAL DE APLICACAO DO ART. 1°-F DA LEI 9.494/97, EM
MATERIA TRIBUTARIA. DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO
DO FEITO, ATE QUE O STF SE PRONUNCIE SOBRE O ALCANCE
DE SUA DECISAO, NA ADI 4.357/DF, OU ATE QUE HAJA O
TRANSITO EM JULGADO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO, NO
RESP 1.270.439/PR. INAPLICABILIDADE DO ART. 1°-F DA LEI
9.494/97 AS ACOES DE REPETICAO DO INDEBITO TRIBUTARIO.
ACAO EM QUE SE PLEITEIA A RESTITUICAO DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA EXIGIDA PELO ESTADO DE MINAS GERAIS.
ATUALIZACAO DO INDEBITO PELA TAXA SELIC. LEI ESTADUAL
(MG) 6.763/75. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

. A Primeira Secdo do STJ, ao julgar o AgRg nos EAREsp
174.508/RJ (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de
04/09/2014), proclamou que 'a pendéncia de julgamento de acdo em
gue se discute a constitucionalidade de lei ndo enseja o
sobrestamento dos recursos que tramitam no STJ, salvo
determinacédo expressa do STF'.

Il. Para corroborar a desnecessidade de sobrestamento deste feito,
basta observar que, no Supremo Tribunal Federal, o Instituto de
Previdéncia dos Servidores Militares do Estado de Minas Gerais, ora
recorrente, chegou a ajuizar a Reclamacdo 17.200/MG, na qual
afirmou que a Segunda Turma do STJ, ao julgar o AgRg no REsp
1.412.444/MG, teria usurpado a competéncia do Supremo e
desrespeitado o que ficou definido no julgamento das Acdes Diretas
de Inconstitucionalidade 4.425 e 4.357. No entanto, ao negar
seguimento a mencionada Reclamacdo 17.200/MG, em 07/02/2014,
o Ministro MARCO AURELIO assinalou que, concluido o julgamento
conjunto das ditas AcBes Diretas de Inconstitucionalidade, embora o
respectivo Relator, Ministro LUIZ FUX, haja deferido medida
acauteladora, tal medida ndo pretendeu obstar a prestacdo
jurisdicional, pelos demais 6rgédos judiciarios.
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lll. Ndo é necesséario que se aguarde o transito em julgado do
acérddo proferido em Recurso Especial representativo da
controvérsia, para que se possa aplicar a orientacdo firmada como
precedente, em situacbes semelhantes. E possivel a aplicacéo
imediata do entendimento firmado sob o rito do art. 543-C do CPC,
desde a publicacdo do acérddo do Recurso Especial repetitivo,
mesmo que este ndo tenha transitado em julgado, em razdo da
pendéncia de Embargos de Declaragdo a ele opostos. De fato,
conforme dispde o art. 5°, I, da Resolugéao 8/2008, do STJ, a partir da
publicacdo do ac6rdao do recurso representativo da controvérsia, o
Relator esta autorizado a decidir, monocraticamente, 0s recursos que
tém idéntica matéria. Precedentes do STJ.

IV. A Primeira Secdo do STJ, ao julgar, sob o rito do art. 543-C do
CPC, o Recurso Especial 1.111.175/SP (Rel. Ministra DENISE
ARRUDA, DJe de 01/07/2009), decidiu que, na restituicdo de tributos
federais, aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1° de janeiro de 1996, na
atualizacdo monetaria do indébito tributario, ndo podendo ser
cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou
atualizacdo monetéaria. Assim, se os pagamentos foram efetuados
apos 1° de janeiro de 1996, o termo inicial para a incidéncia do
acréscimo serd o do pagamento indevido. No entanto, havendo
pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95,
a incidéncia da taxa SELIC tera, como termo a quo, a data de
vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, 1° de janeiro de 1996.

V. Especificamente na restituicdo de tributos estaduais ou municipais,
a Primeira Secéo do STJ, ao julgar, sob o rito do art. 543-C do CPC,
0 Recurso Especial 1.111.189/SP (Rel. Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, DJe de 25/05/2009), deixou consignado que, na
restituicdo dos referidos tributos, a matéria relativa aos juros de mora
continua submetida ao principio geral, adotado pelo STF e pelo STJ,
segundo o qual, em face da lacuna do art. 167, paragrafo Unico, do
CTN, a taxa dos juros de mora, na repeticdo de indébito, deve, por
analogia e isonomia, ser igual a que incide sobre os correspondentes
débitos tributarios estaduais ou municipais pagos com atraso, e que
a taxa de juros, incidente sobre esses débitos, deve ser de 1% ao
més, a nao ser que o legislador local, utilizando a reserva de
competéncia, prevista no 8 1° do art. 161 do CTN, disponha de modo
diverso.

VI. Em processo oriundo do Estado de Minas Gerais, a Primeira
Secao do STJ, ao julgar, sob o rito do art. 543-C do CPC, o Recurso
Especial 879.844/MG (Rel. Ministro LUIZ FUX, DJe de 25/11/2009),
considerou legitima a utilizagdo da Taxa SELIC, na atualizacdo dos
débitos tributarios pagos com atraso, diante da existéncia de lei, no
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ambito daquele Estado, que determina que o0s juros de mora serdo
calculados com base nos mesmos critérios adotados para cobranca
dos débitos fiscais federais (art. 226 da Lei Estadual 6.763/75).

VII. Ap6s concluido o julgamento conjunto das Acbes Diretas de
Inconstitucionalidade 4.357, 4.372, 4.400 e 4.425 — em que o STF
declarou a inconstitucionalidade parcial, por arrastamento, do art. 5°
da Lei 11.960/2009 —, a Primeira Se¢édo do STJ, ao julgar o Recurso
Especial 1.270.439/PR (Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe de
02/08/2013), sob o rito do art. 543-C do CPC, deixou assentado que
0s juros moratérios serdo os aplicaveis a caderneta de poupanca,
exceto quando a divida ostentar natureza tributéria, para a qual
prevalecerdo as regras especificas.

VIIIl. Nos presentes autos, tendo em vista que se trata de Acdo de
Repeticdo de Indébito referente a contribuicdo previdenciaria
estadual, reconhecidamente de natureza tributaria, ndo se aplica, ao
caso, o art. 1°-F da Lei 9.494/97, seja na redacdo dada pela Medida
Proviséria 2.180-35/2001, seja na redacao da Lei 11.960/2009,
devendo ser aplicada a taxa SELIC, nos termos da Lei Estadual
(MG) 6.763/75, conforme estabelecido no acérddo do Tribunal de
origem. Precedentes do STJ: AgRg no AREsp 406.310/PR, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/02/2014; AgRg no REsp 1.427.058/MG, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/09/2014.

IX. Agravo Regimental improvido"” (fls. 195/197e).

Nos presentes Embargos de Declaracdo, os embargantes indicaram
omissdes, no acorddo embargado, acerca das disposicdes normativas constantes dos
arts. 5°, caput, e inciso LIV, 97, 100, 8§ 12, e 102, § 2°, da Constituicdo Federal, porquanto
ainda se encontrava pendente de julgamento, pelo STF, na ADI 4.357/DF, a modulagéo de
efeitos da declaracdo de inconstitucionalidade parcial, por arrastamento, do art. 5° da Lei
11.960/2009.

Assim, requereram o acolhimento destes Embargos de Declaragéo, para
gue a Segunda Turma do STJ pronuncie-se acerca dos arts. 5° caput, e inciso LIV, 97,
100, 8§ 12, e 102, § 2°, da Constituicdo Federal, ainda que para fins de prequestionamento
das aludidas disposi¢des constitucionais.

E o relatorio.
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.416.049 - MG (2013/0368046-3)
VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): Cabivel a oposi¢do de
Embargos de Declaracdo quando houver, na sentenca ou no acorddo, obscuridade,
contradicdo ou omissao, de acordo com o art. 535, | e Il, do Cddigo de Processo Civil.

Preliminarmente, destaque-se que, em regra, ndo € permitida, em sede de
Embargos Declaratérios, a alteracéo de julgado, a fim de adapta-lo a novo entendimento
jurisprudencial. Excepcionalmente, entretanto, o STF e o STJ tém admitido a atribuicédo de
efeitos infringentes aos Embargos de Declaracéo, a fim de que sejam observadas, no
Tribunal de origem, as disposi¢cdes processuais contidas nos arts. 543-B e 543-C do
CPC.

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO EXTRAORDINARIO. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO DE ALTO CUSTO.

1. Repercussdo geral do tema reconhecida no Recurso
Extraordinario 566.471.

2. Embargos de declaracdo acolhidos para, atribuindo-lhes
efeitos infringentes, anular o ac6rddao embargado e
determinar a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem
para se observar o disposto no art. 543-B do Cddigo de
Processo Civil" (STF, EDcl no AgRg no RE 827.527/RN, Rel.
Ministra CARMEN LUCIA, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2014).

"Embargos de declaracdo no agravo regimental no agravo de
instrumento. Matéria com repercussao geral reconhecida
apo6s o julgamento da Turma. Procedimento de anular o
ac6rddo embargado e devolver os autos a origem, na forma
do art. 543-B do CPC. Precedentes.

1. O tema é objeto do RE n° 837.311/PI-RG, Relator o Ministro Luiz
Fux, cuja repercussao geral foi reconhecida, e trata da 'existéncia, ou
ndo, de direito subjetivo a nomeagdo de candidatos aprovados fora
do numero de vagas oferecidas no edital do concurso publico
guando surgirem novas vagas durante o prazo de validade do
certame'.

2. Ambas as turmas da Corte decidiram adotar, para o0s
embargos de declaracdo em que se impugnam acoOrdaos
proferidos em processos com repercussdo geral ja
reconhecida, o procedimento de anular os acérdéos
embargados e devolver os autos a origem (art. 543-B do CPC).
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3. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos
infringentes" (STF, EDcl no AgRg no Al 804.705/SP, Rel. Ministro
DIAS TOFFOLI, PRIMEIRA TURMA, DJe de 12/02/2015).

"PROCESSUAL CIVIL. DISCUSSAO ACERCA DO PRAZO
PRESCRICIONAL DE EXECUQAO DE SENTENCA EM CASO DE
DEMORA NO FORNECIMENTO DE DOCUMENTA(;AO REQUERIDA
AO ENTE PUBLICO. MATERIA SUBMETIDA A RECURSO
REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC. RESP 1.336.026/PE.
NECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DOS AUTOS NA ORIGEM.
RETORNO AO TRIBUNAL A QUO.

1. Embargos de declaragdo que suscitam omissdo acerca de
julgamento, no agravo regimental, de matéria controvertida e
submetida a apreciacdo pela sistematica dos recursos
repetitivos de que trata o art. 543-C do CPC.

2. A discussdo acerca do prazo prescricional na execucdo de
sentenca, em caso de demora no fornecimento de documentacéo
requerida ao ente publico, esta pendente de apreciacao (REsp
1.336.026/PE), sendo necessario o sobrestamento dos autos
na origem até conclusdo desse julgamento.

Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes”
(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 608.119/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 23/03/2015).

No voto condutor do acérddo ora embargado, a Segunda Turma do STJ
apreciou fundamentadamente, de modo claro, coerente e completo, todas as questdes
necessarias a solucdo da controvérsia, dando-lhes, contudo, solucao juridica diversa da
pretendida pelos embargantes.

Com efeito, no acoérddo embargado, ndo se verifica vicio que ensejaria a
oposicao destes Embargos Declaratorios, pois a Segunda Turma do STJ deixou claro
gue, de acordo com o entendimento proclamado pela Primeira Secédo desta Corte, no
AgRg nos EAREsp 174.508/RJ (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de
04/09/2014), "a pendéncia de julgamento de acdo em que se discute a constitucionalidade
de lei ndo enseja o0 sobrestamento dos recursos que tramitam no STJ, salvo
determinacao expressa do STF".

Também ficou consignado, no acérdao embargado, que o sobrestamento
do presente processo, até a modulacéo de efeitos na ADI 4.357/DF, seria desnecessario,
porquanto a questao tratada nos autos diz respeito a repeticao de indébito tributério.

Para corroborar o entendimento acima, no sentido da desnecessidade de
sobrestamento deste feito, observou-se que, no STF, o Instituto de Previdéncia dos
Servidores Militares do Estado de Minas Gerais chegou a ajuizar a Reclamacao
17.200/MG, na qual afirmou que a Segunda Turma do STJ, ao julgar o AgRg no REsp
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1.412.444/MG, teria usurpado a competéncia do Supremo e desrespeitado o que definido
no julgamento das Acdes Diretas de Inconstitucionalidade 4.425 e 4.357. No entanto, ao
negar seguimento a mencionada Reclamacdo 17.200/MG, em 07/02/2014, o Ministro
MARCO AURELIO assinalou que, concluido o julgamento conjunto das ditas Acdes
Diretas de Inconstitucionalidade, embora o respectivo Relator, Ministro LUIZ FUX, haja
deferido medida acauteladora, tal medida ndo pretendeu obstar a prestacao jurisdicional,
pelos demais 6rgaos judiciarios.

Quanto ao mérito do Recurso Especial, foram adotadas, no acérdao
embargado, as seguintes razdes de decidir:

(i) a Primeira Secao do STJ, ao julgar, sob o rito do art. 543-C do CPC, o
Recurso Especial 1.111.175/SP (Rel. Ministra DENISE ARRUDA, DJe de 01/07/2009),
decidiu que, na restituicdo de tributos federais, aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1° de
janeiro de 1996, na atualizacdo monetaria do indébito tributario, ndo podendo ser
cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizacdo monetéria.
Assim, se os pagamentos foram efetuados apos 1° de janeiro de 1996, o termo inicial
para a incidéncia do acréscimo sera o do pagamento indevido. No entanto, havendo
pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a incidéncia da taxa
SELIC tera, como termo a quo, a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, 1° de
janeiro de 1996;

(i) especificamente na restituicdo de tributos estaduais ou municipais, a
Primeira Secéo do STJ, ao julgar, igualmente sob o rito do art. 543-C do CPC, o Recurso
Especial 1.111.189/SP (Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe de 25/05/2009),
deixou consignado que, na restituicdo dos referidos tributos, a matéria relativa aos juros
de mora continua submetida ao principio geral, adotado pelo STF e pelo STJ, segundo o
gual, em face da lacuna do art. 167, paragrafo unico, do CTN, a taxa dos juros de mora,
na repeticdo de indébito, deve, por analogia e isonomia, ser igual a que incide sobre os
correspondentes débitos tributarios estaduais ou municipais pagos com atraso, e que a
taxa de juros incidente sobre esses débitos deve ser de 1% ao més, a nao ser que o
legislador local, utilizando a reserva de competéncia prevista no 8 1° do art. 161 do CTN,
disponha de modo diverso;

(iii) em processo oriundo do Estado de Minas Gerais, a Primeira Se¢éo do
STJ, ao julgar, sob o rito do art. 543-C do CPC, o Recurso Especial 879.844/MG (Rel.
Ministro LUIZ FUX, DJe de 25/11/2009), considerou legitima a utilizacdo da Taxa SELIC,
na atualizacdo dos débitos tributarios pagos com atraso, diante da existéncia de lei, no
ambito daquele Estado, que determina que os juros de mora serdo calculados com base
nos mesmos critérios adotados para cobranca dos débitos fiscais federais (art. 226 da
Lei Estadual 6.763/75);

(iv) apds iniciado o julgamento conjunto das AcgOes Diretas de
Inconstitucionalidade 4.357, 4.372, 4.400 e 4.425 — e enquanto esse julgamento estava
suspenso, no STF, por pedido de vista do Ministro LUIZ FUX —, a Corte Especial do STJ,
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ao julgar o Recurso Especial 1.205.946/SP (Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, DJe
de 02/12/2012), sob o rito do art. 543-C do CPC, firmou posi¢do no sentido de que a Lei
11.960/2009 — que alterou o art. 1°-F da Lei 9.494/97 e trouxe novo regramento
concernente a atualizacdo monetéria e aos juros de mora devidos pela Fazenda Publica —
deve ser aplicada, de imediato, aos processos em andamento, sem, contudo, retroagir a
periodo anterior a sua vigéncia;

(v) depois de concluido, pelo STF, o julgamento conjunto das Ac¢des Diretas
de Inconstitucionalidade 4.357, 4.372, 4.400 e 4.425, a Primeira Se¢&o do STJ, ao julgar o
Recurso Especial 1.270.439/PR (Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe de 02/08/2013), sob
0 rito do art. 543-C do CPC, deixou assentado que: (a) o STF declarou inconstitucional a
expressao "indice oficial de remuneracéo basica da caderneta de poupanca”, contida no §
12 do art. 100 da CF/88, com a redac¢éo dada pela EC 62/2009, porque a taxa basica de
remuneracdo da poupanca ndo mede a inflagdo acumulada do periodo e, portanto, ndo
pode servir de pardmetro para a corre¢do monetaria a ser aplicada aos débitos da
Fazenda Publica; (b) o Pretério Excelso igualmente reconheceu a inconstitucionalidade
da expressado "independentemente de sua natureza", quando os débitos fazendarios
ostentarem natureza tributaria, pois quando a Fazenda é credora de divida de natureza
tributaria, incidem os juros pela taxa Selic como compensacéo pela mora, devendo esse
mesmo indice, por forca do principio da equidade, ser aplicado quando for ela devedora,
nas repeticdes de indébito tributario; (¢) como o art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacédo da
Lei 11.960/2009, praticamente reproduz a norma do § 12 do art. 100 da CF/88, o
Supremo Tribunal declarou a inconstitucionalidade parcial, por arrastamento, desse
dispositivo legal; (d) em virtude da declaracdo de inconstitucionalidade parcial do art. 5°
da Lei 11.960/2009: (d.1.) a correcdo monetaria das dividas fazendarias deve observar
indices que reflitam a inflagdo acumulada do periodo, a ela ndo se aplicando os indices de
remuneracdo basica da caderneta de poupanca; e (d.2.) os juros moratérios serdo os
aplicaveis a caderneta de poupanca, exceto quando a divida ostentar natureza tributéria,
para a qual prevalecerdo as regras especificas;

(vi) em se tratando de Acdo de Repeticdo de Indébito referente a
contribuicdo previdenciéria estadual, reconhecidamente de natureza tributaria, ndo se
aplica, ao caso, o art. 1°-F da Lei 9.494/97, seja na redacéo dada pela Medida Provisoria
2.180-35/2001, seja na redacgéo da Lei 11.960/2009, devendo ser aplicada a taxa SELIC,
conforme estabelecido no acérdao do Tribunal de origem;

(vii) de acordo com o acérdao do Tribunal de origem, a lei a que se refere o
81°do art. 161 do CTN é a Lei Estadual 6.763/75, de modo que se mostra improcedente a
tese dos réus, ora embargantes, no sentido de que o art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a
redacao dada pela Lei 11.960/2009, seria a disposi¢ao legal aplicavel ao caso.

Como visto acima, antes da prolacdo do acérddo embargado, em
16/10/2014, o Plenério do STF, na sesséo do dia 14/03/2013, em julgamento conjunto das
ADI's 4.357, 4.372, 4.400 e 4.425, havia declarado a inconstitucionalidade parcial, por
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arrastamento, do art. 5° da Lei 11.960/2009. Porém, nas referidas datas, ainda se
encontrava pendente, naquele Tribunal, a modulacdo dos efeitos da dita declaracao de
inconstitucionalidade.

Ocorre que, em 11/11/2014, veio a ser submetido ao rito do art. 543-C do
CPC e encontra-se pendente de julgamento, no ambito da Primeira Secédo do STJ, o
Recurso Especial 1.495.146/MG (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES), que
trata de controvérsia idéntica a dos presentes autos.

Depois da oposi¢céo dos presentes Embargos de Declaragéo, o Plenario do
STF, na sessao do dia 25/03/2015, resolveu questdo de ordem, nas ADI's 4.357/DF e
4.425/DF, nos termos da certiddo do respectivo julgamento, a seguir reproduzida, na
integra, com destaques em negrito, na parte que interessa:

"1) modular os efeitos para que se dé sobrevida ao regime especial
de pagamento de precatdrios, instituido pela Emenda Constitucional
62/2009, por 5 (cinco) exercicios financeiros a contar de primeiro de
janeiro de 2016;
2) conferir efichcia prospectiva a declaracdo de
inconstitucionalidade dos seguintes aspectos da ADI, fixando
como marco inicial a data de conclusdao do julgamento da
presente questdo de ordem (25.03.2015) e mantendo-se
validos os precatérios expedidos ou pagos até esta data, a
saber:
2.1.) fica mantida a aplicacdo do indice oficial de
remuneracdo basica da caderneta de poupanca (TR), nos
termos da Emenda Constitucional 62/2009, até 25.03.2015,
data ap6s a qual (i) os créditos em precatérios deverao
ser corrigidos pelo indice de Precos ao Consumidor
Amplo Especial (IPCA-E) e (ii) os precatérios tributarios
deverdo observar os mesmos critérios pelos quais a
Fazenda Publica corrige seus créditos tributéarios; e
2.2.) ficam resguardados os precatérios expedidos, no
ambito da administracdo publica federal, com base nos
arts. 27 das Leis 12.919/13 e 13.080/15, que fixam o IPCA-E
como indice de correcdo monetaria;
3) quanto as formas alternativas de pagamento previstas no regime
especial:
3.1) consideram-se vdlidas as compensacdes, os leildes e os
pagamentos a vista por ordem crescente de crédito previstos
na Emenda Constitucional 62/2009, desde que realizados até
25.03.2015, data a partir da qual nao ser& possivel a quitacdo
de precatérios por tais modalidades;
3.2) fica mantida a possibilidade de realizacdo de acordos
diretos, observada a ordem de preferéncia dos credores e de
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acordo com lei propria da entidade devedora, com reducado

maxima de 40% do valor do crédito atualizado;
4) durante o periodo fixado no item 1 acima, ficam mantidas a
vinculagdo de percentuais minimos da receita corrente liquida ao
pagamento dos precatoérios (art. 97, § 10, do ADCT), bem como as
sangcbes para o caso de ndo liberagcdo tempestiva dos recursos
destinados ao pagamento de precatoérios (art. 97, § 10, do ADCT);
5) delegacdo de competéncia ao Conselho Nacional de Justica para
gue considere a apresentacdo de proposta normativa que discipline
(i) a utlizagdo compulsoria de 50% dos recursos da conta de
depositos judiciais tributarios para o pagamento de precatorios e (ii)
a possibilidade de compensacgdo de precatérios vencidos, proprios
ou de terceiros, com o estoque de créditos inscritos em divida ativa
até 25.03.2015, por opcao do credor do precatorio, e
6) atribuicdo de competéncia ao Conselho Nacional de Justica para
gue monitore e supervisione o pagamento dos precatorios pelos
entes publicos na forma da presente decisdo, vencido o Ministro
Marco Aurélio, que ndo modulava os efeitos da decisédo, e, em menor
extensdo, a Ministra Rosa Weber, que fixava como marco inicial a
data do julgamento da acdo direta de inconstitucionalidade.
Reajustaram seus votos os Ministros Roberto Barroso, Dias Toffoli e
Gilmar Mendes. Presidéncia do Ministro Ricardo Lewandowski.
Plenario, 25.03.2015".

Em 27/03/2015, foi submetido ao rito do art. 543-B do CPC, no STF, o
Recurso Extraordinario 870.947/SE (Rel. Ministro LUIZ FUX), em gue sera analisada, sob
o regime da repercussao geral, a validade juridico-constitucional da correcdo monetaria e
dos juros moratorios incidentes sobre condenacdes impostas a Fazenda Publica,
segundo os indices oficiais de remuneracdo basica da caderneta de poupanca (Taxa
Referencial - TR), conforme determina o art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacéo dada pela
Lei 11.960/2009.

Portanto, apesar de concluida a modulacdo de efeitos da declaracdo de
inconstitucionalidade proclamada nas ADIs 4.357/DF e 4.425/DF, encontram-se
pendentes de julgamento, respectivamente nos termos dos arts. 543-B e 543-C do CPC,
0 Recurso Extraordinario 870.947/SE (Rel. Ministro LUIZ FUX) e o Recurso Especial
1.495.146/MG (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES), pelo que, até por medida
de economia processual, entendo devam ser aplicados os precedentes do STF e do STJ,
citados no presente voto.

Ante o0 exposto, acolho os Embargos de Declaracdo, com efeitos
infringentes, para anular o acordao proferido no Agravo Regimental e a anterior decisdo
monocratica, referente a negativa de seguimento ao Recurso Especial, bem como para
determinar a devolucéo dos autos ao Tribunal de origem, com a devida baixa nesta Corte,
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a fim de que, apds a publicacdo do acordao a ser proferido pela Primeira Secdo do STJ,
no Recurso Especial 1.495.146/MG, o presente Recurso Especial: (a) tenha seguimento
negado, caso o0 acordao recorrido se harmonize com a orientacéo a ser firmada pelo STJ;
ou (b) tenha novo exame, pelo Tribunal de origem, se o acordao recorrido divergir do
entendimento a ser firmado por esta Corte.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0368046-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.416.049 /

MG
Numeros Origem: 0024122054539 10024122054539001 10024122054539002 20545395020128130024
24122054539
PAUTA: 07/05/2015 JULGADO: 07/05/2015
Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NICOLAO DINO DE CASTRO E COSTA NETO
Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORESMILITARES DE MINAS
GERAISIPSM EOUTRO
ADVOGADO : FLAVIA CRISTINA MARTINS RABELO GENEROSO E OUTRO(S)
RECORRIDO : PAULO SERGIO GONCALVESDE PAULA
ADVOGADO : WAGNER ANDRADE VIEIRA DUTRA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicbes Sociais
EMBARGOS DE DECLARACAO
EMBARGANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DOS SERVIDORESMILITARES DE MINAS
GERAISIPSM EOUTRO
PROCURADOR . GIANMARCO LOURES FERREIRA
EMBARGADO : PAULO SERGIO GONCALVESDE PAULA
ADVOGADO : WAGNER ANDRADE VIEIRA DUTRA EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro
Campbell Marques (Presidente) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



