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nos EDcl nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 290.746

RELATOR ' MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
EMBARGANTE : QUATRO PONTOS ESTUDIO GRAFICO E PAPEIS LTDA
ADVOGADO JOAO FRANCA DA SILVA JUNIOR E OUTRO(S)
EMBARGADO LUCJOR COMERCIO E SERVICOS LTDA

ADVOGADO FABIO MILHAS SANTOS

EMBARGADO BANCO SAFRA S/A

ADVOGADO JOSE ANTONIO MARTINS

EMENTA
EMBARGOS DE DECLARAQAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CARATER INFRINGENTE. POSSIBILIDADE. EXCEPCIONALIDADE.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONDICOES DE
CONHECIMENTO. PROTESTO INDEVIDO. ARTS. 2°, PARAGRAFO
UNICO, 6°, INCISO VII, E 14, PARAGRAFO 3°, INCISO Il, DA LEI
N° 8.078/90. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ. RESPONSABILIDADE CIVIL. PRESSUPOSTOS.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N°
7/STJ.
1. A atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos de declaragéo
€ possivel, em hipoteses excepcionais, para corrigir premissa
equivocada no julgamento, bem como nos casos em que, sanada
a omissao, a contradicdo ou a obscuridade, a alteracdo da deciséo
surja como consequéncia necessaria.
2. A matéria versada nos dispositivos apontados como violados no
recurso especial ndo foi objeto de debate pelas instancias
ordinarias, sequer de modo implicito, e, embora opostos embargos
de declaracdo com a finalidade de sanar omissédo porventura
existente, ndo indicou a parte recorrente a contrariedade ao art.
535 do CPC. Tem incidéncia, assim, o enunciado n° 211 da
Sumula do Superior Tribunal de Justica.
3. Rever as conclusdes do acdrdao recorrido demandaria o
reexame de matéria fatico-probatoria, o que é vedado em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula n® 7 do Superior Tribunal
de Justica.
4. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos modificativos,
para conhecer do agravo e negar seguimento ao recurso especial.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima

indicadas, decide a Terceira Turma, por unanimidade, acolher os embargos de
declaracao, com efeitos modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)
Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Sidnei
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 06 de maio de 2014(Data do Julgamento)
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Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de embargos de declaracdo opostos por Quatro Pontos Estidio Gréfico

e Papéis Ltda. ao acérdéo da egrégia Terceira Turma assim sumariado:

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DECLARATORIOS NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA N° 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. Nao pode ser conhecido o recurso que nao infirma, especificamente, os
fundamentos da decisdo agravada, atraindo o Gbice da Sumula n° 182 do
Superior Tribunal de Justica.

2. Agravo regimental ndo conhecido” (fl. 422).

Nas razdes do inconformismo, sustenta a embargante que:

"(...)

¢) (...) no que tange a alegada auséncia de prequestionamento,
apontada as fls. 426/427, insta frisar, data maxima venia, que a Embargante
sempre prequestionou os dispositivos violados, consoante fls. 303/304; 335/336;
375/376; e 396/397, donde se conclui pela necessidade de aclaramento sobre tal
aspecto.

d) Ademais, no que concerne a rediscussao dos pressupostos de
responsabilidade civil, 0 que demandaria o reexame de matéria fatico-probatdria,
e, nesse passo, atrairia a incidéncia da Sumula n® 7/STJ, data maxima venia,
importante frisar que a Recorrente (conforme destacado nos aclaratorios de fls.
375/376), a fl. 351 (ultimo paragrafo), esclareceu que nunca desejou discutir
matéria de prova em sede de Recurso Especial.

e) Inclusive, a fl. 350 (segundo paragrafo), a Embargante
demonstrou que, na verdade, sempre pleiteou o reconhecimento da culpa
exclusiva do banco Réu com fulcro na omissdo deste, consistente na nao
apresentacdo dos extratos da conta da ora Recorrente, mesmo apoés
determinagdo do MM. Juiz a quo, a fl. 174 (autos fisicos), os quais comprovariam
gue a mesma nunca firmou qualquer negdcio juridico com o banco, que pudesse
Ihe imputar qualquer responsabilidade para figurar no polo passivo da presente
demanda, donde se depreende que necessita de esclarecimento, também esse
tema.

f) Por outro lado, no que tange a aplicacdo da Sumula n° 182 do
STJ, vale frisar que a Embargante se manifestou quanto aos fundamentos da r.
Decisédo de fls. 388/392, objeto do Agravo Regimental interposto, tanto o é que a
mesma opO6s aclaratérios as fls. 396/397, no entanto, aquela decisdo restou
mantida, razdo pela qual o recurso interposto, data maxima venia, ndo pode
deixar de ser conhecido, merecendo o v. Acérdao esclarecimento nesse tocante.
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g) Do que antecede, com fulcro no art. 535, | e Il, do CPC, requer a
V. Exa. o conhecimento e o provimento dos presentes Aclaratérios, para fins de
saneamento da omissao/contradicdo retro, tornando vidvel a apreciacdo pelo
Colegiado, quanto ao Agravo de Instrumento interposto.

h) Repise-se 0 pré-questionamento dos dispositivos legais
invocados no apelo da ora Embargante, consistente nos artigos 2°, caput; 6°, VIII;
e 14, 8§ 39, 1l, todos da Lei n° 8.078/90, assim como o art. 535, | e Il, do CPC, ora
evocado, a fim de viabilizar, sob o prisma do exame de admissibilidade, eventual
interposicdo de recurso

(...)" (fls. 432/433).

Instada a se manifestar, a parte embargada pugnou pela manutencéo do aresto

em todos os seus termos (fls. 439/441).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Com raz&o a embargante.

Como cedico, a atribuicao de efeitos infringentes aos embargos de declaracao é
possivel, em hipbteses excepcionais, para corrigir premissa equivocada no julgamento, bem
Como nos casos em que, sanada a omissdo, a contradicdo ou a obscuridade, a alteracdo da

decisdo surja como consequéncia necessaria.

De fato, consta dos autos impugnacdo quanto ao artigo 535 do Cddigo de
Processo Civil, motivo pelo qual os embargos devem ser acolhidos com excepcionais efeitos
infringentes, pois, de fato, o agravo em recurso especial reane condi¢cdes de conhecimento. No

entanto, por outros fundamentos, o especial ndo merece ser provido.

Trata-se de recurso especial, fundamentado no artigo 105, inciso lll, alinea "a", da
Constituicdo Federal, contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de

Janeiro assim ementado:

"RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO DE EVIDENCIADA PELA
AUSENCIA DE PROVA DA EFETIVA COMUNICACAO DO PAGAMENTO DAS
DUPLICATAS, ASSIM, 0 PROTESTO DOS TITULOS. IMPROCEDENCIA DO
PLEITO COMPENSATORIO MORAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
LESAO A HONRA SOCIEDADE. APELOS IMPROVIDOS.

Recursos contra sentenca de procedéncia parcial em demanda na qual
sociedade empresdaria postula o cancelamento de duplicatas mercantis e do
respectivo protesto, bem como a condenacgédo dos réus ao pagamento de verba
compensatéria moral.

N&o pode prosperar 0 recurso interposto pela segunda ré para afastar sua
legitimidade, excluindo-a do pdlo passivo da demanda, pois, muito embora nao
tenha levado o titulos a protesto, deixou de comprovar a efetiva comunicacéo do
pagamento das duplicatas, evitando, assim, que o primeiro réu levasse os titulos a
protesto.

0 pleito compensatoério também ndo merece guarida. Nao se nega que a pessoa
juridica seja passivel de sofrer prejuizo moral, porém, estas, ao contrario das
pessoas naturais, ndo detém honra subjetiva, motivo pelo qual necessario para
identificacdo do prejuizo moral, a existéncia de lesédo a sua honra objetiva, como o
comprometimento claro da imagem da sociedade.

Desprovimento dos apelos” (fls. 298/299).
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Alega a embargante violagcao dos artigos 2°, paragrafo unico, 6°, inciso VII, e 14,
paragrafo 3°, inciso Il, da Lei n°® 8.078/90, afirmando, em sintese, que "é flagrante a relagdo de

consumo existente" (fl. 312), que "inegavel verossimilhanca das alegac¢des, bem como a

Lo

hipossuficiéncia da Recorrente perante o banco Réu" (fl. 312) e que "nunca deu azo para o

protesto dos titulos da Autora, razao pela qual nunca deveria ter figurado no polo passivo da

presente demanda, isto porque a culpa foi Unica e exclusiva do banco Réu" (fl. 314).
Sem razao, contudo.
Eis 0 acérdao impugnado, no que interessa a espécie:

"(...)

A sociedade autora, seguindo instrucbes da segunda ré, sua
fornecedora, ignorou a cobranca perpetrada pelo primeiro réu, e, pagou a esta a
totalidade da divida. Ocorre que, ndo obstante os pagamentos efetuados, o
primeiro réu protestou as duplicatas.

E apesar do amplo debate instaurado em primeiro grau, nenhum
dos réus trouxe aos autos prova cabal, capaz de imputar ao outro a falha na
comunicacdo da qual decorreu o protesto indevido, exonerando-se, assim, de
responsabilidade.

Desta forma, n&8o pode prosperar 0 recurso interposto pela
segunda ré para afastar sua legitimidade, excluindo-a do pélo passivo da
demanda, pois, muito embora néo tenha levado os titulos a protesto, deixou de
comprovar a efetiva comunicacdo do pagamento das duplicatas, evitando, assim,
gue o primeiro réu levasse os titulos a protesto.

No que tange ao pleito compensatdrio, ndo se nega que a pessoa
juridica seja passivel de sofrer prejuizo moral, alids, a jurisprudéncia dominante
do Superior Tribunal de Justica reconhece-o0, como se extrai do enunciado n° 227
de sua sumula. Porém as pessoas juridicas, a contrario das pessoas naturais,
nao detém honra subjetiva, motivo pelo qual necessario para identificacdo do
prejuizo moral, a existéncia de lesdo a sua honra objetiva, como o
comprometimento claro da imagem da sociedade que importe na efetiva ou
potencial perda de clientes, situacdo ndo evidenciada na hipétese.

(...)" (fls. 293/301).

Os embargos foram rejeitados pelos seguintes fundamentos:

"(...)

Sem razdo a sociedade embargante, o acorddo foi claro e
suficientemente fundamentado.

O que se percebe em verdade € que a embargante, por néo
concordar com a solugdo dada pelo acordao pretende reabrir discussdo quanto
ao ja sede de embargos de declaragéao.

0 recurso ndo guarda tipicidade aos incisos | e Il, do art. 535. do
CPC.

A conta do acima, rejeita-se 0s embargos.

(...)" (fl. 308).
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Ao que se tem, a tese vinculada aos artigos 2°, paragrafo Unico, 6°, inciso VI, e
14, paragrafo 3°, inciso Il, da Lei n® 8.078/90, tidos como malferidos, ndo foi objeto de debate
pelo aco6rddo recorrido, sequer de modo implicito. Assim, ausente estd 0 nhecessario
prequestionamento, incidindo, dessa forma, o teor da Sumula n°® 211/STJ: “Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi

apreciada pelo tribunal a quo”.
A propasito:

"IRPJ. PIS. COFINS. EXECUCAO FISCAL. DEBITO DECLARADO E NAO-PAGO.
DATA DO VENCIMENTO DO TRIBUTO. TERMO INICIAL. PRESCRICAO.
PARCELAMENTO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. ENCARGO LEGAL. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211/STJ.

| - Inexistente o prequestionamento, mesmo que implicito, com relacdo a
ndo-condenacdo do agravante nos honorarios advocaticios, ante a
incidéncia do encargo legal previsto no art. 1° do Decreto-Lei n® 1.025/69,
sendo aplicavel, a espécie, a Sumula n°® 211 do STJ, porquanto, a despeito de
0 agravante ter oposto embargos de declaracdo na origem, a aludida matéria
nédo foi abordada pela Corte de origem.

(..)

IV- Agravo regimental improvido" (AgRg no REsp 1.237.926/PR, Rel. Ministro
FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 6/12/2011
- grifou-se).

Se a pretensdo da recorrente fosse nesse sentido, ou seja, de obter um
julgamento sobre a incidéncia da norma infraconstitucional suscitada, seria necessaria a
interposicao de recurso especial com fundamento em suposta violagédo do artigo 535 do Cadigo

de Processo Civil.
Nesse sentido:

"PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - FUNDO DE PARTICIPACAO DOS
MUNICIPIOS - CONTRIBUICAO PARA O PASEP - EXIGIBILIDADE
RECONHECIDA PELA CORTE DE ORIGEM - RECONHECIMENTO DA
PRETENSAO DA FAZENDA NACIONAL, EM PARTE, POR ENTENDER QUE O
DEBITO DO MUNICIPIO DEVE SER LANCADO - ALEGADA AFRONTA AOS
ARTS. 150 DO CTN E 65 DA LEl 9.430/96 - AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO - INCIDENCIA DA SUMULA 211/STJ - RECURSO
NAO-CONHECIDO. - Segundo se verifica dos termos do v. acérddo proferido na
apelacao civel, constata-se que, em nenhum momento, a Corte de origem se
pronunciou acerca de qualquer dispositivo infraconstitucional. Ao contrario, o que
se observa é que o fundamento do Tribunal a quo esta assentado somente na
matéria constitucional. - A oposicdo de embargos de declaracdo, por si sG, ndo
possui a virtude de considerar a matéria prequestionada. Alids, esse é o
entendimento que se extrai da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica
('inadmissivel recurso especial quanto a questao que, a despeito da oposi¢do de
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embargos declaratorios, nao foi apreciada pelo tribunal a quo'). Alids, competia a
parte recorrente apontar a suposta violacdo ao artigo 535 do Estatuto Processual
Civil. - Recurso especial ndo-conhecido” (REsp 645.129/SC, Rel. Ministro
FRANCIULLI NETTO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/8/2004, DJ 1°/2/2005).

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ALINEA 'B'. SUMULA N° 284/STF.
ONUS DA PROVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. LITISPENDENCIA.
ANALISE DE PROVA. (...) 3. N&o tendo sido apreciada a quest&o referente a falta
de fundamentacdo da decisdo, mesmo apds a oposicdo de embargos
declaratérios, caberia & parte recorrente, quando da interposicdo do recurso
especial, apontar o artigo 535, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil como violado
ou de vigéncia negada, sob pena de ndo conhecimento da insurgéncia. (...) 6.
Recurso néo conhecido" (REsp 521.231/SP, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 27/4/2004, DJ 28/6/2004).

Mesmo que assim nao fosse, rever as conclusdes do aresto impugnado, acerca
dos pressupostos da responsabilidade civil, demandaria o reexame de matéria fatico-probatéria,
0 gue é inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula n°® 7 do Superior Tribunal

de Justica: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

A esse respeito:

"AGRAVO REGIMENTAL - ACAO INDENIZATORIA C/C CANCELAMENTO DE
PROTESTO - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - INSURGENCIA DA CASA BANCARIA.

1. Tese de legitimidade do protesto e da inscricdo em cadastro de inadimplentes
por desconhecimento da quitacdo realizada por meio distinto do pactuado.
Auséncia de prequestionamento a impedir a admissdo do recurso especial.
Sumula 282/STF.

2. A discusséo acerca da auséncia dos pressupostos da responsabilidade
civii demanda a reapreciacdo probatéria, providéncia obstada pela
incidéncia da Samula 7/STJ.

3. A inadmisséo do recurso especial por desatendimento de requisitos recursais
nao implica negativa de acesso ao Poder Judiciario.

4. Agravo regimental desprovido, com aplicacdo de multa" (AgRg no AREsp
265.907/CE, Rel. Ministro MARCO BUzzI, QUARTA TURMA, julgado em
21/03/2013, DJe 03/04/2013 - grifou-se).

Em vista do exposto, acolho os embargos declaratérios, com efeitos modificativos,

para conhecer do agravo e negar seguimento ao recurso especial.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg nos EDcl nos EDcl no
Numero Registro: 2013/0023912-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 290.746 / RJ

Numeros Origem: 01279504320078190001 1279504320078190001 20070011245624 201224550334
EM MESA JULGADO: 06/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. SADY D'ASSUMPCAO TORRES FILHO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : QUATRO PONTOS ESTUDIO GRAFICO E PAPEISLTDA
ADVOGADO : JOAO FRANCA DA SILVA JUNIORE OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCJOR COMERCIO E SERVICOSLTDA
ADVOGADO : FABIOMILHAS SANTOS EOUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO SAFRA S/A
ADVOGADO : JOSE ANTONIO MARTINS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : QUATRO PONTOS ESTUDIO GRAFICO E PAPEISLTDA
ADVOGADO : JOAO FRANCA DA SILVA JUNIOR E OUTRO(S)
EMBARGADO : LUCJOR COMERCIOE SERVICOSLTDA
ADVOGADO : FABIOMILHAS SANTOS
EMBARGADO : BANCO SAFRA S/A
ADVOGADO : JOSE ANTONIO MARTINS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidne Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



