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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°165.520 - RJ

RELATOR

(2012/0074164-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : TOESA SERVICE SA
ADVOGADO  : GUILHERME DE CASTRO GOUVEIA EOUTRO(S)

AGRAVADO

: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : RAFAEL CARVALHO REZENDE OLIVEIRA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
INEXISTENCIA. APLICACAO DO ART. 557 DO CPC.
POSSIBILIDADE. QUESTAO PATRIMONIAL. MANIFESTACAO
DO MINISTERIO PUBLICO. NAO OBRIGATORIEDADE.

1. Rever a ocorréncia da prescricdo demandaria reviséo
do conjunto f&ico probatdrio dos autos. Além disso a agravante néo
indicou em su recurso especid qua o digoogtivo de la teria Sdo
violagéo, atraindo aincidéncada Simula 284/STF.

2. Nao vidlao art. 535 do Codigo de Processo Civil nem
importa negativa de prestacéo jurisdiciond 0 acorddo que, mesmo sEm
ter examinado individudmente cada um dos argumentos trazidos pelo
vencido, adotou, entretanto, fundamentacdo suficente para decidir de
modo integrd a controvérda, conforme se depreende o acordéo
recorrido.

3. A eventud nulidade da decisio monocrética cacada no
art. 557 do CPC fica superada com a regpreciacd0 do recurso pelo
0rgéo colegiado, na via de agravo regimenta, como bem andisado no
REsp 824.406/RS de Rdatoria do Min. Teori Albino Zavascki, em
18.5.2006. No mesmo sentido: AgRg no REsp 1.318.879/BA, Rd.
Minisro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 29.5.2012, DJe
1°.6.2012.

4. Em rdacdo a auséncia de manifestacédo do Minigério
PUblico, o Tribund de origem decidiu que a demanda versa sobre direitos
patrimoniais. Logo, desnecesséria a manifetacéo do Parquet, uma vez
gue "a natureza patrimonial da acdo, especialmente ligada a
interesses econdmicos, implica que a ndo intervencdo do Ministério
Publico é insusceptivel de anular todo o processo sob esse exclusivo
fundamento™.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro
Campbdl Marques (Presdente) e Assusete Magahdes votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minisro Og Fernandes.

Brasilia(DF), 06 de maio de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°165.520 - RJ

RELATOR

(2012/0074164-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : TOESA SERVICE SA
ADVOGADO  : GUILHERME DE CASTRO GOUVEIA EOUTRO(S)

AGRAVADO

: MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : RAFAEL CARVALHO REZENDE OLIVEIRA E OUTRO(S)

contra decisdo

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto pela TOESA SERVICE SA
monocrética assm ementada (f1.316, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
INEXISTENCIA. APLICACAO DO ART. 557 DO CPC.
POSSBILIDADE. QUESTAO PATRIMONIAL. MANIFESTACAO
DO MINISTERIO PUBLICO. NAO OBRIGATORIEDADE. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSOD
ESPECIAL."

Para mdhor compreensdo da demanda, reproduzo o acérdéo do Tribund

de Judtica do Estado do Rio de Janeiro (fls. 136-137, e-STJ):

"AGRAVO INOMINADO NA APELACAO CIVIL. EMBARGOS
A EXECUCAO. FAZENDA PUBLICA. CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICO. PRESCRICAO QUINQUENAL.
DECRETO 20.910/32. OCORRENCIA. SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO NAO VERIFICADAS

1. A decisdo monocrética recorrida foi efetivada dentro dos
poderes que a lei processual prevé ao Relator, posto que pautada na
orientacdo jurisprudencial colacionada em sua fundamentacéo.
Precedente STJ.

2. Em setratando de acdo de execucao de valores provenientes
de contrato administrativo de prestacdo de servigos, devera ser
observado o prazo quinquenal previsto no art. 1° do decreto
20.910/32. Temsg, in casu, um conflito especificamente alicercado no
ambito do Direito Publico, restando, assm, aplicavel a norma supra
referida, ja que especial em relacdo ao Codigo Civil. Precedentes do
STJ.

3. O termo inicial de fluéncia do prazo da prescricdo sera a
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data do inadimplemento de cada parcela mensal, visto que nestes
momentos surge o direito subjetivo em razio da violagdo do dever
contratual de pagamento. Precedente STJ.

4. Ademais, os pagamentos que teriam sido realizados pelo ente
municipal ndo tém o condéo de interromper 0 prazo prescricional,
Visto que estes ndo se caracterizam como um reconhecimento do
débito nos termos do estabelecido no art. 202, VI, do Cédigo Civil.
Precedente STJ.

5. O processo em ambito administrativo gera a suspensdo da
contagem prescricional, enquanto ndo houver a respectiva decisao,
conforme ja decidiu o STJ. Contudo, a sociedade exequente ndo
trouxe provas efetivas de que esses procedimentos (sindicancias) se
referem aos valores executados, 0 que era 6nus seu, na forma do art.
333, |, do Cédigo de Processo Civil.

6. N&o sendo possivel o0 estabelecimento de uma conexao entre
0s procedimentos administrativos e as dividas trazidas na exordial,
inexistira a demonstracdo da causa suspensiva, razdo pela qual
estariam prescritos todos os débitos com data anterior aos cinco
anos precedentes ao ajuizamento da acao.

7. Desnecessidade de manifestacdo do Ministério Publico
diante da auséncia de interesse publico no presente caso. Precedente
do STJ.

Recurso n&o provido."

O agravo regimentd (f1s.329-353, e-STJ) pode ser assm resumido:

a) "ndo ha como reconhecer a ocorréncia da prescricdo no periodo
em que a Agravante estava recebendo pagamentos do Municipio Agravado, pois a
cada recebimento a prescricao era interrompida, na forma do art. 172, V, do
CC/16, legidacao vigente a época.” (f1.336, e-STJ);

b) ocorreu violagdo ao art. 535 do CPC, pois 0 agravante demonstrou
que "as provas acostadas a inicial tinham total relagdo com os processos de
reconhecimento de divida, que tramitaram em sede administrativa”. (fl.344,
e-STJ), dém do que "o Tribunal de origem também ndo sanou relevante
contradicdio constante no acorddo recorrido. E que, num trecho do julgado, S
Exas. aduzram que ndo haveria elementos interligando as notas aos
procedimentos administrativos, mas, em seguida, reconheceram que tais provas
constam dos autos.";

C) ocorreu violaggo ao art. 557, 81°-A do CPC, pois "ao contrario da
apelacdo, ndo conta com a figura do revisor, e ndo permite a sustentacéo oral do
advogado, cuja atuacdo é essencial & administracdo da justica (art. 20, Le
8.906/94)." (1.350, e-STJ);
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d) houve violacdo aos artigos 82, 83 e 84 do CPC, porquanto "nédo €
dado ao magistrado decidir, ainda mais no julgamento de. segunda instdncia, se 0
Minigtério Publico tem ao ndo interesse no feito. Tal decisdo incumbe
exclusivamente ao Parquet que, alias, funcionou na primeira instancia, proferindo
promocao quanto ao mérito da demanda.” (f.351, e-STJ);

€) ndo houve manifetacdo sobre a degada violacdo do arts. 333, 359 e
364 do CPC, namedida em que 0 acordado recorrido "desconsiderou que a Agravante
instruiu sua inicial com documentos publicos, fornecidos pelo proprio Municipio
devedor" (f.352, e-STJ).

Pugna para que, caso ndo sga recondderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacéo da Turma

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 165.520 - RJ
(2012/0074164-7)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
INEXISTENCIA. APLICACAO DO ART. 557 DO CPC.
POSSIBILIDADE. QUESTAO PATRIMONIAL. MANIFESTACAO
DO MINISTERIO PUBLICO. NAO OBRIGATORIEDADE.

1. Rever a ocorréncia da prescricdo demandaria reviséo
do conjunto féico probatdrio dos autos. Além disso a agravante néo
indicou em seu recurso especid qud o dispogtivo de la teria Sdo
violagdo, araindo aincdéndada SImula284/STF.

2. N&o vidao art. 535 do Codigo de Processo Civil nem
importa negativa de prestacéo jurisdiciond o acdrddo que, mesmo sem
ter examinado individuamente cada um dos argumentos trazidos pelo
vencido, adotou, entretanto, fundamentacdo suficente para decidir de
modo integrd a controvérda, conforme se depreende o acordéo
recorrido.

3. A eventud nulidade da decisio monocrética calcada no
art. 557 do CPC fica superada com a regpreciacd0 do recurso pelo
0rgéo colegiado, na via de agravo regimentad, como bem andisado no
REsp 824.406/RS de Reaoria do Min. Teori Albino Zavascki, em
18.5.2006. No mesmo sentido: AgRg no REsp 1.318.879/BA, Rd.
Minisro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 29.5.2012, DJe
1°.6.2012.

4. Em rdacdo a ausnda de manifetacédo do Minigério
PUblico, o Tribund de origem decidiu que a demanda versa sobre direitos
patrimonials. Logo, desnecessria a manifetacéo do Parquet, uma vez
gue "a natureza patrimonial da acdo, especialmente ligada a
interesses econdmicos, implica que a ndo intervencdo do Ministério
Publico € insusceptivel de anular todo o processo sob esse exclusivo
fundamento”.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):
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N&o prospera pretenséo da agravante.

Inicidmente, rever a ocorréncia ou ndo da prescricdo demandaria revisio
do conjunto faico probatdrio dos autos. Além disso a agravante néo indicou em seu
recurso especid qud o dispostivo de le teria Sdo violagéo, araindo a incddénda da
SImula284/STF-.

Conforme condgnado na decisio agravada, na origem, cuidase de
execucdo de titulo extrgudicid proposta pela empresa Toesa Service SA contra 0
Municipio do Rio de Janeiro, no vdor de R$ 10.371.793,78, demondrando que a
relacéo juridica entre as partes teve inicdo em 1°.6.1999 e sO cessou em 18.7.2005.

Os embargos a execucdo da municipdidade foram rejeitados pda MM.
Juiza de Dirdto da 42 Vara de Fazenda Piblica da Comarca da Capitd, condenando o
embargante ao pagamento de honorarios, que foram arbitrados em R$ 5.000,00 (fls.
28-31, e-STJ).

Contudo, a apdacéo interposta pelo Municipio do Rio de Janeiro foi, por
meo de decisito monocrética, provida peo Desembargador José Carlos Paes,
reconhecendo a prescricéo quinquend (fls. 81-92, e-STJ).

Em agravo regimentd, td decisdo fo mantida pela 142 Camara Cive do
Tribund de Justicado Estado do Rio de Janeiro, com base nos seguintes argumentos

a) nd houve violagdo do art. 557 do CPC, porquanto a "decisdo
monocratica recorrida foi foi efetivada dentro dos poderes que a lei processual
prevé ao Relator, posto que pautada na orientag&o jurisprudencial colacionada em
sua fundamentacao” (fl. 138, e-STJ);

b) a prescricéo fo consumada, porquanto, "em se tratando de acéo de
execucdo de valores provenientes de contrato administrativo de prestacéo de
servigos, devera ser observado o prazo quingquenal previsto no art. 1° do decreto
20.910/32" (fl. 13, e-STJ);

C) a ausincia da manifestacd nédo gera nulidade, "tendo em vista a
auséncia de interesse publico nos autos, ja que a presente demanda versa sobre
direito patrimoniais’ (fl. 149, e-STJ).

A empresa recorrente defende que o art. 535, 11, do CPC fai violado,
pois o Tribund de origem ndo se manifestou sobre o fato de que "a suposta auséncia de
provas ndo condiz com o que consta dos autos” (fl. 187, e-STJ).

N&o vida o at. 535 do CPC nem importa negaiva de prestacéo
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jurisdidond o acdrdao que, mesmo sem ter examinado individudmente cada um dos
argumentos trazidos pelo vencido, adotou, entretanto, fundamentacéo sUficente para
decidir de modo integrd a controvérsa posta, conforme se depreende o acorddo
recorrido, verbis;

"De toda sorte, destaque-se que as informagdes constantes nos
processos administrativos ndo se referem aos dados exibidos nas
notas fiscais, 0 que afasta a posshbilidade de se extrair uma relacdo
entre estes documentos.

No mais, inexiste qualquer contradicdo, visto que,
acompanhando-se atentamente o raciocinio apresentado no acordao,
percebe-se que se possivel fosse extrair a alegada relacdo, somente
restariam validas as cobrancas de marc¢o de 2003 a agosto de 2003.
Como iss0 se mostrou impossivel, nem estas puderam prosseguir na
execucao" (fl. 179, e-STJ).

A questéo, portanto, ndo foi decidida conforme objetivava a recorrente,
umavez que fa aplicado entendimento diverso. E sabido que o juiz ndo fica obrigado a
manifestar-se sobre todas as degagbes das partes, nem a ater-se aos fundamentos
indicados por eas ou a responder, um a um, a todos 0s seus argumentos, quando ja
encontrou motivo suficente para fundamentar a decisdo, o que de fato ocorreu.

No gque tange a suposto vidlagdo do art. 557 do Cddigo de Processo
Civil, também ndo prospera atese recursd.

Com feto, a inovacéo do art. 557 do CPC indituiu a possibilidade de,
por decisBo monocréatica, 0 relator dexar de admitir recurso, entre outras hipéteses,
quando manifestamente improcedente ou contraio a SImula ou a entendimento ja
pecificados pela jurigorudéncia daquele tribund, ou de Cortes Superiores, rendendo
homenagem a economia e a celeridade processuais.

Demais disso, eventud nulidede da decisdo monocrética fica superada
com a regpreciacdo do recurso pelo 6rgéo colegiado, navia de agravo regimentad, como
0COrreu No caso dos autos.

A proposito:

"PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. APLICACAO DO ART. 557 DO CPC.
POSSBILIDADE. TUTELA ANTECIPADA. MEIOS DE COERCAO
AO DEVEDOR (CPC, ARTS 273, §® E 461, 8.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS PELO ESTADO.
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BLOQUEIO DE VERBAS PUBLICAS CONFLITO ENTRE A
URGENCIA NA AQUISGCAO DO MEDICAMENTO E O SSTEMA
DE PAGAMENTO DAS CONDENACOES JUDICIAIS PELA
FAZENDA. PREVALENCIA DA ESSENCIALIDADE DO DIREITO A
SAUDE S0BRE OSINTERESSES FINANCEIROS DO ESTADO.

1. E pressuposto de admissibilidade do recurso especial a
adequada indicacdo da questdo controvertida, com informagdes
sobre 0 modo como teria ocorrido a violagdo aos dispositivos de le
federal (SUmula 284/STF).

2. O caput do art. 557 do CPC autoriza o relator a negar
seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou
de Tribunal Superior.

3. N&o ofende o art. 557, caput, do CPC, portanto, a decisdo
monocratica de relator que nega seguimento a recurso com base no
confronto com a jurisprudéncia dominante do Tribunal. Eventual
questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a
reapreciacdo do recurso pelo 6rgao colegiado, na via de agravo
regimental.

3. E cabivel, inclusive contra a Fazenda Publica, a aplicagio de
multa diaria (astreintes) como meio coercitivo para impor o
cumprimento de medida antecipatoria ou de sentenca definitiva de
obrigacdo de fazer ou entregar coisa, nos termos dos artigos 461 e
461A do CPC. Precedentes.

4. Em se tratando da Fazenda Publica, qualquer obrigacdo de
pagar quantia, ainda que decorrente da conversao de obrigacdo de
fazer ou de entregar coisa, esta sujeita a rito proprio (CPC, art. 730
do CPC e CF, art. 100 da CF), que ndo prevé, salvo
excepcionalmente (v.g., desrespeito a ordem de pagamento dos
precatérios judiciarios), a posshbilidade de execucdo direta por
expropriacao mediante sequiestro de dinheiro ou de qualquer outro
bem publico, que sdo impenhoraves.

5. Todavia, em situagtes de inconciliavel conflito entre o direito
fundamental a salde e o regime de impenhorabilidade dos bens
publicos, prevalece o primeiro sobre o segundo. Sendo urgente e
impostergavel a aquisicdo do medicamento, sob pena de grave
comprometimento da salde do demandante, ndo se pode ter por
ilegitima, ante a omissdo do agente estatal responsavel, a
determinacéo judicial do bloqueio de verbas publicas como meio de
efetivacao do direito prevalente.

6. Recurso especial a que se hega provimento."”

(REsp 824.406/RS, Rd. Minigro Teori Albino Zavascki, Primeara
Turma, julgado em 9.5.2006, DJ 18.5.2006, p. 204.)
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No mesmo santido:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO
MONOCRATICA. ART. 557 DO CPC. JURISPRUDENCIA DO STJ.
POSSBILIDADE. SERVIDORA PUBLICA ESTADUAL. LEI
FEDERAL N. 11.770/08. LICENCA-MATERNIDADE. PRAZO.
PRORROGACAQ. IMPOSS BILIDADE.

1. A eventual nulidade da decisdo monocratica calcada no
art. 557 do CPC fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo
Orgédo colegiado, na via de agravo regimental, como bem analisado
no REsp 824.406/RS de Relatoria do Min. Teori Albino Zavascki,
em 18.5.2006.

2. O cerne da discussdo no caso vertente € a aplicabilidade
imediata da Lei n. 11.770, de 2008, as servidoras do Estado da
Bahia, que passariam a ter automaticamente prorrogado para 180
(cento e oitenta) dias 0 prazo da licenca-maternidade, consoante
sustenta a agravante.

3. O prazo da licenca-maternidade ndo € imediatamente
prorrogado pela Le n. 11.770/2008, competindo ao Estado da Bahia
dispor sobre a prorrogacdo da licenca-maternidade para as suas
servidoras.

Agravo regimental improvido.”

(AgRg no REsp 1.318.879/BA, Rd. Minidro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 29.5.2012, DJe 1°.6.2012.)

Em redacdo a austncia de manifestacéo do Minigério Publico, o Tribund
de origem decidiu que a demanda versa sobre direitos patrimoniais. Logo, desnecessaria
a manifedacdo do Parquet, uma vez que "a natureza patrimonial da acao,
especialmente ligada a interesses econdmicos, implica que a ndo intervencdo do
Minigtério Publico € insusceptivel de anular todo o processo sob esse exclusivo
fundamento™.

Nesse sentido:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INTERVENCAO
DO MINISTERIO PUBLICO. DESAPROPRIACAO INDIRETA.
DIVERGENCIA DEMONSTRADA. INTERESSE  PUBLICO.
AUSENCIA DE OBRIGATORIEDADE.

1. A acdo de desapropriacdo indireta tem contetido patrimonial
gue a vincula ao chamado interesse publico secundério, cuja
titularidade ¢é atribuida a Fazenda Publica, devidamente
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representada em juizo por seus 6rgaos de procuratura judicial. Ao
Ministério Publico, em regra, cabe a defesa do interesse publico
primario (art. 82, inciso 111, do CPC).

2. A natureza patrimonial da acdo, especialmente ligada a
interesses econdmicos, implica que a ndo intervencdo do Ministério
Publico € insusceptivel de anular todo o processo sob esse exclusivo
fundamento.

3. "O principio do art. 82, I1l, do Cédigo de Processo Civil ndo
acarreta a presenca do Ministério Publico pelo sO fato de haver
interesse patrimonial da fazenda publica, que dispde de defensor
proprio e e protegida pelo duplo grau de jurisdicdo. Se quisesse
abranger as causas dessa natureza, o legidador processual o teria
mencionado expressamente, tal a amplitude da ocorréncia." (RE
86.328/PR, Relator Min. Decio Miranda, RTJ 98-1). Precedentes do
STJedo STF.

4. Em regra, a acao de desapropriacdo direta ou indireta néo
pressupde automdtica intervencdo do Parquet, exceto quando
envolver, frontal ou reflexamente, protecdo ao meio ambiente,
interesse urbanistico ou improbidade administrativa.

Embargos de divergéncia providos.”

(EREsp 506.226/DF, Rd. Min. Humberto Marting, Primeira Segéo,
julgado em 24.4.2013, DJe 5.6.2013.)

Por fim, o0 agravante dega que ndo houve manifestacdo sobre a degada
violacdo do arts. 333, 359 e 364 do CPC, uma vez que 0 acdrddo recorrido
“"desconsiderou que a Agravante instruiu sua inicial com documentos publicos,
fornecidos pelo proprio Municipio devedor™ (f1.352, e-STJ).

Todavia, 0 acdrddo da origem consgnou que

"Contudo, este ultimo valor devido (abril de 2004), igualmente,
serd considerado prescrito, na medida em que a sociedade exequente
ndo trouxe provas efetivas de que esses procedimentos
administrativos (sndicancias) de fls. 138, 144, 155 e 159 se referem
aos valores executados,! 0 que era 6nus seu, na forma do art. 333, I,
do Cdédigo de Processo Civil." (f.147, e-STJ).

Logo, rever td entendimento demanda reexame do conjunto fatico
probatorio dos autos.

Em que pese 0 esforco contido nas razbes de agravo regimentd, ndo
prospera a pretensdo recursa de reforma da deciséo prolatada.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdal.
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E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0074164-7 AREsp 165.520 / RJ
Ndmeros Origem: 1870658720108190001 201213702187 3676429420098190 381432011
PAUTA: 06/05/2014 JULGADO: 06/05/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DILTON CARLOS EDUARDO FRANCA

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : TOESA SERVICE S/A
ADVOGADO : GUILHERME DE CASTRO GOUVEIA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
PROCURADOR . RAFAEL CARVALHO REZENDE OLIVEIRA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : TOESA SERVICE S/A

ADVOGADO : GUILHERME DE CASTRO GOUVEIA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIiPIO DO RIO DE JANEIRO

PROCURADOR : RAFAEL CARVALHO REZENDE OLIVEIRA E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques (Presidente) e Assusete
Maga h&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.



