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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°289.699 - MG (2013/0022016-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO SERGIO KUKINA

. JAIRO FERREIRA EOUTROS

: SARAH CAMPOS E OUTRO(S)

: ESTADO DE MINAS GERAIS

: KAREN CRISTINA BARBOSA VIEIRA EOUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL.
VENCIMENTOS. CONVERSAO DA MOEDA. URV. PERDAS
SALARIAIS. LIMITACAO TEMPORAL. REESTRUTURACAO DE
CARREIRA. POSSIBILIDADE. LEl 16.190/2006. PERICIA
JUDICIAL. EXAME. INVIABILIDADE. SUMULAS 280/STF E
7/ST, DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE
PREJUDICADA. JUROS DE MORA DEVIDOS PELA FAZENDA
PUBLICA. ALTERAQ@ES AO ART. 1°F DA LEI 9.494/1997.
APLICABILIDADE IMEDIATA.

1. Esta Corte assentou compreensdo de que, embora ndo sgja possive
compensagao de perdas sdariais resultantes da converséo em URV
com regjustes determinados por le superveniente, € cabive a limitacéo
temporad do pagamento quando h& recomposicdo nos vencimentos
decorrente de reestruturacdo na carreira dos servidores.

2. No caso dos autos, o Tribuna de origem decidiu sobre o termo find do
pagamento com base nas provas dos autos e na Le Estadual
16.190/2006, €, assm, 0 exame da controvérsig, tal como apresentada no
especia, esbarra nos Obices das SUmulas 280/STF ("Por ofensa a
direito local ndo cabe recurso extraordinario”) e 7/STJ ("A
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial").

3. Resta prgiudicada a andlise da divergéncia jurisprudencid quando a
tese sustentada foi afastada no exame do recurso especia pela dineaa
do permissivo congtituciona, tendo em conta a aplicacdo das vedactes
previstas nos citados verbetes sumulares.

4. A Corte Especial do Superior Tribund de Justica, pelo rito previsto no
art. 543-C do CPC, firmou o entendimento de que as alteracdes trazidas
a0 artigo 1°-F da Le 9.494/1997 pela Medida Provisoria 2.180-35/2001 e
pela Le 11.960/2009 tém aplicacdo imediata aos processos em Curso,
incddindo o principio do tempus regit actum. (Recurso Especial
Repetitivo 1.205.946/SP, Relator o Ministro Benedito Gongalves, DJe
2/2/2012)

5. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigros Ari Pargendier,
Arnddo Eseves Lima (Presidente), Napoledo Nunes Maa FIho e Benedito Goncaves
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 07 de maio de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°289.699 - MG (2013/0022016-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

PROCURADOR

. MINISTRO SERGIO KUKINA

: JAIRO FERREIRA E OUTROS

: SARAH CAMPOS E OUTRO(S)

: ESTADO DE MINAS GERAIS

. KAREN CRISTINA BARBOSA VIEIRA EOUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo regimenta

mangjado contra decisdo de cujo teor se colhe (fls. 429/432):

Airresignacao n&o merece acol himento.

O aresto atacado esta em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte no sentido de que, embora nédo seja possivel compensacéo de
perdas salariais resultantes da conversdo em URV com reajustes
determinados por lei superveniente, é cabivel a limitacdo temporal
do pagamento quando ha recomposicdo nos vencimentos
decorrente de reestruturacao na carreira dos servidores.

A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL  CIVIL. URV.
CONVERSAQ. DIFERENCAS REMUNERATORIAS
REESTRUTURACAO DA CARREIRA. NOVO REGIME
JURIDICO REMUNERATORIO. LIMITACAO TEMPORAL.
POSSBILIDADE. PRECEDENTESDESTE STJ.

1. O agravante ndo trouxe argumentos novos capazes de
infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada,
razdo que enseja a negativa de provimento ao agravo
regimental.

2. Este Superior Tribunal pacificou o entendimento no sentido
de que as diferencas remuneratérias decorrentes da
conversao dos proventos dos servidores em URV, embora nao
possam ser compensadas com reajustes posteriores, ficam
limitadas no tempo quando houver ocorrido a reestruturacao
da carreira, com a ingtituicdo de um novo regime juridico
remuneratorio. (c.f.: AgRg no AREsp 40.081/RS, Rel.

Min. HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 16/11/11.
3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 199.224/MG, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES SEGUNDA TURMA, julgado em
18/10/2012, DJe 24/10/2012)

ADMINISTRATIVO.  DIFERENCA  DECORRENTE = DA
CONVERSAO DA MOEDA EM URV. NOVO PLANO DE
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CARREIRA. LIMITACAO TEMPORAL.

1. O acordao recorrido estd em sintonia com o atual
entendimento deste Tribunal Superior, de que se a nova lei
gue reestrutura a carreira corrige a defasagem da
remuneracdo, em valores superiores aos devidos relativos a
URV, admite-se a limitacdo do pagamento até a data da
implementacdo da reestruturacdo. Incidéncia da Simula
83/STJ: 'Nado se conhece do Recurso Especial pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida.' A referida orientacéo é
aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea 'a’ do
permissivo constitucional.

2. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1.327.134/MG, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/8/2012, DJe
24/8/2012)

No caso dos autos, o julgado solucionou a controvérsia sobre a
limitacdo temporal do pagamento nos seguintes termos:

Pois bem, superada a questdo da inconstitucionalidade da Lei
11.510/94, necessario ressaltar que a incompatibilidade do
mencionado dispositivo com a Constituicdo Federal de 1988
nao implica a existéncia inconteste de prejuizo ao servidor
publico, o qual deve comprovar a real ocorréncia da perda
remuneratoria para que possa fazer jus a percepcdo da
URV.

Analisando atentamente o0s autos, verifica-se que, pela
aplicacdo da Le Estadual 11.510/94 em detrimento da Lei
Federal 8.880/94, necessario limitar eventual condenacdo a
entrada em vigor da reestruturacéo das carreiras publicas
estaduais, dos servidores do quadro da Secretaria da
Fazenda, empreendida pela Lei Estadual n° 16.190/2006, uma
vez que proporcionou aos servidores a incorporagao da URV
através da compensacdo da perda remuneratéria com a
reestruturacéo da carreira.

Portanto, com o advento da referida Lel Estadual, restou
efetivada, ainda que indiretamente, a recomposicao salarial
dos servidores publicos estaduais, ndo havendo que se falar
na recomposi¢do dos vencimentos da parte autora, referentes
aos pagamentos de vencimentos, a partir da ingtituicdo da
nova tabela salarial.

Vale dizer que, com a reestruturacdo da carreira,
estabel eceu-se um novo padré&o de vencimentos para todos os
cargos publicos estaduais, importando em aumento real para
os servidores publicos, sem que se tratasse, todavia, de mero
reajuste percentual vinculado aos vencimentos anteriores,
restando absorvido o prejuizo decorrente da perda da URV.
Assim, eventuais perdas devem ficar restritas a vigéncia da
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Lei Estadual n° 16.190/2006, que se deu em 01.01.2006,
sendo que a mesma, ainda que indiretamente, acabou por
recompor as perdas advindas da conversdo dos vencimentos
dos servidores para a URV.

Analisando os dados do laudo pericial, disponibilizado
eletronicamente e usado como prova emprestada no presente
feito, verifica-se que ocorreu defasagem nos vencimentos da
autora (2,78%), em razdo da aplicacdo da metodologia de
conversdo prevista na Le Estadual n. 11.510/94, em
detrimento da metodologia imposta na norma federal,
impondo-se, assim, 0 reconhecimento do direito a
incorporacdo da diferenca devida em face da reducéo
remuneratoria apurada. (fls. 210/211)

Com efeito, decidiu-se sobre o termo final do pagamento com base
nas provas dos autos e na Le Estadual 16.190/2006, que
estabelece novo padréo de vencimentos, e, assm, 0 exame da
controvérsia, tal como apresentada no especial, esbarra nos 6bices
das SUmulas 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario”) e 7/STJ ("A pretensdo de simples reexame de
prova nao enseja recurso especial™).

Nesse sentido:

CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. COBRANCA DE DIFERENCAS DERIVADAS DA
CONVERSAO DE URV PARA REAL. REESTRUTURACAO DO
REGIME DE REMUNERAC}AO. LEl LOCAL. SUMULA
280/STF. NAO OCORRENCIA DE GANHO REAL. REEXAME
DE PROVAS SUMULA 7/STJ. DISSDIO NAO
COMPROVADO.

1. Cinge-se a controvérsia a eventuais prejuizos sofridos por
servidores em razao da conversdo da URV com base em Lei
local. Porém, nos termos da Simula 280/STF, 'por ofensa a
direito local ndo cabe recurso extraordinario'.

2. Infirmar o posicionamento adotado pelo aresto recorrido,
pela auséncia de ganho real ou inexisténcia de reestruturacao
na carreira, conforme busca o0 agravante, demanda
revolvimento de matéria fatico-probatéria, inviavel em
Recurso Especial, nos termos da Simula 7/STJ.

3. Outros fundamentos também conduzem ao nao
conhecimento do Recurso Especial: a) falta de comprovacgao
da divergéncia jurisprudencial e b) pela alinea 'b', ndo ha
aplicacédo de ato de governo local em detrimento de lei
federal, nem formulacéo de teses fundadas nesse permissivo
(cfr. REsp 1.208.459/MG, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, DJe 5.11.2010).

4. Agravo Regimental do Municipio de Belo Horizonte provido
para ndo conhecer do Recurso Especial de Anilze Vieira
Righi.
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(AgRg no Ag 1.347.207/MG, Re. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/5/2012, DJe
23/5/2012)

Quanto aos juros de mora, a Corte Especial do Superior Tribunal
de Justica, pelo rito previsto no artigo 543-C do CPC, assentou o
entendimento de que as alteracbes do artigo 1°-F da Lei
9.494/1997, introduzidas pela Lel n°® 11.960/2009, tém aplicacéo
imediata aos processos em curso, incidindo o principio do tempus
regit actum.

A proposito:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. DIFERENCAS
REMUNERATORIAS. JUROS MORATORIOS. ART. 1°-F DA
LEl 9.494/97. APLICACAO IMEDIATA. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL. EMBARGOS ACOLHIDOS, COM
EFEITOS INFRINGENTES

1. O art. 1°-F da Lei 9.494/1997, acrescentado pela Medida
Provisoria 2.180-35, de 24/8/2001, e posteriormente alterado
pela Lei 11.960/09, tem natureza de norma instrumental
material, porquanto originam direitos patrimoniais as partes,
motivo pelo qual incide nos processos em andamento.
Precedente da Corte Especial.

2. Segundo entendimento do Superior Tribunal de Justica,
"tratando de condenacdo imposta a Fazenda Publica para
pagamento de verbas remuneratérias devidas a servidores e
empregados publicos, os juros de mora incidirdo da seguinte
forma: (a) percentual de 1% ao més, nos termos do art. 3.°
Decreto n.° 2.322/87, no periodo anterior a 24/08/2001, data
de publicacdo da Medida Proviséria n.° 2.180-35, que
acresceu o art. 1.°-F a Lel n.° 9.494/97; (b) percentual de
0,5% ao més, a partir da MP n.° 2.180-35/2001 até o advento
da Le n.° 11.960, de 30/06/2009, que deu nova redacéo ao
art. 1.°-F da Le n.° 9.494/97; e (c) percentual estabelecido
para caderneta de poupanca, a partir da Le n.°
11.960/2009" (REsp 937.528/RJ, Rel. Min. LAURITA VAZ,
Quinta Turma, DJe 1°/9/11).

3. Embargos declaratorios acolhidos, com efeitos infringentes.
(EDcl no AgRg no REsp 1.209.861/ES, Rel. Ministro
ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
08/05/2012, DJe 15/05/2012)

Sustentam os agravantes a ingplicabilidade das Simulas 280/STF e 7/STJ e
repisam a tese de que € descabida a limitacdo tempord ou compensacdo das perdas sdariais

com regjustes remuneratérios posteriores. Ressaltam que ndo houve apreciagdo do dissidio
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jurisprudencia apontado nas razfes recursais e pretendem ver mgorado o percentua fixado a

titulo de juros de mora.

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°289.699 - MG (2013/0022016-5)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A
irresignacdo ndo merece ser acolhida, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou

desenvolver argumentacdo apta a descongtituir as conclusdes adotadas pela decisio recorrida.

Como antes afirmado, o julgado esta em consonéncia com a jurisprudéncia desta
Corte no sentido de que, embora ndo sgja possivel compensagdo de perdas saariais resultantes
da conversdo em URV com regjustes determinados por lei superveniente, é cabivel a limitacéo
tempora do pagamento quando ha recomposi¢do nos vencimentos decorrente de reestruturacéo

na carreira dos servidores.

No caso dos autos, decidiu-se sobre o termo fina do pagamento com base nas
provas dos autos e na Lel Estadua 16.190/2006, que estabel eceu novo padréo de vencimentos, e,
assim, 0 exame da controvérsia, tal como apresentada no especid, esbarra nos ébices das
Simulas 280/STF ("Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinario”) e 7/STJ

("A pretensdo de ssimples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).
Em reforgo:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. CONVERSAO DE VENCIMENTOS PARA URV.
REESTRUTURACAO DE CARREIRAS COM FUNDAMENTO NA LEI
DELEGADA ESTADUAL 43/2000. EXAME. IMPOSSBILIDADE.
SUMULAS7 E 211/STJ E 280/STF.

1. A insténcia de origem, a despeito da oposicdo de Embargos
Declaratorios, ndo emitiu juizo de valor sobre os arts. 2° e 6° da
LICC e o art. 368 do CC, e no Recurso Especial ndo se aponta
violacdo do art. 535 do CPC. Incide a Simula 211/STJ.

2. O Tribunal local ndo negou o direito dos militares a observancia
dos critérios de conversdo, previstos na Lel Federal 8.880/1994,
mas asseverou que a Lei Delegada estadual 43/2000 garantiu o
pagamento de ganhos superiores as perdas apuradas, apos a
reestruturacdo na carreira, considerando-a o termo inicial de
contagem da prescricdo e declarando prescritas as parcelas néo
reclamadas dentro do quinquidio legal. Aplicacdo da Simula
280/STF.

3. A conclusdo assentada na origem também decidiu a controvérsia
com amparo na pericia contabil, de modo que a reforma daquele
entendimento esbarra no 6bice da Simula 7 do STJ.
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4. Agravo Regimental nao provido.

(AgRg no REsp 1.350.286/MG, Red. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 4/12/2012, DJe
19/12/2012)

ADMINISTRATIVO. DIFERENCA DECORRENTE DA CONVERSAO
DA MOEDA EM URV. SUMULA 280/STF.

1. O Tribunal de origem considerou que a Lei municipal n.°
7.238/96 promoveu a reestruturacdo da carreira dos servidores
publicos locais, recompondo as perdas advindas da conversao dos
vencimentos do cruzeiro real para URV, acatando laudo pericial
produzido emjuizo.

2. Revisar a conclusdo a que chegou a Instancia regional, na
espéecie, exige necessariamente analisar o diploma legislativo local,
cognicao que é vedada na presente instancia recursal, nos termos
da SUmula 280/STF: 'Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinério'.

3. Infirmar o posicionamento adotado pelo aresto recorrido, quanto
a auséncia de prejuizo na conversdo dos vencimentos das
recorrentes para URV, demandaria inevitavel revolvimento do
arcabouco fatico-probatoério dos autos, o que é inviavel em recurso
especial, segundo preceitua a SUmula 07/STJ. 'A pretensdo de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial’. Na mesma
linha de entendimento, o acérdao proferido no julgamento do REsp
1.047.686/RS, processado como recurso especial repetitivo, nos
termos do art. 543-C.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 97.476/MG, Red. Minisro CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, julgado em 06/3/2012, DJe 16/3/2012)

No mesmo sentido, anotem-se as seguintes decisdes monocréticas. ARESsp
312.561/M G, Rd. Ministro Humberto Martins, DJe 22/4/2013; AREsp 264.000/M G, Rel.
Minigra Eliana Cadmon, DJe 3/4/2013; REsp 1.256.223/MG, Rd. Minigro Benedito

Goncaves, DJe 193/2013 e AREsp 183.949/M G, Rel. Minigtro Napoledo Nunes Maia Filho,
DJe 28/2/2013.

Ressalte-se que fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencid quando a
tese sustentada ja foi afastada no exame do recurso especid pela dinea a do permissivo
condituciond, tendo em conta a aplicacdo das vedacOes previstas nos citados verbetes

sumul ares.
Confiram-se;

DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESIUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO AOS
ARTS. 126 E 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA. RECURSO QUE
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NAO INFIRMA TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Os embargos de declaracéo tém como objetivo sanar eventual
obscuridade, contradicdo ou omissdo existentes na decisdo
recorrida.

Nao ha falar em afronta aos arts. 126 e 535 do CPC quando o
Tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e precisa sobre a
guest&o posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes
para embasar a decisao.

2. "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada” (Simula
182/STJ).

3. Aimpossibilidade de conhecer do recurso especial pela alinea 'a’
do permissivo constitucional, em razdo das Simulas 280 e 282/STF
e 211/STJ, prejudica o exame do alegado dissidio jurisprudencial.
Precedentes.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 924.499/BA, Re. Minisro ARNALDO ESTEVES
LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 18/3/2008, DJe 19/5/2008)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DESCONSIDERACAO DA  PERSONALIDADE  JURIDICA.
REDISCUSSAO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da
desconsideracdo da personalidade juridica esbarra no ébice da
simula n® 7 deste C. Superior Tribunal de Justica, porquanto
demandaria o reexame dos elementos fatico-probatérios dos autos,
soberanamente delineados pelas instancias ordinarias.

2. A analise da divergéncia jurisprudencial quando trata da mesma
guestdo objeto do recurso especial pela alinea 'a’, cuja analise é
obstada pela aplicacdo da SUmula 7 desta Corte, esbarra no mesmo
oObice, restando por isso prejudicada

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 112.6375/SP, Rd. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe 13/04/2012)

Por fim, A Corte Especial do Superior Tribund de Justica, no julgamento do
REsp 1.205.946/SP, Relator o Ministro Benedito Goncalves, DJe 2/2/2012, pelo rito previsto no
art. 543-C do CPC, assentou o0 entendimento de que as alteragbes do artigo 1°F da Le
9.494/1997, introduzides pela Medida Provisoria 2.180-35/2001 e pela Lei 11.960/2009, tém

aplicacdo imediata aos processos em curso, incidindo o principio do tempus regit actum.
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Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimentd.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0022016-5 AREsp 289.699 / MG
Ndmeros Origem: 10024096481916002 10024096481916005 24069295624
EM MESA JULGADO: 07/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE - JAIRO FERREIRA E OUTROS
ADVOGADO : SARAH CAMPOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADOR . KAREN CRISTINA BARBOSA VIEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Plblico Civil - Reajustes de Remuneracdo, Proventos ou Pensdo - indice da URV Lei

8.880/1994
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : JAIRO FERREIRA EOUTROS
ADVOGADO : SARAH CAMPOS EOUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DEMINAS GERAIS
PROCURADOR : KAREN CRISTINA BARBOSA VIEIRA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napoledo Nunes
Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



