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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 121.153 - SP (2012/0031163-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO HERMAN BENJAMIN

BRUNO CESAR JUSTO PEREZ E OUTROS

ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE E OUTRO(S)
COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO CODESP
MARCO ANTONIO GONGALVES E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PETICAO. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.
NAO  OBSERVANCIA DO PRAZO  RECURSAL.
INTEMPESTIVIDADE.

1. Peticdo com Pedido de Reconsideracdo recebida como Agravo
Regimental. Aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.

2. N&o se conhece de Agravo Regimental interposto fora do prazo de
cinco dias estabelecido no art. 557, § 1° do CPC e no art. 258 do
RI/STJ.

3. Hipotese em que o recurso € intempedivo, tendo em visa a
interposicéo fora do quinquidio legd.

4. Agravo Regimentd ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minisros da PRIMEIRA Secdo do Superior Tribund de
Judticar " A Secéao, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimentd, nos termos
do voto do Sr. Minidro Rdator." Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maia Filho,
Mauro Campbdl Marques, Benedito Goncaves, Sé&rgio Kukina, Ari Pargendler,
Hiana Cdmon, Armado Esteves Lima e Humberto Martins votaram com 0 S,
Minigro Relator.

Brasilia, 24 de auril de 2013(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRg no CONFLITO DE COMPETENCIA N° 121.153 - SP (2012/0031163-8)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
SUSCITANTE : JUiZO FEDERAL DA 4A VARA DE SANTOS - SP
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DA FAZENDA PUBLICA DE
SANTOS- SP
INTERES : BRUNO CESAR JUSTO PEREZ E OUTROS
INTERES. : COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO CODESP
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se
de Agravo Regimentd interposto contra decisio monocrética (fls. 465-466, e-STJ) que, com
fundamento do art. 120, parégrafo Unico, do CPC, conheceu do presente Conflito e declarou
competente 0 Juizo Federd da 42 Vara de Santos-SP, 0 suscitante.

Os interessados, Bruno Cesar Justo Perez e outros, sudentam, em suma, a
nulidede dos atos praticados no Conflito de Competéncia em razéo de auséncia de intimacéo
dos patronos dos impetrantes e da autoridade coatora. Afirmam: "Os impetrantes néo foram
intimados de todos os atos praticados nesse Conflito de Competéncid’ (fl. 494, e-STJ).

Peitelam a reconsideragéo da decisdo agravada

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 4.3.2013.

Iniddmente, nd0 se deve conhecer do recurso, pois 0 Agravo Regimentd
encontra-se intempestivo.

Com €feito, a decisio objeto do recurso fai digponibilizada no Diaio de Judtica
Eletronico em 1°.6.2012, e considerada sua publicacéo no dia4.6.2012.

Ocorre que, como 0 prazo para interposicdo do Agravo Regimentd € de 5
(cinco) dias, conforme previsto no artigo 557, § 1°, do Cadigo de Processo Civil, 0 presente
recurso € intempedivo, tendo em viga que o prazo, que comegou a contar em 5.6.2012,
terminou em 11.6.2012. No entanto, a peticdo somente fo protocolada em 14.11.2012 (fl.
492, e-STJ).

Sobre o tema, confiram-s&

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE RECONSIDERACAO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FUNGIBILIDADE RECURSAL.
PEDIDO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. INTERPOSICAO
VIA FAX FORA DO PRAZO LEGAL DE CINCO DIAS
INTEMPESTIVIDADE.

1. O pedido de reconsideracdo de decisdbes monocraticas
legdmente previsto € o agravo regimentd, cujo prazo para apresentacéo € de 5
dias, contados da publicacd da decisdo agravada. Assm, tendo em vista o
principio da fungibilidede recursal, recebo o pedido de reconsideragdo como
agravo regimental.

2. A decisdo agravada fol publicada em 27.8.2012 (e-STJ fl. 376),
tendo iniciado em 28.8.2012 o prazo de cinco dias para a oposi¢éo do agravo
regimental. O prazo para a interposi¢cdo do agravo esgotou-se no dia 1°.9.2012
(sdbado), sendo prorrogado para 3.9.2012 (segunda-feira). A peticdo foi enviada
via fax em 11.9.2012 (e-STJ fl. 379), ou sga, fora do prazo, sendo, portanto,
intempestiva.

3. Pedido de reconsideracéo conhecido como regimenta. Agravo
regimental ndo conhecido.

(RCDESP no AREsp 217.351U/RN, Red. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 08/10/2012)

PROCESSUAL CIVIL. PETICAO DE RECONSIDERACAO
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RECEBIDA COMO AGRAVO REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE
RECURSAL. INTEMPESTIVIDADE.

1. O principio da fungibilidade recursal permite que se acolha
eventua Pedido de Reconsideracéo como Agravo Regimental.

2. N@o se conhece de Agravo Regimental interposto fora do
periodo de cinco dias estabelecido no art. 557, § 1° do CPC e no art. 258 do
RI/STJ.

3. Na hipétese, a decisdo que proveu o Recurso Especia foi
publicada em 27.4.2012 (sexta-feira), e o Agravo Regimenta foi interposto em
15.5.2012 (fl. 204, e-STJ), intempestivamente

4. Agravo Regimenta n&o conhecido.

(RCDESP no REsp 1312065/PE, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 15/06/2012).

PETICAO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAC;AO NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PEDIDO DE RECONSIDERAC;AO.
DECISAO COLEGIADA. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE. INVIABILIDADE. INTEMPESTIVIDADE.
PRECEDENTES.

1. N&o cabe pedido de reconsideracéo manifestado contra decisdo
colegiada.

2. Inviavel a incidéncia do principio da fungibilidade para fins de
conhecer do pedido como embargos de declaracdo, tendo em vista a sua
intempestividade.

3. Pedido ndo conhecido.

(PET nos EDcl no AgRg nos EDcl no Ag 1307184/ES, Rdl.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe
25/10/2012).

PROCESSO CIVIL. PETIQAO. RECEBIMENTO COMO
AGRAVO REGIMENTAL. INOBSERVANCIA DO PRAZO RECURSAL.
INTEMPESTIVIDADE.

1. A peticio com pedido de reconsideracdo formulada contra
decisdo monocrética de relator deve ser recebida como agravo regimenta, tendo
em vista a aplicacdo dos principios da fungibilidade recursal, da economia
processua e da instrumentalidade das formas.

2. E intempestivo o agravo regimental interposto apos o prazo de 5
(cinco) dias previsto no artigo 545 do Cddigo de Processo Civil e 258 do
Regimento Interno deste Tribund.

3. Peticéo recebida como agravo regimental, ndo conhecida

(PET no AREsp 16.033/SC, Rel. Ministro VASCO DELLA
GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJRS), SEXTA
TURMA, DJe 05/12/2011).

Ademais, mesmo que superado ta obice, a irresgnaco Ndo merece prosperar.
N&o ha fdar em nulidade do Cortflito de Competéncia por auséncia de intimacéo das partes.
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Trata-se de incidente processud a ser resolvido por ingéncia superior, néo se lhe podendo
aribuir natureza recursa, sendo, portanto, inexigente o conceito de partes. Existe tdo somente
a presenca de interessados.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, ante a intempestividade, ndo conhego do Agravo
Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2012/0031163-8 PROCESSO ELETRONICO

NUmeros Origem: 115077120114036104 169782011
PAUTA: 24/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAES FILHO

AgRg no
CC 121.153/SP

JULGADO: 24/04/2013

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
SUSCITANTE . JUIZO FEDERAL DA 4A VARA DE SANTOS- SP
SUSCITADO : JUiZO DE DIREITO DA 1A VARA DA FAZENDA PUBLICA DE SANTOS- SP
INTERES. : BRUNO CESAR JUSTO PEREZ E OUTROS
INTERES. : COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO CODESP

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Concurso

Publico / Edital

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRUNO CESAR JUSTO PEREZ E OUTROS
ADVOGADO : ERALDO AUREL IO RODRIGUES FRANZESE E OUTRO(S)
AGRAVADO : COMPANHIA DOCAS DO ESTADO DE SAO PAULO CODESP
ADVOGADO : MARCO ANTONIO GONCALVESE OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

" A Secéo, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Napoleo Nunes Maa Filho, Mauro Campbel Marques, Benedito
Gongalves, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Eliana Camon, Arnaldo Esteves Lima e Humberto

Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



