Aglnt nosEDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1748988 - SP (2018/0145209-4)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA
AGRAVANTE : ANTONIO MARQUES

AGRAVANTE : BENEDITO ALVES SANTOS
AGRAVANTE : FLAVIO LUIZ DA COSTA
AGRAVANTE : JOAO NEVES CAMARGO JUNIOR
AGRAVANTE : JOSE CARLOS SARDINHA

AGRAVANTE : JOSE CERON
AGRAVANTE : JOSE DOS SANTOS NASCIMENTO

AGRAVANTE : ORLANDO RAGAZZI
AGRAVANTE : RAIMUNDO PEREIRA LUNA
AGRAVANTE : SEBASTIAO FRANCISCO DE SOUZA

ADVOGADOS : WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720
WELLINGTON NEGRI DA SILVA - SP237006
FERNANDO MIL HOMENS MOREIRA - DF048957
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
PROCURADOR  : NATALIA PEREIRA COVALE E OUTRO(S) - SP302427

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL
DE 2015. APLICABILIDADE. ACAO DE COBRANCA. DIFERENCAS
PRETERITAS A MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. AUSENCIA DE
INTERESSE DE AGIR. DECLARACAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM PELA
INEXISTENCIA DE COISA JULGADA NO MANDADO DE SEGURANCA.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUM. N. 7/STJ.
ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO
ATACADA. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicacao do
provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Cddigo de Processo
Civil de 2015.

Il — Tendo os autores vinculado a causa de pedir da acdo de cobranca ao
titulo executivo a ser formado no mandado de seguranca coletivo, o tribunal de
origem extinguiu o processo, sem resolucdo de mérito. Pois, enquanto néo
formada coisa julgada no do mandado de seguranca, ndo € possivel
demandar acdo ordinéria de cobranca das parcelas anteriores a impetragédo do
writ.

lll - Declarada a inexisténcia de coisa julgada no mandado de seguranca
coletivo, o provimento do recurso especial quanto a existéncia de interesse
de agir na presente acado de cobranca, depende da afericdo de existéncia
de transito em julgado de um titulo formado em sede de mandado de
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seguranca coletivo. Incidéncia da Sum. n. 7/STJ.

IV — N&o apresentagdo de argumentos suficientes para desconstituir a deciséo
recorrida.

V — Em regra, descabe a imposi¢cdo da multa, prevista no art. 1.021, § 4°, do
Caodigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do Agravo
Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da manifesta
inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o
gue nao ocorreu no caso.

VI — Agravo Interno improvido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves,
Sérgio Kukina e Gurgel de Faria votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 06 de abril de 2020 (Data do Julgamento)

Ministra Regina Helena Costa
Relatora
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.748.988 - SP
(2018/0145209-4)

RELATORA . MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : ANTONIO MARQUES

AGRAVANTE : BENEDITO ALVES SANTOS

AGRAVANTE : FLAVIO LUIZ DA COSTA

AGRAVANTE : JOAO NEVES CAMARGO JUNIOR

AGRAVANTE : JOSE CARLOS SARDINHA

AGRAVANTE : JOSE CERON

AGRAVANTE : JOSE DOS SANTOS NASCIMENTO

AGRAVANTE : ORLANDO RAGAZZI

AGRAVANTE : RAIMUNDO PEREIRA LUNA

AGRAVANTE : SEBASTIAO FRANCISCO DE SOUZA

ADVOGADOS : WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720
WELLINGTON NEGRI DA SILVA -SP237006
FERNANDO MIL HOMENS MOREIRA - DF048957

AGRAVADO - FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
PROCURADOR : NATALIA PEREIRA COVALE E OUTRO(S) -
SP302427
RELATORIO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Trata-se de Agravo Interno interposto contra a decisdo que
ndo conheceu Recurso Especial, fundamentada na incidéncia da Sumula
n. 7 do Superior Tribunal de Justica.

Sustenta o Agravante, em sintese, que o “Obice contido na
Sumula n. 7 desta Corte € totalmente inaplicAvel na espécie,
especialmente porque a questdo discutida no recurso especial é
estritamente de direito, isto é, é puramente de direito processual civil, e
sobre ela ha precedentes favoraveis a pretensdo recursal dos ora
agravantes, tanto da Colenda Segunda Turma, como desta Colenda
Primeira Turma” (fl. 409e).

Ademais, “em razédo do que prevé a Sumula n.° 271 do STF,
0S ora agravantes, na qualidade de substituidos processuais no referido
mandado de seguranca, ajuizaram, posteriormente a sentenca concessiva

dessa seguranca, mas antes do transito em julgado dela, acdo de
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conhecimento, pelo rito comum, ordinario, pretendendo, consoante o
acoérdao recorrido deixou incontroverso as fls. 240 (e-STJ), “o pagamento
de diferencas dos adicionais quinquenais e da sexta-parte dos
vencimentos do periodo de 29.08.2003 a 28.08.2008, ou seja, do
quinquénio anterior & impetracdo do mandado de seguranca coletivo”
(grifado e destacado). Ou seja, na espécie, 0 processo de origem se trata
de acdo de conhecimento pelo rito comum, ordinario, com pedido
condenatério ao pagamento de parcelas do quinquénio anterior a
impetracdo do mandado de seguranca coletivo, cuja sentenca
reconheceu o direito dos ora agravantes ao recalculo dos adicionais
temporais (quinquénios e sexta parte); isto €, os ora agravantes seguiram
a risca 0 mandamento previsto na Sumula n.° 271 do STF” (fl. 410e).

Por fim, requer o provimento do recurso, a fim de que seja
reformada a decisdo impugnada ou, alternativamente, sua submisséo ao
pronunciamento do colegiado.

Transcorreu in albis o prazo para impugnacao (certid&o de fl.
428e).

E o relatério.
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.748.988 - SP
(2018/0145209-4)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : ANTONIO MARQUES

AGRAVANTE : BENEDITO ALVES SANTOS

AGRAVANTE : FLAVIO LUIZ DA COSTA

AGRAVANTE : JOAO NEVES CAMARGO JUNIOR

AGRAVANTE : JOSE CARLOS SARDINHA

AGRAVANTE : JOSE CERON

AGRAVANTE : JOSE DOS SANTOS NASCIMENTO

AGRAVANTE : ORLANDO RAGAZZI

AGRAVANTE : RAIMUNDO PEREIRA LUNA

AGRAVANTE : SEBASTIAO FRANCISCO DE SOUZA

ADVOGADOS : WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720
WELLINGTON NEGRI DA SILVA -SP237006
FERNANDO MIL HOMENS MOREIRA - DF048957

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
PROCURADOR : NATALIA PEREIRA COVALE E OUTRO(S) -
SP302427
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. ACAO DE COBRANCA.
DIFERENCAS PRETERITAS A MANDADO DE SEGURANCA
COLETIVO. AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. DECLARACAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM PELA INEXISTENCIA DE COISA JULGADA
NO MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUM. N. 7/STJ. ARGUMENTOS INSUFICIENTES
PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. APLICACAO DE
MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

| — Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessao realizada
em 09.03.2016, o regime recursal serd determinado pela data da
publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o
Caodigo de Processo Civil de 2015.

Il — Tendo os autores vinculado a causa de pedir da acédo de cobranca
ao titulo executivo a ser formado no mandado de seguranca coletivo, o
tribunal de origem extinguiu o processo, sem resolu¢do de mérito. Pois,
enquanto ndo formada coisa julgada no do mandado de seguranca,
ndo € possivel demandar acdo ordinaria de cobranca das parcelas
anteriores a impetracao do writ.

lll - Declarada a inexisténcia de coisa julgada no mandado de seguranca
coletivo, o provimento do recurso especial quanto a existéncia de
interesse de agir na presente acdo de cobranca, depende da afericéo
de existéncia de transito em julgado de um titulo formado em sede de
mandado de seguranca coletivo. Incidéncia da Sum. n. 7/STJ.
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IV — Nao apresentacdo de argumentos suficientes para desconstituir a
decisao recorrida.

V — Em regra, descabe a imposi¢cao da multa, prevista no art. 1.021, § 4°,
do Cddigo de Processo Civil de 2015, em razdo do mero improvimento do
Agravo Interno em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracéo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua
aplicacéo, o que n&do ocorreu no caso.

VI — Agravo Interno improvido.
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Agint nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N° 1.748.988 - SP
(2018/0145209-4)

RELATORA : MINISTRA REGINA HELENA COSTA

AGRAVANTE : ANTONIO MARQUES

AGRAVANTE : BENEDITO ALVES SANTOS

AGRAVANTE : FLAVIO LUIZ DA COSTA

AGRAVANTE : JOAO NEVES CAMARGO JUNIOR

AGRAVANTE : JOSE CARLOS SARDINHA

AGRAVANTE : JOSE CERON

AGRAVANTE : JOSE DOS SANTOS NASCIMENTO

AGRAVANTE : ORLANDO RAGAZZI

AGRAVANTE : RAIMUNDO PEREIRA LUNA

AGRAVANTE : SEBASTIAO FRANCISCO DE SOUZA

ADVOGADOS : WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720
WELLINGTON NEGRI DA SILVA -SP237006
FERNANDO MIL HOMENS MOREIRA - DF048957

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV
PROCURADOR : NATALIA PEREIRA COVALE E OUTRO(S) -
SP302427
VOTO

A EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA REGINA
HELENA COSTA (Relatora):

Por primeiro, consoante o decidido pelo Plenério desta Corte
na sessao realizada em 09.03.2016, o regime recursal sera determinado
pela data da publicacdo do provimento jurisdicional impugnado. Assim
sendo, in casu, aplica-se o Codigo de Processo Civil de 2015.

Nao assiste razdo aos Agravantes, porquanto o tribunal de
origem, apds minucioso exame dos elementos faticos contidos nos autos,
consignou a auséncia de titulo executivo judicial habil, nos seguintes
termos (fls. 236/249e):

Este Relator adota o entendimento perfilhado pelo C.
Superior Tribunal de Justica de que o ajuizamento da acao
de cobranca oriundo de sentenca concessiva em sede de
mandado de seguranca coletivo pressupfe o transito em
julgado da referida decisdo, o que ainda ndo ocorreu no
caso em tela, conforme bem apontado pela Fazenda
Estadual.

Pode-se observar que os Autores pretendem se beneficiar
da deciséo proferida no mandado de segurancga coletivo n°®
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994.08.178766-0 (0600594-25.2008.8.26.0053), em que o
eminente Desembargador Sérgio Gomes, entdo membro
desta C. 92 Camara de Direito Publico, deu provimento ao
recurso da Associacdo dos Oficiais da Reserva e
Reformados da Policia Militar de S&o Paulo para julgar
procedente o mandamus, reconhecendo o direito ao
recalculo do quinquénio e da sexta-parte sobre o0s
vencimentos/proventos integrais.

O V. Acordao foi objeto de Agravo de Instrumento em
Recurso Extraordinario, estando os autos aguardando
andamento na Coordenadoria de Gabinete da Presidéncia
da Secao de Direito Publico (desde 26.07.2016) e a partir de
07.06.2017 foram sobrestados e remetidos ao Complexo
Ipiranga, segundo informacdes obtidas junto ao endereco
eletrénico desta Corte de Justica.

E embora tenha sido certificado o decurso de prazo para
interposicdo de agravo de instrumento em recurso
extraordinério, fato € que o Recurso Especial interposto pela
SPPREV esta suspenso até que haja manifestacdo do C.
STJ a respeito dos consectérios legais aplicaveis a espécie,
conforme decidido pelo Desembargador Presidente da
Secdao de Direito Publico, Ricardo Dip, em 05.08.2016.

Tal suspensdo impede que seja certificado o transito em
julgado definitivo no processo, requisito indispensavel a
propositura da acdo de cobranca, que deve guardar sintonia
com o titulo formado na acao coletiva.

Frise-se que a questdo dos juros aplicaveis a espécie foi
tratada quando do julgamento do recurso de apelacéo pelo
Desembargador Sérgio Gomes, motivo pelo qual enquanto
houver recurso especial pendente de apreciacdo pela
Presidéncia desta C. Corte ndo h4 como se certificar o
transito em julgado definitivo da causa.

Dessa forma, e considerando que a decisdo proferida na
apelacdo civel n° 994.08.178766-0 (0178766-03.
2008.8.26.0000/50000) ndo se encontra acobertada pela
imutabilidade da coisa julgada, o pagamento das verbas
devidas dentro do quinquénio que antecedeu o writ €, por
enquanto, inviavel ante a auséncia de titulo executivo
judicial hébil.

Registre-se, ainda, que no cumprimento provisério de
sentenca (processo n° 0042726-78.2010.8.26.0053) houve
apenas a determinacdo de apostilamento do recalculo
determinado pela r. sentengca concessiva do mandado de
seguranca coletivo e ndo a determinacdo do pagamento,
conforme decisao publicada em 21.11.2016.

In casu, rever tal entendimento, com o objetivo de acolher a
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pretensado recursal, de reconhecer o transito em julgado do Mandado de
Seguranca Coletivo, demandaria necessario revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do Obice

contido na Sumula n. 7 desta Corte, assim enunciada: “a pretensao de
simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
POLICIAIS MILITARES INATIVOS. ACAO DE
COBRANCA. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
VIOLACAO A VERBETE SUMULAR. APLICACAO DA
SUMULA 518/STJ. TESE QUE SUSTENTA A OFENSA A
COISA JULGADA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Consoante entendimento sedimentado por este eg.STJ
com a Sumula 518/STJ, "para fins do art. 105, Ill, a, da
Constituicdo Federal, ndo é cabivel recurso especial
fundado em alegada violacdo de enunciado de sumula”.

2. No caso, o Tribunal de origem registrou nao ter ocorrido o
transito em julgado da decisdo em mandado de seguranca
coletivo, o que impediria 0 ajuizamento da acdo de cobranca
para o recebimento de parcelas pretéritas. A alteracado do
referido entendimento para acolher a alegacdo de afronta a
coisa julgada, demandaria, necessariamente, o reexame do
conjunto fatico-probatério do caso vertente, 0 que encontra
6bice na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1387716/SP, Rel. Ministro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/08/2019,
DJe 29/08/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO
N. 3/STJ. ACAO DE COBRANCA. DIFERENCAS
PRETERITAS A MANDADO DE SEGURANCA
COLETIVO.

AUSENCIA DE INTERESSE DE AGIR. DECLARACAO
DO TRIBUNAL DE ORIGEM PELA INEXISTENCIA DE
COISA JULGADA NO MANDADO DE SEGURANCA.
REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUM. N.
7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O Tribunal de origem ndo deu provimento a irresignagao
da parte recorrente ao vincular a causa de pedir da acdo de
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cobranca ao titulo executivo a ser formado no mandado de
seguranca coletivo.

2. Enquanto ndo formada coisa julgada no ambito do
mandado de seguranca, ndo € possivel demandar acéo
ordinaria de cobranca das parcelas anteriores a impetracao
do writ.

3. O acorddo a quo declarou a inexisténcia de coisa julgada
no ambito do mandado de seguranca coletivo. Logo, 0
provimento do recurso especial quanto a existéncia de
interesse de agir na presente acao de cobranca, depende da
afericdo de existéncia de transito em julgado de um titulo
formado em sede de mandado de seguranca coletivo.
Incidéncia da Sum. n. 7/STJ.

4. Agravo interno nao provido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1455487/SP, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 24/09/2019, DJe 26/09/2019)

Assim, em que pesem as alegacdes trazidas, os argumentos
apresentados sao insuficientes para desconstituir a decisdo impugnada.

No que se refere a aplicacdo do art. 1.021, § 4°, do Cédigo
de Processo Civil de 2015, a orientacdo desta Corte é de que o mero
inconformismo com a decisédo agravada nao enseja a imposi¢cao da multa,
nao se tratando de simples decorréncia l6gica do ndo provimento do
recurso em votacdo unanime, sendo necessaria a configuracdo da
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO
ESPECIAL. ACORDAO EMBARGADO. JUiZzO DE
ADMISSIBILIDADE. ACORDAOS PARADIGMAS. JUIZO
DE MERITO. INADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. NEGADO SEGUIMENTO AOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA. MULTA E
HONORARIOS ADVOCATICIOS RECURSAIS. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

|. Trata-se de Agravo Regimental ou interno, interposto em
05/05/2016, contra decisao publicada em 13/04/2016.

Il. De acordo com o art. 546, I, do CPC/73, os Embargos de
Divergéncia somente sdo admissiveis quando os acérdaos
cotejados forem proferidos no mesmo grau de cognigao, ou
seja, ambos no juizo de admissibilidade ou no juizo de
mérito, 0 que ndo ocorre, no caso. Incidéncia da Sumula
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315/STJ.

lll. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "se o0 acérdao
embargado decidiu com base na Sumula 7 do Superior
Tribunal de Justica, falta aos embargos de divergéncia o
pressuposto bésico para a sua admissibilidade, € dizer,
discrepancia entre julgados a respeito da mesma questao
juridica. Se o acérddo embargado andou mal, qualificando
como questdo de fato uma questado de direito, 0 equivoco so
poderia ser corrigido no ambito de embargos de declaracao
pelo préprio 6rgdo que julgou o recurso especial" (STJ,
AgRg nos EREsp 1.439.639/RS, Rel. Ministro OLINDO
MENEZES (Desembargador Convocado do TRF/12 Regido),
PRIMEIRA SECAO, DJe de 01/12/2015). Em igual sentido:
STJ, AgRg nos EAREsp 556.927/RS, Rel. Ministro OG
FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, DJe de 18/11/2015;
STJ, AgRg nos EREsp 1.430.103/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
15/12/2015; ERESP 737.331/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, DJe de
09/11/2015.

IV. O mero inconformismo com a decisdo agravada né&o
enseja a necessaria imposicédo da multa, prevista no 8 4° do
art. 1.021 do CPC/2015, quando n&ao configurada a
manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso,
por decisdo unanime do colegiado.

V. Agravo Regimental improvido.

(Agint nos EREsp 1.311.383/RS, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 14/09/20186,
DJe 27/09/2016 — destaque meu).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO CONHECIDO APENAS NO CAPITULO
IMPUGNADO DA DECISAO AGRAVADA. ART. 1.021, §
1°, DO CPC/2015. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
APRECIADOS A LUZ DO CPC/73. ACORDAO
EMBARGADO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO
ESPECIAL. APLICACAO DA SUMULA  7/STJ.
PARADIGMAS QUE EXAMINARAM O MERITO DA
DEMANDA. DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  NAO
DEMONSTRADO. REQUERIMENTO DA PARTE
AGRAVADA DE APLICACAO DA MULTA PREVISTA NO
§ 4° DO ART. 1.021 DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, merece ser
conhecido o agravo interno tdo somente em relacdo aos
capitulos impugnados da decisao agravada.
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2. Nao fica caracterizada a divergéncia jurisprudencial entre
acérdado que aplica regra técnica de conhecimento e outro
gue decide o mérito da controvérsia.

3. A aplicacdo da multa prevista no 8§ 4° do art. 1.021 do
CPC/2015 nao é automatica, ndo se tratando de mera
decorréncia légica do ndo provimento do agravo interno em
votacdo unanime. A condenacdo do agravante ao
pagamento da aludida multa, a ser analisada em cada caso
concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o
agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou
que sua improcedéncia seja de tal forma evidente que a
simples interposicdo do recurso possa ser tida, de plano,
como abusiva ou protelatéria, o que, contudo, ndo ocorreu
na hipétese examinada.

4. Agravo interno parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido.

(Agint nos EREsp 1.120.356/RS, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, SEGUNDA SECAO, julgado em
24/08/2016, DJe 29/08/2016 — destaque meu).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3/STJ. IMPETRACAO
DE MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA
ORIGINARIA. PRIMEIRO GRAU DE JURISDIQAO.
DENEGACAO. INTERPOSICAO DE APELACAO.
DESPROVIMENTO. IMPUGNACAO POR VIA DE
RECURSO ORDINARIO. DESCABIMENTO MANIFESTO.
HIPOTESE INADEQUADA. RECORRIBILIDADE.
RECURSO ESPECIAL. NAO CONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. JURISPRUDENCIA
SEDIMENTADA. AGRAVO INTERNO. CARATER DE
MANIFESTA IMPROCEDENCIA. COMINACAO DE
MULTA.

1. A denegacdo do mandado de seguranca mediante
julgamento proferido originariamente por Tribunal de Justica
ou por Tribunal Regional Federal desafia recurso ordinério,
na forma do art. 105, inciso I, alinea "b", da Constituicdo da
Republica.

2. No entanto, quando impetrada a acdo de mandado de
seguranca em primeiro grau de jurisdicdo e instada a
competéncia do Tribunal local apenas por via de apelacéo, o
acordao respectivo desafia recurso especial, conforme o
disposto no art. 105, inciso lll, da Constituicdo da Republica.
3. Dessa forma, a interposi¢céo do recurso ordinario no lugar
do recurso especial constitui erro grosseiro e descaracteriza
a duvida objetiva. Precedentes.
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4. O agravo interno que se volta contra essa compreenséo
sedimentada na jurisprudéncia e que se esteia em pretensao
deduzida contra texto expresso de lei enquadra-se como
manifestamente improcedente, porque apresenta razdes
sem nenhuma chance de éxito.

5. A multa aludida no art. 1.021, 88 4.° e 5., do CPC/2015,
nao se aplica em qualquer hipétese de inadmissibilidade ou
de improcedéncia, mas apenas em situacdes que se
revelam qualificadas como de manifesta inviabilidade de
conhecimento do agravo interno ou de impossibilidade de
acolhimento das razdes recursais porqgue inexoravelmente
infundadas.

6. Agravo interno ndo provido, com a condenagédo do
agravante ao pagamento de multa de cinco por cento sobre
o valor atualizado da causa, em razao do reconhecimento do
cardter de manifesta improcedéncia, a interposicao de
gualgquer outro recurso ficando condicionada ao depdsito
prévio do valor da multa.

(Agint no RMS 51.042/MG, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/03/2017, DJe 03/04/2017 — destaque meu).

No caso, apesar do improvimento do Agravo Interno, ndo se
configura a manifesta inadmissibilidade, razéo pela qual deixo de impor a
apontada multa.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.
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RECORRENTE : ORLANDO RAGAZZ|

RECORRENTE : RAIMUNDO PEREIRA LUNA

RECORRENTE : SEBASTIAO FRANCISCO DE SOUZA

ADVOGADOS : WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720
WELLINGTON NEGRI DA SILVA - SP237006
FERNANDO MIL HOMENS MOREIRA - DF048957

RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

RECORRIDO : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV

PROCURADOR : NATALIA PEREIRA COVALE E OUTRO(S) - SP302427

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - MILITAR
- SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS - GRATIFICACOES E ADICIONAIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANTONIO MARQUES
AGRAVANTE : BENEDITO ALVES SANTOS
AGRAVANTE : FLAVIO LUIZ DA COSTA
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AGRAVANTE : JOAO NEVES CAMARGO JUNIOR

AGRAVANTE : JOSE CARLOS SARDINHA

AGRAVANTE : JOSE CERON

AGRAVANTE : JOSE DOS SANTOS NASCIMENTO

AGRAVANTE : ORLANDO RAGAZZI

AGRAVANTE : RAIMUNDO PEREIRA LUNA

AGRAVANTE : SEBASTIAO FRANCISCO DE SOUZA

ADVOGADOS : WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI - SP229720
WELLINGTON NEGRI DA SILVA - SP237006
FERNANDO MIL HOMENS MOREIRA - DF048957

AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO  : SAO PAULO PREVIDENCIA - SPPREV

PROCURADOR : NATALIA PEREIRA COVALE E OUTRO(S) - SP302427

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Gurgel de
Faria votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 06 de abril de 2020
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