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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint naRECLAMAGAO N° 34.077 - SP (2017/0117773-2)

RELATORA

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : ADPEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOQOS : ANTONIO DE PADUA FARIA - SP071162

JAQUELINE DA SILVA MACAIBA - SP254912
ANTONIO DE PADUA FARIA JUNIOR - SP314561

AGRAVADO . PATRICIA DE OLIVEIRA ASSUMPCAO
ADVOGADO : DAIENEKELLY GARCIA - SP300255
RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Tribund de Ju

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA RECLAMACAO.
RETENCAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM.
USURPACAO DE COMPETENCIA. AUSENCIA DE PROBABILIDADE DE
EXITO RECURSAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. INTERESSE DE AGIR. AUSENCIA.

1. Cuida-se de reclamacéo que aponta usurpacdo de competéncia do Tribuna de
origem pelaretencéo de agravo em recurso especial.

2. Em que pese, a principio, estgja caracterizada a usurpacdo de competéncia,
carece a reclamante do necessario interesse de agir, tendo em vista a auséncia de
probabilidade de éxito recursal. 1sso porque o recurso especia foi interposto contra
decisdo monocrética, sendo, portanto, manifestamente inadmissivel, & luz do disposto
no art. 105, 111, da CF/88 e na Simula 281/STF.

3. O interesse de agir repousa na verificagdo da utilidade e da necessidade do
pronunciamento judicid pleiteado. Nessa linha, eventual acolhimento da reclamacgéo
ndo traria a reclamante quaquer utilidade, pois sua situacdo processua, do ponto de
vidta prético, ndo se tornariamelhor com a subida do agravo em recurso especial.

4. Agravo interno no provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros do Superior
gtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas congtantes dos autos,

por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Minidra
Rdatora. Os Srs. Minigros Luis Felipe Sdoméo, Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira,
Ricardo Villes Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze Moura Ribero e Lazaro Guimardes
(Desembargador convocado do TRF 52 Regido) votaram com a Sra. Minidra Relatora Ausente,
judtificadamente, 0 Sr. Minidro Marco Buzz. Presdiu o julgamento 0 Sr. Ministro Paulo de Tarso

Sanseverino.

Brasilia(DF), 11 de auil de 2018(Data do Julgamento).



]

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presdente

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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Agint naRECLAMAGAO N° 34.077 - SP (2017/0117773-2)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : ADPEMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

ADVOGADOQOS : ANTONIO DE PADUA FARIA - SP071162
JAQUELINE DA SILVA MACAIBA - SP254912
ANTONIO DE PADUA FARIA JUNIOR - SP314561

AGRAVADO . PATRICIA DE OLIVEIRA ASSUMPCAO

ADVOGADO - DAIENE KELLY GARCIA - SP300255

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Reatora):

Cuidase de agravo interno  interposto  por  ADP
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA contra a decisdo unipessoa
gue indeferiu liminarmente a peticdo inicid da reclamagdo que guizara, com
fundamento nos arts. 105, I, "f", da CF/88 e 187 do RISTJ.

Acéo: reclamacéo, gjuizada pela agravante junto ao TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, com base na Resolugdo STJ n.
3/2016, por meio da qual pretendeu o reconhecimento de divergéncia entre
acordao prolatado pelo Colégio Recursal do Juizado Especia Civel da 382
Circunscricéo e ajurisprudénciado STJ (e-STJfls. 23/41).

Decisdo unipessoal: determinou o cancelamento da distribuicdo da
demanda, ao fundamento de que a competéncia para o seu julgamento € de uma
das Turmas de Uniformizagdo de Jurisprudéncia do Sistema dos Juizados
Especiais, conforme decisdo do Conselho Superior da Magistratura do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo (fl. 184).

Embargos de declaracdo: opostos pela reclamante (fls. 186/189),
foram rejeitados (fl. 190/191).

Agravo interno: interposto pela reclamante (fls. 193/201), néo foi
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conhecido pelo Relator, por ser incabivel na espécie (fl. 219/220).

Recurso especial: foi interposto pela reclamante com fundamento
nas alineas "a" e "c" do art. 105, Ill, da CF/88. Alegou violagéo dos arts. 12, § 2°,
da Le 11.419/2006 e 64, § 3°, do CPC/15, aém de dissidio jurisprudencial, ao
argumento de que cabia ao TJ/SP determinar a remessa da reclamacdo ao 0rgéao
competente, ao invés de cancelar a respectiva distribuicéo (fls. 222/239).

Decisdo unipessoal: ndo conheceu do recurso especial, diante da
auséncia de previsdo de seu cabimento na hipdtese vertente, pois ndo interposto
contra acordao emanado de Tribunal Estadual (fl. 349).

Agravo em recurso especial: interposto em sequéncia pela
agravante (fls. 351/369), teve seu seguimento negado pelo Presidente da Secéo de
Direito Privado do TJ/SP (fl. 370).

Reclamacéo: sustentou que o Presidente da Secdo de Direto
Privado do TJ/SP usurpou a competéncia desta Corte ao negar o processamento
do agravo em recurso especial (e-STJ fls. 1/9).

Decisdo unipessoal: indeferiu liminarmente a peticdo inicid da
reclamacdo, ao fundamento de que, apesar da indevida negativa de
processamento do agravo em recurso especia, fata a reclamante interesse de
agir, diante da auséncia de probabilidade de éxito recursal (uma vez que o0 recurso
especia foi interposto contra decisdo monocrética, a atrair o 6bice da Sumula
281/STF).

Agravo interno: nas razdes do presente recurso, a agravante afirma
gue "a sumula 281/STF e o art. 105, 111, da CF/88 em nenhum momento se
prestam a obstar o conhecimento de recurso especial e/ou extraordinario
Inter postos contra decisdo monocratica”, sendo vedar a interposicéo de recurso
sem 0 prévio esgotamento das insténcias ordindrias. Nessa linha de raciocinio,

argumenta gque, na hipotese dos autos, esgotou todas as possibilidade de recurso
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em face da decisdo atacada por meio do recurso especial.
E o relatorio.
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Agint naRECLAMAGAO N° 34.077 - SP (2017/0117773-2)

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

: ADP EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

: ANTONIO DE PADUA FARIA - SP071162
JAQUELINE DA SILVA MACAIBA - SP254912
ANTONIO DE PADUA FARIA JUNIOR - SP314561

: PATRICIA DE OLIVEIRA ASSUMPCAO

: DAIENE KELLY GARCIA - SP300255

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

A decisdo agravada indeferiu liminarmente a peticdo inicid da

reclamacdo, por falta de interesse de agir, nos seguintes termos (e-STJ fls.

375/376):

"A luz do disposto nos arts. 105, I, "f", da CF/88 e 187 do RISTJ, a
reclamacdo condituciona, em razdo de sua natureza excepciond, destina-se a
preservacdo da competéncia deste Tribuna e a garantia da autoridade de seus
julgados quando objetivamente violados.

De fato, nos termos do art. 1.042, § 4° do CPC/2015, a competéncia para o
julgamento do agravo interposto contra decisdo que inadmite recurso especia €
deste Superior Tribund de Justica, razéo pela qud, a principio, ocorre usurpacéo
de competéncia quando o Tribuna de origem obsta a subida do agravo em
recurso especial. Nesse sentido, vgla-se: Rcl 14.462/RJ, Corte Especia, DJe de
02/02/2016.

Na espécie, contudo, apesar da indevida negativa de processamento do
agravo em recurso especia, é absolutamente desarrazoado acolher a presente
reclamagéo para a subida do processo de origem, na medida em que, pelos
documentos juntados aos autos, € possivel perceber, de plano, a auséncia de
probabilidade de éxito recursal.

Com efeito, verifica-se que o recurso especia foi interposto contra deciséo
monocrética, sendo, portanto, manifestamente inadmissivel, diante da auséncia de
esgotamento das insténcias ordindrias, como o0 exige o art. 105, |11, da CF/88.

A jurisprudéncia do STJ € unissona no sentido da imposshilidade de
conhecimento do recurso especial nessas circunstancias, em razéo do 6bice da
Simula 281/STF, aplicada por analogia. Confirase, a respeito, 0s seguintes
precedentes, dentre milhares. Agint no AREsp 1.024.025/MT, 32 Turma, DJe de
09/05/2017; Agint no AREsp 1.034.407/GO, 32 Turma, DJe de 19/04/2017; Agint
nos EDcl no AREsp 820.578/SP, 42 Turma, DJe de 04/04/2017.

Nesse contexto, 0 acolhimento da presente reclamacdo ndo traz a
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reclamante qualquer utilidade, pois sua situacéo, do ponto de vista prético, ndo se
tornaria melhor com a subida do agravo em recurso especial. Pelo contrério,
apenas ocasionaria desnecesséria movimentacdo do aparelho judici&io do Estado,
dém de imprépria postergagdo da solucdo definitiva da questéo, em franca
violagdo aos principios da economia e celeridade processual .

Dessarte, ausente a utilidade no provimento jurisdiciond pleiteado,
evidenciase a auséncia de interesse de agir da reclamante, impondo-se o
indeferimento da peticdo inicid da reclamagéo”.

Pela andlise das razdes recursais apresentadas, verificase que a
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
deciséo agravada.

De fato, é firme o entendimento desta Corte no sentido de que é
manifestamente inadmissivel 0 recurso especiad interposto contra decisdo
monocratica. Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados. Agint no ARESp
1.024.025/MT,32 Turma, DJe de 09/05/2017; Agint no AREsp 932.688/RO, 32
Turma, DJe de 22/06/2017; Agint nos EDcl no AREsp 1.108.040/RJ, 42 Turma,
DJe de 06/11/2017 e Agint no REsp 1.672.616/SP, 4% Turma, DJe de
25/10/2017.

Convém sdlientar que, na hipétese dos autos, cabia a agravante
insistir, perante o TJSP, no julgamento colegiado do agravo interno que
interpusera, haja vista que, sem a prévia manifestacdo colegiada do Tribunal de
origem quanto a matéria controvertida, ndo se lhe abre a excepciona via do
recurso especial, conforme preconiza o art. 105, 111, da CF/88.

Dessa maneira, ndo esgotadas as instancias ordinarias, € inviavel o
conhecimento do recurso especial, na esteira do que preconiza, analogicamente, a
Simula 281/STF. Por conseguinte, apesar da indevida retencdo do agravo em
recurso especia pelo Presidente da Secdo de Direito Privado do TJ/SP, a
presente reclamagdo ndo comporta acolhimento, pois isso ndo traria qualquer
utilidade prética a reclamante, ora agravante.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2017/0117773-2 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 22460597220168260000 50852012
PAUTA: 11/04/2018

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretéria
Bela. ANA ELISA DE ALMEIDA KIRINER
AUTUACAO
RECLAMANTE . ADP EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOSLTDA
ADVOGADOS : ANTONIO DE PADUA FARIA - SP071162

JAQUELINE DA SILVA MACAIBA - SP254912
ANTONIO DE PADUA FARIA JUNIOR - SP314561

Agint na
Rcl 34.077/ SP

JULGADO: 11/04/2018

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. . PATRICIA DE OLIVEIRA ASSUMPCAO
ADVOGADO . DAIENEKELLY GARCIA - SP300255

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagbes

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ADPEMPREENDIMENTOSIMOBILIARIOSLTDA

ADVOGADOS : ANTONIO DE PADUA FARIA - SP071162
JAQUELINE DA SILVA MACAIBA - SP254912
ANTONIO DE PADUA FARIA JUNIOR - SP314561

AGRAVADO : PATRICIA DE OLIVEIRA ASSUM PCAO

ADVOGADO : DAIENE KELLY GARCIA - SP300255

RECLAMADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Sdloméo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira,
Ricardo Villas Bbas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizzee Moura Ribeiro e Lazaro Guimaraes
(Desembargador convocado do TRF 52 Regido) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzz.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.



