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RECURSO ESPECIAL N°1.583.022 - RS (2016/0037130-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ASSOCIACAO COMERCIAL INDUSTRIAL E SERVICOS
DE ANTONIO PRADO
ADVOGADOS : CARLOSALBERTO LUNELLI EOQUTRO(S)
JEFERSON MARIN
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO
INEXISTENTE. INFRACAO A OBRIGACAO ACESSORIA.
AUSENCIA DE REGISTRO DO LIVRO CONTABIL. MULTA.
INDEPENDENCIA COM OBRIGACAO PRINCIPAL.

1. N&o ha a degada violagéo do art. 535 do CPC, vido
gue a questdo da exigibilidede da multa em face de descumprimento de
obrigac@o acesstria fo expressamente abordada pelo acdrdéo recorrido,
firmando, contudo, entendimento de que, se a obrigacdo principd era
indevida, a acessdria também seria

2. Na espécie, fa aplicada a empresa contribuinte multa
em razéo de descumprimento de obrigacéo acessdria, qud sga,
escrituracdo do Livro Di&io no registro publico competente, providéncia
atendida td0 somente quando se requereu a empresa contribuinte que
gpresentasse os livros contabel's para vighilizer a fiscdizacdo por parte da
autoridade tributéria

3. Nos termos do at. 113, 8§ 2° e 3°, do CTN, a
obrigacBo acessOria previda em “legidacdo tributdid' vincula o
contribuinte, bem como terceiro, no objetivo de obrig&lo a fazer, ndo
fazer ou tolerar que se faga, de modo que a ndo observancia do dever
legamente imputado conduz & aplicacéo de pendidade pecunidria (multa),
gue se transmuta em obrigacéo principd.

4. A inobsarvancia da obrigacéo acessoria legitima a
imposcéo de multa, 0 que trandforma a obrigacdo acessdria em principa
guanto a pendidade aplicada, cujo "sujeito passivo da obrigacdo
acessOria € a pessoa obrigada as prestagdes que constituam o seu
objeto” (art. 122 do CTN).

5. A obrigacdo acessOria possui cardter autdbnomo em
relacéo a principd, pois mesmo ndo exisindo obrigacdo principd a ser
adimplida, pode haver obrigacéo acessOria a ser cumprida, no interesse
da arecadacdo ou da fiscdizecdo de tributos. "O STJ possui 0
entendimento de que 'a obrigacdo acessoria prevista no artigo 113, 8
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2° c/c 115, do CTN, constitui dever instrumental, independente da
obrigacdo principal, e subsiste, ainda que o tributo sga declarado
incongtitucional, principalmente para os fins de fiscalizacdo da
Administracéo Tributaria' (AgRg no Ag 1.138.833/RJ, Rd. Ministro
Luiz Fux, Primera Turma, DJe 6.10.2009)" (AgRg no ARESD
783.791/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
15/12/2015, DJe 5/2/2016.).

Recurso especid provido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Minigro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Camphbel
Marques, Assusste Magdhdes (Presdente) e Diva Mdebi (Desembargadora
convocadado TRF da 3a. Regido) votaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Braslia (DF), 05 de auil de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS, Redator
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RECURSO ESPECIAL N°1.583.022 - RS (2016/0037130-8)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

RECORRENTE : FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO  : ASSOCIACAO COMERCIAL INDUSTRIAL E SERVICOS

DE ANTONIO PRADO

ADVOGADOS : CARLOSALBERTO LUNELLI EOQUTRO(S)

JEFERSON MARIN
RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de recurso especid interposto pedla FAZENDA NACIONAL,

com fundamento no art. 105, indso 1, dinea "d', da Condituicéo Federd, contra
acordéo proferido pelo Tribund Regiond Federd da 42 Regido asam ementado (fls
753/764, e-STJ):

TRIBUTARIO. ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA A CARGO DA EMPRESA TOMADORA DE
SERVICOS LEI 8.212/91, ART. 22, 1V, NA REDACAO DADA PELA
LEI 9.876/99. INCONSTITUCIONALIDADE. EXTI NQAO DA
OBRIGACAO TRIBUTARIA PRINCIPAL. INSUBSISTENCIA DA
OBRIGACAO ACESORIA. EXPEDICAO DE ALVARA. TRANSTO
EM JULGADO.

1. Realinhada a posicdo jurisprudencial desta Corte a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal que, no julgamento, na
modalidade de repercussdo geral, do Recurso Extraordinario n°
595.838, declarou a inconstitucionalidade do inciso |V do art. 22 da
Lel 8.212/1991, com a redacdo dada pela Lel n° 9.876/1999.

2. Somente subsiste a obrigacdo acessoria como meio para a
realizacdo da principal, ndo havendo justificativa para a sua
exigéncia diante da extincdo da obrigacdo de pagar o tributo. A
sorte da obrigacdo acessdria segue, nesse sentido, a mesma da
principal.

3. Nos termos da Simula 18 desta Corte, incabivel a liberacdo
dos valores depositados antes do transito em julgado do processo.
Além disso, cumpre destacar que cabe ao Juizo de origem deliberar
sobre a liberacdo ou ndo dos depdsitos judiciais, a ordem de quem
estao depositados tais valores.

Embargos de declaracdo rgeitados (fls 779/783, e-STJ).

Nas razbes do especid, a recorrente aduz, em prdiminar, ofensa ao art.

535 do CPC. No mérito, aduz contrariedade dos arts. 113, § 3°, e 115 do CTN.
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Sugtita a recorrente, em sintese, que "a multa aplicada pelo descumprimento de
obrigacdo acessOria persiste, ainda que afastada a contribuicdo previdenciéria”,
pois "a acessoriedade ndo diz respeito a obrigacdo principal, retratada na
contribuicdo devida. (...) Ao contrério, é acessoria, nos termos do art. 115, do
CTN, por impor a préatica ou a abstencdo de ato que ndo configure obrigacéo
principal, convertendo-se em principal em relacdo a multa aplicada, na diccdo do
art. 113, § 3°, do mesmo cadigo” (fl. 794, e-STJ).

Apresentadas as contrarrazfes (fls 801/805, e-STJ), sobreveio o juizo
de admissibilidade positivo da ingénciade origem (fl. 808, e-STJ).

E, no essencid, o rdatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.583.022 - RS (2016/0037130-8)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO
INEXISTENTE. INFRACAO A OBRIGACAO ACESSORIA.
AUSENCIA DE REGISTRO DO LIVRO CONTABIL. MULTA.
INDEPENDENCIA COM OBRIGACAO PRINCIPAL.

1. Ndo ha a degada violagéo do art. 535 do CPC, vido
gue a questdo da exigibilidede da multa em face de descumprimento de
obrigac@o acesstria fo expressamente abordada pelo acérdéo recorrido,
firmando, contudo, entendimento de que, se a obrigacdo principd era
indevida, a acessdria também seria

2. Na espécie, fa aplicada a empresa contribuinte multa
em razéo de descumprimento de obrigacéo acessdria, qud sga,
ecrituracéo do Livro Diaio no registro publico competente, providéncia
atendida td0 somente quando se requereu a empresa contribuinte que
gpresentasse os livros contabel's para vighilizer a fiscdizac8o por parte da
autoridade tributaria

3. Nos termos do art. 113, 88 2° e 3°, do CTN, a
obrigacdo acessOria previda em “legidacdo tributéid' vincula o
contribuinte, bem como terceiro, no objetivo de obrigélo a fazer, néo
fazer ou tolerar que se faga, de modo que a ndo observancia do dever
legdmente imputado conduz & aplicacdo de pendidade pecuniaria (multa),
gue se transmuta em obrigacao principd.

4. A inobsarvancia da obrigacéo acessoria legitima a
imposicéo de multa, 0 que trandforma a obrigacdo acessdria em principa
guanto a pendidade aplicada, cujo "sujeito passivo da obrigacdo
acessOria é a pessoa obrigada as prestagdes que constituam o seu
objeto” (art. 122 do CTN).

5. A obrigacdo acessOria possui cardter autdbnomo em
relacéo a principd, pois mesmo ndo exisindo obrigacdo principd a ser
adimplida, pode haver obrigacéo acessOria a ser cumprida, no interesse
da arecadacdo ou da fiscdizecdo de tributos. "O STJ possui 0
entendimento de que 'a obrigacdo acessoria prevista no artigo 113, §
2° c/c 115, do CTN, constitui dever instrumental, independente da
obrigacéo principal, e subsiste, ainda gque o tributo sga declarado
incondtitucional, principalmente para os fins de fiscalizacédo da
Administracéo Tributaria' (AgRg no Ag 1.138.833/RJ, Rd. Ministro
Luiz Fux, Primara Turma, DJe 6.10.2009)" (AgRg no ARESp
783.791/SP, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
15/12/2015, DJe 5/2/2016.).
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Recurso especid provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

De inicio, ndo ha a degada violacdo do art. 535 do CPC, vido que a
questéo da exigibilidade da multa em face de descumprimento de obrigacéo acessdriafoi
expressamente abordada pelo acordao recorrido, firmando, contudo, entendimento de
que se a obrigacdo principa eraindevida, a acessbriatambem seria

E o que se infere do seguinte excerto do voto condutor do acorddo
recorrido (fls 760/761, e-STJ):

No que s refere ao auto de infracdo n° 37.228.060-9
(obrigacdo acessoria - multa imposta porque os livros autenticados
foram apresentados depois da notificacdo), tenho que merece
prosperar 0 apelo da associacao.

No que se refere & natureza da multa questionada, observo que
foi imposta em decorréncia de a empresa apresentar livros contabeis
autenticados ap6s o inicio do procedimento fiscal, conforme se extrai
do relatorio fiscal do auto de infracéo (evento 24 - PROCADM14):

()

2. A empresa - a que associacOes ou entidades de qualquer
natureza ou findidades s0 equiparadas, a teor do paragrafo Unico do
art. 15daLe n°8.212, de 24 de julho de 1991, que inditui 0 Plano de
Custeio da Seguridade Socid, naredacdo que Ihe foi dada pelaLe n°
9.876, de 26 de novembro de 1999 - é obrigada a exibir todos os
documentos e livros relacionados com as contribuigdes previstas na
Le n° 8212, de 1991, estando desobrigadas da apresentacdo da
escrituracdo contabil, conforme art. 225, § 16, do Regulamento da
Previdéncia Socid, aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 06 de maio de
1999, dterado pelo Decreto n° 3.265, de 29 de novembro de 1999,
tdo-somente:

()

3. Em caso de recusa ou sonegacdo de qualquer documento ou
informacdo, ou de sua apresentacao deficiente, pode a Secretaria da
Receita Federa do Brasi, sem prguizo da pendidade cabive, lancar
de oficio a importancia devida, a teor do art. 33, 88 2° e 3, da j&
citada Lei n° 8.212, de 1991, dterado pela Le n° 11.941, de 27 de
maio de 2009, combinado com os arts. 232 e 233, paragrafo Unico, do
Regulamento da Previdéncia Socid - RPS, aprovado peo Decreto e
3.048, de 06 de maio de 1999.

4. De acordo com o paragrafo Unico do art. 233 daquele
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Regulamento, 'considera-se deficiente 0 documento ou informacéo
apresentada que ndo preencha as formaidades legais, bem como
aquele que contenha informagéo diversa da realidade, ou, ainda, que
omita informacdo verdadeira, estando entre as formalidades
extrinsecas a que sujeitos os indrumentos de escrituracéo -
notadamente o Livro Di&io - a autenticacdo no registro publico
competente - 0 Registro Plblico de Empresas Mercantis, ho caso de
empresarios e sociedades empresarias, € 0 Registro Civil das Pessoas
Juridicas, no caso das demas pessoas juridicas que, estando
obrigadas a apresentacdo da escrituracdo contdbil, ndo estgiam
vinculadas ao Registro Piblico de Empresas Mercantis.

5. N&o obgtante, os Livros Didio n° 01 a 05, de 2003 a 2007,
apresentados pela entidade, sO foram autenticados no registro publico
competente em 09 de junho de 2009, depois, portanto, do inico do
procedimento fiscal, em 17 de abril de 20009.

()

A pendidade tem origem, portanto, no descumprimento de
obrigacéo acessdria no interesse da arrecadacéo ou da fiscdizacdo de
tributo, nos termos do art. 113, 8 2, do CTN, tendo como escopo tornar
possivel a apuracéo e o recolhimento efetivo do tributo e, assm, o devido
cumprimento da obrigacdo tributaria principd.

Dessarte, somente subs ste a obrigacdo acessdria como meo paraa
redizac2o da principd, ndo havendo judificativa para a sua exigénda
diante da extincéo da obrigacéo de pagar o tributo. A sorte da obrigacéo
acesOria segue, nesse sentido, a mesmada principd.

Vé-se, pois, naverdade, que, no presente caso, a questdo fai decidida de
mandra fundamentada e completa, mas ndo conforme objetivava a recorrente, uma vez
que fai gplicado entendimento diverso. Contudo, entendimento contrario ao interesse da
parte ndo se confunde com omiss2o.

A proposito, "é pacifica a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica no sentido de que néo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestacéo
jurisdicional, o acordéo que, mesmo sem ter examinado individual mente cada um
dos argumentos trazidos pelo vencido, adota, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia, (...) ndo se podendo confundir
omissdo com decisdo contraria aos interesses da parte" (REp 1.061.770/RS, Rd.
Min. Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 15.12.2009, DJe 2.2.2010.).

No mesmo sentido:
1. Nao ha vicio consistente em omisséo quando o Tribunal de

origem decide fundamentadamente todas as questdes postas ao seu
crivo. O mero inconformismo da parte com o julgamento contrario a
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sua pretensio nao caracteriza falta de prestacéo jurisdicional.

(AgRg no AREy 749.755/MG, Rd. Minigro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/11/2015,
DJe 10/12/2015.)

3. Decisdo contraria ao interesse da parte ndo pode ser
confundida com omissdo apta a ensgjar o acolhimento da pretensio
integrativa.

(EDd no AgRg no AREsp 770.430/PR, Rd. Minigra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
10/11/2015, DJe 25/11/2015.)

3. Nao se constata violacao ao art. 535 do CPC quando a col.
Corte de origem dirime, fundamentadamente, todas as questbes
suscitadas em sede de apelacéo civel e de embargos declaratorios.
Havendo manifestacdo expressa acerca dos temas necessarios a
integral solugcdo da lide, ainda que em sentido contrario a pretensdo
da parte, fica afastada qualquer omissdo, contradicdo ou
obscuridade no julgado.

(EDd no AgRg no AREsp 617.798/DF, Rd. Minigro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
25/11/2015.)

No méito, mdhor sorte assste a recorrente.

Conforme se infere da smples leitura do acorddo recorrido, fo gplicadaa
recorrida multa em razdo de descumprimento de obrigacdo acessoria, qua sgja,
ecrituracéo do Livro Diaio no registro publico competente, providéncia atendida téo
somente quando se requereu a empresa contribuinte que apresentasse os livros contébels
para viabilizar a fiscdizacdo por parte da autoridade tributéria

De inicio, cabe rdembrar que, nos termos do art. 113, 88 2° e 3°, do
CTN, a obrigacéo acessdria previga em "legidacéo tributérid' vincula o contribuinte,
bem como terceiro, no objetivo de obrigélo a fazer, néo fazer ou tolerar que se faga, de
modo que a ndo obsarvancia do dever legdmente imputado conduz a gplicacéo de
pendidade pecuniaia (multa), que se transmuta em obrigacao principd.

Vgamos

Art. 113. A obrigacdo tributaria € principal ou acessoria.

8 1° A obrigacao principal surge com a ocorréncia do fato
gerador, tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade
pecuniéria e extingue-se juntamente com o crédito dela decorrente.

8§ 2° A obrigacdo acessoria decorre da legidacéo tributaria e
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tem por objeto as prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas
no interesse da arrecadacdo ou da fiscalizagao dos tributos.

8§ 3 A obrigagdo acessoria, pelo smples fato da sua
inobservancia, converte-se em obrigacao principal relativamente a
penalidade pecuniaria.

Nesse contexto, a inobsarvancia da obrigagdo acessria legiima a
imposicdo de multa, 0 que transforma a obrigacdo acessdria em principd quanto a
pendidade aplicada, cujo "sujeito passivo da obrigacdo acessoria € a pessoa
obrigada as prestacdes que constituam o seu objeto” (art. 122 do CTN).

Ao contrério do que sustenta 0 acdrddo recorrido, a obrigagéo acesoria
possui carater autdnomo em relacdo a principd, pois mesmo ndo exisindo obrigacdo
principal a ser adimplida, pode haver obrigacéo acessdria a ser cumprida, no interesse
da arrecadac@o ou da fiscdizacéo de tributos.

A propésito:

3. O STJ possui 0 entendimento de que 'a obrigacéo acessdria
prevista no artigo 113, 8 2° c/c 115, do CTN, constitui dever
instrumental, independente da obrigacdo principal, e subsiste, ainda
gue o tributo sga declarado inconstitucional, principal mente para os
fins de fiscalizacdo da Administracdo Tributéria® (AgRg no Ag
1.138.833/RJ, Rd. Minisro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
6.10.2009).

(AgRg no AREsp 783.791U/SP, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
05/02/2016.)

Assm, entendo que mdhor andou a sentenca a0 reconhecer a
exighilidade do arto de infragdo 37.228.060-9, lavrado por descumprimento de

obrigacao acessdria total mente independente da obrigacéo principd:

1) Auto de Infragdo n° 37.228.060-9

De acordo com o rdatdrio fiscal constante do evento 24
(PROCADM14), depreende-se que a empresa requerente foi autuada
pel os seguintes motivos:

()

2. A empresa - a que associagdes ou entidades de qualquer
natureza ou finalidades sdo equiparadas, a teor do paréagrafo
Unico do art. 15 da Le n° 8.212, de 24 de julho de 1991, que
ingtitui o Plano de Custeio da Seguridade Social, na redacao
gue lhe foi dada pela Lei n® 9.876, de 26 de novembro de 1999 -
€ obrigada a exibir todos os documentos e livros relacionados
com as contribuic¢des previstas na Lel n° 8.212, de 1991, estando
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desobrigadas da apresentacdo da escrituracdo contabil,
conforme art. 225, § 16, do Regulamento da Previdéncia Social,
aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 06 de maio de 1999,
alterado pelo Decreto n® 3.265, de 29 de novembro de 1999,
t&o-somente:

(...)

3. Em caso de recusa ou sonegacdo de qualquer
documento ou informag&o, ou de sua apresentacéo deficiente,
pode a Secretaria da Receita Federal do Brasi, sem prejuizo da
penalidade cabivel, lancar de oficio a importancia devida, a teor
do art. 33, 88 2° e 3°, da ja citada Lel n° 8.212, de 1991,
alterado pela Lei n® 11.941, de 27 de maio de 2009, combinado
com os arts. 232 e 233, paragrafo unico, do Regulamento da
Previdéncia Social - RPS, aprovado pelo Decreto n° 3.048, de
06 de maio de 1999.

4. De acordo com o paragrafo Unico do art. 233 daquele
Regulamento, 'considera-se deficiente o documento ou
informagdo apresentada que nao preencha as formalidades
legais, bem como aquele que contenha informacao diversa da
realidade, ou, ainda, que omita informacgéo verdadeira’, estando
entre as formalidades extrinsecas a que sujeitos os instrumentos
de escrituracdo - notadamente o Livro Diario - a autenticacdo
Nno registro publico competente - o Registro Publico de Empresas
Mercantis, no caso de empresarios e sociedades empresarias, e
0 Registro Civil das Pessoas Juridicas, no caso das demais
pessoas juridicas que, estando obrigadas a apresentacao da
escrituracdo contabil, ndo estggam vinculadas ao Registro
Publico de Empresas Mercantis.

5. N&o obstante, os Livros Diario n° 01 a 05, de 2003 a
2007, apresentados pela entidade, s6 foram autenticados no
registro publico competente em 09 de junho de 2009, depois,
portanto, do inicio do procedimento fiscal, em 17 de abril de
20009.

()

Digpde o art. 33 da Le n°8.212/91:

Art. 33. A Secretaria da Receita Federal do Brasil compete
planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas
a tributacdo, a fiscalizacéo, a arrecadacdo, a cobranca e ao
recolhimento das contribui¢Bes sociais previstas no paréagrafo
unico do art. 11 desta Lei, das contribuicdes incidentes a titulo
de substituicdo e das devidas a outras entidades e fundos.
(Redacéo dada pela Lel n° 11.941, de 2009).

§ 1o E prerrogativa da Secretaria da Receita Federal do
Brasil, por intermédio dos Auditores-Fiscais da Receita Federal
do Brasil, o exame da contabilidade das empresas, ficando
obrigados a prestar todos os esclarecimentos e informacoes
solicitados o0 segurado e o0s terceiros responsaveis pelo
recolnimento das contribuicbes previdenciarias e das
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contribuicbes devidas a outras entidades e fundos. (Redacé&o
dada pela Lei n® 11.941, de 2009).

8§ 20 A empresa, 0 segurado da Previdéncia Social, o
serventuario da Justica, o sindico ou seu representante, o
comissario e o liquidante de empresa em liquidacédo judicial ou
extrajudicial sdo obrigados a exibir todos os documentos e livros
relacionados com as contribuicdes previstas nesta Lei. (Redacao
dada pela Lei n®11.941, de 2009).

8 30 Ocorrendo recusa ou sonegagdo de qualquer
documento ou informacdo, ou sua apresentacdo deficiente, a
Secretaria da Receita Federal do Brasil pode, sem prejuizo da
penalidade cabivel, lancar de oficio a importancia devida.
(Redacéo dada pela Lel n° 11.941, de 2009).

(-.)

A exibicdo dos documentos a que estdo obrigados 0s sujeitos
passivos, na forma do 8§ 2° acima transcrito, se consubstancia em
obrigacdo acessOria a ser cumprida pelas contribuintes, a teor do
art. 113, 8 2°, do CTN. Alias, o 8 3° do mesmo artigo ainda esclarece
gue a obrigacdo acessdria converte-se em principal relativamente a
penalidade pecunidria - que no caso em apreco tem previsdo legal
nos artigos 92 e 102, da Lel n° 8.212/91.

No caso em andlise, a autora ndo logrou descondtituir a
presuncéo de veracidade do ato administrativo, demonstrando houve
preenchimento das formalidades legais relativamente a
documentacédo exibida a fiscalizacéo.

Saliente-se, por oportuno, que ainda que o auto de infracao
decorrente da obrigacdo principal oriunda da fiscalizacdo tributaria
sofrida pea demandante tenha sdo anulado, por forca do
acolhimento do pedido de declaragdo de incongtitucionalidade e de
inexigibilidade da contribuicdo vergastada, a descongtituicdo
daquele Al ndo produz qualquer efeito reflexo no tocante a higidez
do Al n° 37.228.060-9, lavrado por fundamento diverso, como se
referiu.

Assim, o pedido, neste aspecto, merece ser desprovido.

Ante 0 exposto, dou provimento ao recurso especid para reconhecer a
exigibilidade da muita contida no auto de infracéo 37.228.060-9.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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