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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.139.163 - SC (2009/0087518-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : MARCELO LUZ FILOMENO
ADVOGADO : RYCHARDE FARAH E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA
RECURSO FUNDADO NO CPC/73. TRIBUTARIO.

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CPC.
NAO CARACTERIZACAO. ALEGACAO GENERICA. SUMULA
284/STF. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. INSCRICAO
INDEVIDA NOS ORGAOS RESTRITIVOS DE CREDITO. DiVIDA
FISCAL. AFERICAO. SUMULA 7/STJ.

1. Conforme a jurisprudéncia firmada por esta Corte superior, é
deficiente a fundamentac&o do recurso em que a alegacéo de ofensa ao
art. 535 do CPC se faz de forma genérica, sem a demonstragdo exata
dos pontos pelos quais 0 acorddo de origem se fez omisso, contraditorio
ou obscuro. Aplica-se, na hipétese, o ébice da Simula 284/STF.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica admite, em caréter
excepcional, que o quantum indenizatdrio arbitrado sgja alterado, caso
se mostre irrisorio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da
razoabilidede e da proporciondidade, o que ndo foi demonstrado nos
autos. Assm, para se chegar a conclusdo pretendida pelo agravante,
seria necessaria a incursdo do quadro fético-probatorio, 0 que € vedado
nesta Corte superior, ante o obice da SUmula 7/STJ. Precedentes. AgRg
no AREsp 803.416/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe 08/03/2016; AgRg
no AREsp 553.702/PR, Rd. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 31/10/2014.

3. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimentd, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Regina Helena
Costa, Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa FHlho e Benedito Gongalves votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 07 de abril de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.139.163 - SC (2009/0087518-3)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : MARCELO LUZ FILOMENO
ADVOGADO : RYCHARDE FARAH E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): Trata-se de
agravo regimenta interposto por MARCELO LUZ FILOMENO, fundado no CPC/73, contra

decisio que negou seguimento a recurso especia sob os seguintes fundamentos. (1) a aegacdo
genérica de ofensa ao artigo 535 do CPC imposshilita seu exame, nos termos do 6bice da
Simula 284/STF; (I1) quanto ao vaor daindenizacdo por danos morais, seria necessario revolver
os fatos e as provas dos autos para se chegar a conclusdo diversa daguela alcancada pela Corte
de origem, o que é vedado nesta instancia superior, ante o digposto na Simula 7/STJ.

A agravante dega, em resumo, que: (I) a alegacéo de ofensa ao artigo 535 do
CPC apenas deveria ser examinada no caso em que o STJ concluir pela fata de
prequestionamento da matéria em debate, sendo que, ndo identificada tal hipotese, deveria ser
considerado prejudicado o exame do referido dispostivo legd; (1) ndo seria aplicavel o dbice da
Simula 7/STJ, pois, ausente a proporciondidade e razoabilidade na fixacdo do vdor da
indenizacd por danos moras, deveria haver novo arbitramento, sem que se configurasse

revolvimento de fatos e provas.

Requer a reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissdo da insurgéncia ao
0rgéo colegiado.

E o rdatdrio.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.139.163 - SC (2009/0087518-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): A irresignacéo
nd merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver
argumentacdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados (fls. 661-663):

Trata-se de recurso especial mangjado por MARCELO LUZ
FILOMENO com fundamento no art. 105, 1ll, a e ¢, da CF, contra
acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido,
assm ementado (fl. 620):

DANOS MORAIS. DiVIDA FISCAL. DESCUMPRIMENTO DE
ORDEM  JUDICIAL. INSCRICAO NOS ORGAOS
RESTRITIVOS DE CREDITO. DANO IN RE IPSA. DEVER DE
INDENIZAR.

- Consoante se depreende da deciséo de fI.343 o pedido do
autor para que fosse suspensa a exigibilidade do crédito
tributério restou deferido até superveniéncia de decisdo da
Turma, a qual negou provimento a apelacdo da Fazenda,
encontrando-se a agéo pendente de julgamento pelo STJ. No
entanto, em que pese a existéncia de ordem judicial, permeceu
0 autor inscrito em 6rgéaos restritivos de crédito por divida
fiscal, consoante noticia a declaracdo do Banco do Brasil,
datada dc 17/12/2003, e o aviso de rescisdo do contrato em
decorréncia de pendéncia financeira (f1s.469 e 470).

- Emque pese a informagéo do BACEN acerca da suspensao
do registro do nome do autor no CADIN em 16/10/2000, certo
€ que O autor permaneceu pelo menos oito meses
indevidamente cadastrado, j& que a publicacdo da decisdo
acerca do deferimento da liminar deu-se em fevereiro/2000
(f1.360).

- O dano decorrente da inscricdo indevida cm Orgéos
restritivos de crédito caracteriza-se como dano in re ipso, que
dispensa a comprovacdo de sua ocorréncia, uma vez
presumivel, bastando a comprovacéo do fato ilicito.

Opostos embargos declaratorios, esses foram rejeitados, nos termos
da decisdo de fls. 633-639.

A parte recorrente aponta violagdo dos artigos 535 do CPC, 186,
927 e 944 do Cdbdigo Civil, além de dissidio jurisprudencial.
Sustenta que: (1) a Corte de origem ndo teria se pronunciado sobre
as questdes trazidas nos seus embargos de declaracéo; (I1) o valor
da indenizagdo por danos morais em razao da inscri¢cao indevida
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no CADIN néo seria suficiente para "ressarcir a parte afetada dos
danos sofridos” (fl. 651).
E o relatorio.
De inicio, vale destacar que € deficiente a fundamentacdo do
recurso especial em que a alegacéo de ofensa ao art. 535 do CPC
se faz de forma genérica, sem a demonstracdo exata dos pontos
pelos quais o acérddo se fez omisso, contraditorio ou obscuro.
Aplica-se, na hipétese, o 6bice da SUmula 284 do STF. Nesse mesmo
sentido sdo 0s seguintes precedentes: AgRg no REsp 1.084.998/SC,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 12/3/2010;
AgRg no REsp 702.802/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma DJe 19/11/2009, e REsp 972.559/RS,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJe de
9/3/20009.
Quanto ao valor da indenizacéo fixada pela instancia a quo,
destaco o seguinte trecho da deciséo recorrida (fl. 618):
No que tange a fixagdo do quantum indenizatorio devem ser
observados o0s  principios da razoabilidade e
proporcionalidade. O valor arbitrado deve guardar dupla
funcdo, a primeira de ressarcir a parte afetada dos danos
sofridos, e uma segunda pedagogica, dirigida ao agente do
ato lesivo, a fim de evitar que atos semelhantes venham a
ocorrer novamente. Mister, ainda, definir a quantia de tal
forma que seu arbitramento ndo cause enriquecimento sem
causa a parte lesada, sendo necessario a observancia da
condicdo econdmica das partes. E levando em considerag&o
tais circunstancias e principios que entendo razoavel a
fixacdo da quantia no patamar de R$5.000,00 (cinco mil
reais), de acordo com o parametro adotado por esta
julgadora em casos semel hantes.

Assim, a alteracdo das conclusdes adotadas pela Corte de origem,
tal como colocada a questdo nas razbes recursais, demandaria,
necessariamente, novo exame do acervo féatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial,
conforme o Gbice previsto na Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

De inido, vae destacar que, em relacdo a alegacéo de violagdo do artigo 535 do
CPC, ndo restou devidamente demonstrada a afronta a referida norma federd, pois limitou-se a
sustentar que "Caso ndo se admita que a matéria estd devidamente prequestionada no
Tribunal a quo, seja pela decisdo na Apelacdo Civel, seja pelos declaratorios, é de ser
reconhecida a negativa de vigéncia ao artigo 535 do CPC, haja vista que a Corte Federal

da Regido Sul ndo se manifestou sobre todos os argumentos/dispositivos da tese

apresentada, mesmo depois de provocada pelos declaratorios” (fl. 648).
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Assm, € invidved o conhecimento do Recurso Especial nesse ponto. Nesse

sentido, confiram-se, ainda

PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC. ARGUICAO GENERICA. SUMULA 284/STF. CONTRATACAO
TEMPORARIA. DIREITO A FGTS. NULIDADE DO CONTRATO DE
TRABALHO. SUMULA 7/STJ. ART. 37, I1X, DA CF. MATERIA
CONSTITUCIONAL. SUMULA 282/STF.

1. AlegacOes genéricas quanto a prefacial de afronta ao art. 535
do Cddigo de Processo Civil ndo bastam & abertura da via especial
pela alinea "a" do permissivo constitucional, a teor da Simula 284
do Supremo Tribunal Federal.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.369.290/MG, Red. Min. CASTRO MEIRA,
SEGUNDA TURMA, DJe 26/04/2013).

PROCESSUAL CIVIL. MULTA ADMINISTRATIVA. PROCON.
AUTUACAO. VENDA CASADA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO
STF, POR  ANALOGIA. REEXAME DO  CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Nao se pode conhecer da apontada violacdo ao art. 535 do CPC
pois as alegagbes que fundamentaram a pretensa ofensa sdo
genéricas, sem discriminagdo dos pontos efetivamente omissos,
contraditorios ou obscuros ou sobre os quais tenha ocorrido erro
material. Incide, no caso, a Simula n. 284 do Supremo Tribunal
Federal, por analogia.

(...)

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.344.701/RJ, Rd. Min. MAURO CAMPBEL,
SEGUNDA TURMA, DJe 10/04/2013).

No mérito, é importante salientar que, efetivamente, a jurisprudéncia do Superior
Tribuna de Justica admite, em caréter excepciona, que o quantum arbitrado segja dterado, caso
se mostre irrisdrio ou exorbitante, em clara afronta aos principios da razoabilidede e da

proporcionaidade.

A parte agravante, contudo, ndo demonstrou que o vaor arbitrado a titulo de
danos morais, de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), seria irrishrio, de modo que, para se chegar a
conclusdo ora pretendida, seria necessaria a incursdo no quadro fético-probatério, o que € vedado
nesta Corte superior, nos termos do Obice da Simula 7/STJ. Nesse sentido, 0os seguintes

precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. ALEGAGAO
GENERICA DE OFENSA A DISPOSTIVO DE LEI FEDERAL.
DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. INCIDENCIA, POR
ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF. OCORRENCIA DE DANOS
MORAIS. A INDENIZAC;AO DEVE SER FIXADA SOB  OS
PARAMETROS DE RAZOABILIDADE E DE
PROPORCIONALIDADE. REVISAO. IMPOSS BILIDADE. SUMULA
N. 07/STJ. INCIDENCIA.

| - A Corte de origem apreciou todas as questbes relevantes
apresentadas com fundamentos suficientes, mediante apreciacio da
disciplina normativa e cotejo ao posicionamento jurisprudencial
aplicavel a hipotese. Inexisténcia de omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

Il - Ajurisprudéncia desta Corte considera que quando a arguicao
de ofensa ao dispositivo de lei federal € genérica, sem
demonstracao efetiva da contrariedade, aplica-se, por analogia, o
entendimento da SUmula n. 284, do Supremo Tribunal Federal.

11 - In casu, rever o entendimento do Tribunal de origem, que
consignou a ocorréncia de danos morais, devendo o valor da
indenizacdo ser fixado com base nos parametros da razoabilidade e
proporcionalidade, demandaria necessario revolvimento de matéria
fatica, o que é inviavel em sede de recurso especial, a luz do ébice
contido na Simula n. 07/STJ.

IV - O Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos
suficientes para desconstituir a decisdo agravada.

V - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 803.416/PE, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 01/03/2016, DJe
08/03/2016)

ADMINISTRATIVO, TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.

EXECUCAO FISCAL. PENHORA INDEVIDA DE VALORES, VIA
BACEN-JUD.

LANCAMENTO EQUIVOCADO. ERRO NA IDENTIFICACAO DO
CADASTRO FISCAL.

DANOS MORAIS CONFIGURADOS ALEGACAO DE AUSENCIA
DO DEVER DE INDENIZAR. DANOS MORAIS. REDUCAO DO
VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE PROVAS SUMULA
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I. Segundo consignado no acérddo recorrido, "a Administracdo
Publica agiu com negligéncia, pois ajuizou de forma equivocada
execucao fiscal, bem como requereu a penhora de numerarios da
conta corrente da autora, o que ocasionou o bloqueio de R$
1.660,02 (mil, seiscentos e sessenta reais e dois centavos)".
Concluiu o julgado, ainda, que é "impossivel afirmar que a
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penhora causou a autora mero aborrecimento”. Assm, para
infirmar as conclusdes do julgado e afastar a responsabilidade do
Municipio, seria necessario, inequivocamente, incursdo na seara
fatico-probatéria, invidvel, na via eleita, a teor do enunciado
sumular 7/STJ. Precedentes do STJ.

[1. No que se refere ao valor da indenizagdo, a titulo de danos
morais, o Tribunal a quo, em face das peculiaridades faticas do
caso, arbitrou-o em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), valor que merece
ser mantido, por consentaneo com 0Ss principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, ante o quadro fatico
delineado no acordao de 2° grau. Conclusdo em contrério também
encontra Obice na Simula 7/STJ. Precedentes do STJ.

I11. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 553.702/PR, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe
31/10/2014)

Escorreita, portanto, a decisdo agravada.

Em face

E o voto.

do exposto, nega-se provimento ao agravo regimenta.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0087518-3 REsp 1.139.163/ SC
NUmero Origem: 200472000049281
PAUTA: 07/04/2016 JULGADO: 07/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretéria

Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO

RECORRENTE : MARCELO LUZ FILOMENO

ADVOGADO : RYCHARDE FARAH E OUTRO(S)

RECORRIDO : UNIAO
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Procedimentos Fiscais - Cadastro de Inadimplentes - CADIN

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCELO LUZ FILOMENO
ADVOGADO : RYCHARDE FARAH E OUTRO(S)
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



