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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°665.385 - PR (2015/0039719-2)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

AGRAVANTE : CARLOS AUGUSTO DA SILVEIRA
ADVOGADOS . ADRIANO SERGIO NUNES BRETAS

AGRAVADO

ANDRE LUISPONTAROLLI E OQUTRO(S)
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 421 DO CPP.
DISPOSITIVO E TESE JURIDICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282/STF E 356/STF.
VIOLACAO AO ART. 430 DO CPP. JURI. ASSISTENTE DE
ACUSA(;AO. FALTA DE HABILITA(;AO. NULIDADE DA PRIMEIRA
FASE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO EM ALEGACOES FINAIS.
PRECLUSAO. AUSENCIA DE EFETIVO PREJUIZO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. OFENSA AO ART. 483, V, DO CPP. QUESITA(;AO DO
JURI. ALEGACAO DE NULIDADE. AUSENCIA DE INSURGENCIA
NO MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. CONTRARIEDADE AO ART. 121, § 2°, 1V, DO CP. (1)
- RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO. RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. (1) - JURI. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E condigdo sine qua non ao conhecimento do especia que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de vaor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na ingténcia excepcional, sob pena de auséncia de pressuposto
processua especifico do recurso especia, 0 prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

2. E firme neste Soddicio o entendimento de que "nos processos de
competéncia do Tribund do Jri, as nulidades havidas durante a instrucéo
cimind, na fase do judicium accusationis, devem ser arglidas, como
preliminar a0 mérito, nas alegacOes finais, sob pena de preclusdo, nos termos
dos arts. 571, I, e 572, 1, do CPP." (HC 46.608/MG, Rel. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, DJe 11/12/2013)

3. Segundo a legidacdo pend em vigor, € imprescindive quando se trata de
alegacdo de nulidade de ato processua a demonstragdo do prejuizo sofrido, em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief, consagrado pelo
legidador no artigo 563 do Cadigo de Processo Penal, o que ndo ocorreu, in
casul.

4. Nos termos da jurisprudéncia deste STJ, "a fata de decisdo que habilita
expressamente 0 assistente de acusagdo no processo conditui mera
irregularidade”. (HC 69.570/MT, Rel. Min. PAULO GALLOTTI, SEXTA
TURMA, DJe 10/08/2009)
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5. Esta Corte sufragou entendimento de que as possive's irregularidades na
guesitacdo devem ser arguidas no momento oportuno, devendo constar em ata
de julgamento, sob pena de precluso, nos termos do artigo 571, inciso Vi1, do
Cddigo de Processo Penal.

6. Estando a fundamentacdo do acdrdd@o recorrido dissociada das razdes
recursais a ele relacionadas, resta imposshbilitada a compreensdo da
controvérsia arguida nos autos, ante a deficiéncia na fundamentacdo recursal.
Incidéncia do enunciado n° 284 da Simula do Supremo Tribuna Federal.

7. E assente que cabe ao aplicador da le, em instancia ordinéria, fazer um
cotgo fatico e probatorio a fim de analisar se, por ocasido do julgamento
perante o Tribuna Popular, a opcéo dos jurados encontra ou ndo ressonancia
no conjunto probatdrio dos autos, porquanto é vedado, na via eeita, o reexame
de provas, conforme disciplina o enunciado 7 da Simula desta Corte.

8. A ndo observancia dos requisitos do artigo 255, parégrafos 1° e 2°, do
Regimento Interno do Superior Tribund de Justica, torna inadmissivd o
conhecimento do recurso com fundamento na dinea "c' do permissvo
congtitucional.

9. Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Rogerio Schietti Cruz (Presidente), Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Jinior.
Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 07 de abril de 2015(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°665.385 - PR (2015/0039719-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
AGRAVANTE : CARLOS AUGUSTO DA SILVEIRA
ADVOGADOS : ADRIANO SERGIO NUNESBRETAS

ANDRE LUISPONTAROLLI E OQUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de agravo regimental interposto por CARLOS AUGUSTO DA
SILVEIRA, contra decisdo monocrética, de minha lavra, que negou provimento ao agravo em
recurso especia, nos seguintes termos:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AFRONTA AO ART. 421 DO CPP. DISPOSITIVO E TESE JURIDICA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282/STF
E 356/STF. VIOLACAO AO ART. 430 DO CPP. JURI. ASSISTENTE DE
ACUSACAO. FALTA DE HABILITACAO. NULIDADE DA PRIMEIRA
FASE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO EM ALEGACOES FINAIS.
PRECLUSAO. AUSENCIA DE EFETIVO PREJUIZO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. OFENSA AO ART. 483, V, DO CPP. QUESITACAO DO
JURI. ALEGACAO DE NULIDADE. AUSENCIA DE INSURGENCIA NO
MOMENTO  OPORTUNO. PRECLUSAO. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. CONTRARIEDADE AO ART. 121, § 2°, IV, DO CP.
(1) - RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO. RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. (I1) - JURI. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (fls.
1317/1333)

Sustenta 0 agravante, as fls. 1341/1358, que a matériarelativa ao artigo 421 do
Cddigo de Processo Pend teria Sdo devidamente prequestionada, assentando ainda, quanto ao
tema, que teria oposto embargos de declaracdo com fins de prequestionamento, 0 que, por S
0, jAdimportaria no preenchimento de referido requisito dos apel os excepcionais.

Além do mais, quanto a aventada ofensa ao artigo 430 do Codigo de Processo
Penal, sdlienta que ndo haveria faar em preclusio, porquanto "a Defesa ndo pretendeu
indigitar uma nulidede passada, mas Sm evitar uma nulidade iminente’. Quanto ao ponto,
acrescenta que "ainda que a nulidede anterior, havida durante o judicium acusationis, tivesse
sido acobertada pelo manto da preclusdo, seria necessario que, ddi para a frente, a Assistente
de Acusagdo regularizasse o vicio de representacdo, requerendo sua habilitacdo até 5 (cinco)
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dias antes da data da sesséo na qud pretendia atuar, ex vi do art. 430 do CPP".

Quanto a matéria, ainda pontua que "nem € preciso maior esfor¢o para se
visudizar o prgjuizo decorrente da intervencéo esplria da Assistente de Acusacéo no plen&io
do Jiri, ndo sO porque atuou efetivamente durante a inquiricdo de testemunhas, durante o
interrogat6rio do réu, mas também porque interferiu ativamente durante os debates, bem como
em sede de réplica, inclusive fazendo uso de impertinentes apartes durante a tréplica’.

Lado outro, quanto a suscitada violacdo ao artigo 483, inciso V, do Codigo de
Processo Penal, alega que a nulidade em razéo de tal ofensa teria carédter absoluto, dém do
que, a irregularidade na quesitacdo em apreco seria téo grave que equivaeria a auséncia de
guesitos, premissa que discrepa do enunciado 156 da Simulado STF.

De outra banda, quanto a ventilada ofensa ao artigo 121, § 2°, inciso 1V, do
Caodigo Penal, assevera que "basta a amples leitura das alegacdes para se verificar de plano
gue a fundamentagdo do recurso especia esta plenamente clara e precisa, ndo havendo o que
se falar na aplicacdo da Simula 284/STF".

Ainda no ponto, acrescenta que "o pleito ora redlizado ndo demanda o reexame
do arcabougo probatdrio coligido aos autos, pois ta questéo ficou assentada, de forma
incontroversa, no acordao de segundo grau, portanto, esse Colendo STJ SO precisara se
debrucar sobre 0 que consta no acorddo proferido peo Tribund de Justica do Paran& para
analisar o ponto ora ventilado".

Por fim, aude que "o dissidio juriprudencid, restou devidamente comprovado
vez que foram mencionadas e expostas as circunstancias que identifiguem ou assemelhem os
casos confrontados, bem como juntadas cdpias integrais dos julgados, bem como redizou Sm
e de forma satisfatéria o devido cotgo anditico entres os acOrddos ditos divergentes,
comprovando também a smilitude fatica entre os julgados mencionados em seu Recurso
Especid”.

E o relatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°665.385 - PR (2015/0039719-2)
EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AFRONTA AO ART. 421 DO CPP.
DISPOSITIVO E TESE JURIDICA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282/STF E 356/STF.
VIOLACAO AO ART. 430 DO CPP. JURI. ASSISTENTE DE
ACUSACAO. FALTA DE HABILITACAO. NULIDADE DA PRIMEIRA
FASE. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO EM ALEGACOES FINAIS.
PRECLUSAO. AUSENCIA DE EFETIVO PREJUIZO. PAS DE NULLITE
SANS GRIEF. OFENSA AO ART. 483, V, DO CPP. QUESITACAO DO
JURI. ALEGACAO DE NULIDADE. AUSENCIA DE INSURGENCIA
NO MOMENTO OPORTUNO. PRECLUSAO. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
SUMULA 83/STJ. CONTRARIEDADE AO ART. 121, § 22,1V, DO CP. (1)
- RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO RECORRIDO. RECURSO
ESPECIAL COM FUNDAMENTAQAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. (I1) - JURI. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS.
REEXAME FATICO E PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ.
INOBSERVANCIA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. E condiciio sine qua non a0 conhecimento do especial que o acorddo
recorrido tenha emitido juizo de vaor expresso sobre a tese juridica que se
busca discutir na instancia excepciona, sob pena de auséncia de pressuposto
processual especifico do recurso especia, o prequestionamento. Inteligéncia
dos enunciados 211/STJ, 282 e 356/STF.

2. E firme neste Soddicio o entendimento de que "nos processos de
competéncia do Tribund do Jiri, as nulidades havidas durante a instrugéo
caimind, na fase do judicium accusationis, devem ser arglidas, como
preliminar a0 méito, nas aegagdes finais, sob pena de preclusdo, nos termos
dos arts. 571, I, e 572, |, do CPP." (HC 46.608/MG, Rd. Min. ASSUSETE
MAGALHAES, SEXTA TURMA, DJe 11/12/2013)

3. Segundo a legidacdo penal em vigor, € imprescindivel quando se trata de
alegacao de nulidade de ato processua a demonstracdo do preuizo sofrido, em
consonancia com o principio pas de nullité sans grief, consagrado pelo
legidador no artigo 563 do Codigo de Processo Pend, o que ndo ocorreu, in
casul.

4. Nos termos da jurisprudéncia deste STJ, "a falta de deciséo que habilita
expressamente 0 assistente de acusagdo no processo conditui mera
irregularidade’. (HC 69.570/MT, Rd. Min. PAULO GALLOTTI, SEXTA
TURMA, DJe 10/08/2009)

5. Esta Corte sufragou entendimento de que as possive's irregularidades na
guesitacdo devem ser arguidas no momento oportuno, devendo constar em ata
de julgamento, sob pena de preclusdo, nos termos do artigo 571, inciso VI, do
Cadigo de Processo Penal.

6. Estando a fundamentacdo do acdrddo recorrido dissociada das razdes
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recursais a ele relacionadas, resta imposshbilitada a compreensdo da
controvérsia arguida nos autos, ante a deficiéncia na fundamentacdo recursal.
Incidéncia do enunciado n° 284 da Simula do Supremo Tribuna Federal.

7. E assente que cabe ao aplicador da ld, em instdncia ordinaria, fazer um
cotgjo fatico e probatério a fim de analisar se, por ocasido do julgamento
perante o Tribund Popular, a op¢ao dos jurados encontra ou ndo ressonancia
no conjunto probatdrio dos autos, porquanto € vedado, na via eeta, o reexame
de provas, conforme disciplinao enunciado 7 da Simula desta Corte.

8. A ndo observancia dos requisitos do artigo 255, parégrafos 1° e 2°, do
Regimento Interno do Superior Tribund de Jugtica, torna inadmissive o
conhecimento do recurso com fundamento na dinea "c' do permissvo
congtitucional.

9. Agravo regimental a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

A insurgéncia néo merece prosperar.

Com efeito, nos termos do explicitado na decisdo monocrética, no que tange a
alegada afronta ao artigo 421 do Codigo de Processo Penal, ora tido por violado, constata-se
gue este ndo teve seu contelido normativo apreciado pelo Tribund de origem, ndo podendo,
portanto, ser apreciada por esta Corte Superior a mencionada contrariedade.

Além do mais, a tese juridica vinculada ao dispostivo - se independentemente
de o recurso especial ter ou ndo efeito suspensivo pode ou ndo o juri ser redizado se a
pronuncia ndo estiver preclusa - ndo foi apreciada pelo Tribuna de origem, ndo preenchendo,
portanto, 0 apelo raro, requisito indispensave aos recursos excepcionais, 0 prequestionamento.

Sdliente-se, por oportuno, que nos embargos declaratérios, o proprio recorrente
afirmou que o Tribuna de origem néo teria se manifestado expressamente sobre o digpostivo
e atesejuridicapor ele aventada, verbis:

"Assim, data venia, o que se sustentou, ndo foi o efeito suspensivo do
Recurso Especia, conforme restou decidido no acorddo, mas sm a
impossibilidade de redizacdo do Jari, sem a preclusdo da prondncia, sob
pena de afronta ao art. 421 do CPP. Contudo, € preciso apontar que o
acorddo ndo enfrentou o argumento de contrariedade da redizacdo
prematura do Juri a literdidade do que dispbe o art. 421 do CPP". (fl. 1118)

Entretanto, a despeito da oposicdo dos aclaratorios, verifica-se que a Corte a
guo ndo se manifestou expressamente sobre o tema defensivo aventado, ndo preenchendo,
portanto, o pressuposto processual do prequestionamento.

Outrossm, esclareca-se que "a smples oposicéo de embargos de declaragéo,
sem o efetivo debate, no tribuna de origem, acerca da matéria versada pelos digpostivos
gpontados pelo recorrente como malferidos, ndo supre a fadta do requisto do
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prequestionamento, viabilizador da abertura da ingtancia especid”. (AgRg no REsp
1100509/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJe 16/03/2010)

Assm, tem-se que perquirir nessa via estreita sobre violacdo da referida
norma, sem que se tenha explicitado a tese juridica de que ora se controverte, seria frustrar a
exigéncia condituciona do prequestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a
supressao de instancia.

Ao ensgo, confirase 0 teor do enunciado 282 da Simula do STF: "E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando néo ventilada, na decisdo recorrida, a questéo
federa suscitada’. No mesmo sentido, os enunciados 211 da Simula do STJ e 356 da Simula
do STF.

E assente na Corte 0 entendimento no sentido de que é condicZo sine qua non
ao conhecimento do especial que tenham sdo ventilados, no contexto do acorddo objurgado,
os dispositivos legais indicados como maferidos na formulagéo recursal, emitindo-se, sobre
cada um deles, juizo de vaor, interpretando-se-lhes o sentido e a compreensao.

Mesmo se tratando de nulidades absolutas e condicbes da acdo, €
imprescindivel 0 prequestionamento, pois este € exigéncia indispensavel ao conhecimento do
recurso especia, fora do qua ndo se pode reconhecer sequer matéria de ordem publica,
passivel de conhecimento de oficio nas ingténcias ordinérias. Confiram-se, nesse sentido, os
precedentes da Corte:

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO
ESPECIAL. MATERIA DE ORDEM PUBLICA.
PREQUESTIONAMENTO. NECESSIDADE. SEQUESTRO DE BENS DE
TESTEMUNHA. MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. Consoante entendimento do Superior Tribunal de Justica,
'mesmo que se trate de questdo de ordem publica, € imprescindivel que a
matéria tenha sido decidida no v. acérddo impugnado, para que se
configure o prequestionamento’ (REsp 1.020.855/RS, Rd. Min. FELIX
FISCHER, DJ 2/2/09). 2. (...)". (AgRg no REsp 932.367/MG, Rel. Min.
ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, DJe 13/10/2009).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA.
| - A matéria debatida no apelo raro deve ter sido objeto de discussdo no
acorddo atacado. Inocorrente esta circunsténcia, desmerece ser conhecida
a slplica por fatar-lhe o requisito do prequestionamento. Ademais,
surgindo a questdo somente no julgamento do apelo, é indispensével que a
parte utilize os embargos de declaracdo para que o Tribunal, entdo, sobre
ela se manifeste (Precedentes). Il — (...)". (AgRg no Ag 1122322/SC, Rdl.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 16/11/2009).

"PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PRISAO EM FLAGRANTE. DEPOSITO E GUARDA
DE 26,5 GRAMAS DE COCAINA E DE 42,7 GRAMAS DE MACONHA.
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ARTIGO 12 DA LEI N° 6.368/76. NEGATIVA DE AUTORIA. MATERIA
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO A LEI FEDERAL NAO
PREQUESTIONADA. SUMULAS 282 E 356/STF. 1. A absolvicdo do réu
demandaria o revolvimento de matéria fético probatéria, a atrair a Simula
7/STJ. 2. Ante a auséncia de prequestionamento da matéria federa tida por
violada pelo acérd@o recorrido, inafastavel a incidéncia das Simulas 282 e
356/STF. 3. Agravo regimental a que se nega provimento”. (AgRg no Ag
1019194/RJ, Rd. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
22/06/2009).

Além disso, nos termos do pontuado no decisum impugnado, quanto a
aventada contrariedade a0 artigo 430 do Cddigo de Processo Penal, ao argumento de nulidade
processua, porquanto ndo teria havido requerimento expresso para habilitacdo da assistente
de acusacédo, tendo havido deferimento ex officio da habilitacdo peo juiz, da andise detida
dos autos, observa-se que O tema debatido pelo recorrente foi decidido em perfeita
consonancia com a pacificada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica. Neste contexto,
para investigar a referida afronta, transcreve-se trecho do acorddo recorrido que abordou o
tema

"Alega, prefaciamente, o apelante, a irregularidade da habilitacdo da
assistente de acusagdo, porquanto ndo teria havido requerimento expresso
nesse sentido.

De fato, compulsando os autos, verifica-se inexigtir pedido, por parte
de Rosicler Vilas Boas Pereira, objetivando o ingresso na lide na condi¢éo
de assistente do Ministério Publico.

Ocorre que, a despeito da auséncia de requerimento expresso, a vitima
Rosicler Vilas Boas Pereira, na fase inquisitria, outorgou poderes as
doutoras Thathyana Weinfurter e Assad e Marid Murara, a fim de que as
procuradoras a defendessem em juizo ou fora dele, 'especia mente com o
fim de representar seus interesses na assisténcia de acusagdo, no caso em
gue foi vitima de tentativa de homicidio' (fls.21).

Sobre legitimidade e interesse para figurar no polo ativo da acdo pend
na condicdo de assistente, cumpre citar a licdo de Eugénio Pacedli de
Olivera(...)

Sendo, entdo, patente a presenca de legitimidade e interesse - eis que a
assistente é vitima do delito - for¢coso concluir que, houvesse requerimento
expresso de ingresso na lide, tal pedido seria, por 6bvio, deferido.

Diante disso, infere-se que outra sorte ndo teria o apelante no caso de
inexisténcia dessa suposta irregularidade. Em outras palavras, a existéncia
do requerimento ndo beneficiaria o apelante.

Ainda que assim ndo fosse, no caso de reconhecimento da
irregularidade  procedimental, bastaria a0 juiz revogar a decisdo
anteriormente concedida e, apds requerimento, deferir novamente a
assisténcia. Sendo assim, tem-se que a decisdo ndo causou prejuizo algum
a defesa, razéo pela qual ndo é possivel o reconhecimento de nulidade, e
respeito ao que dispde o artigo 563, do Codigo de Processo Penal.

Ademais, verificase que a matéria restou coberta peo manto da
preclusdo. Com efeito, a decisdo combatida fora proferida na data de 19 de
maio de 2008 (fls. 119), oportunidade na qual o juizo 'a quo' também
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designou a realizacdo de audiéncia de interrogatorio do réu, na primeira fase
do escalonado procedimento de julgamento dos crimes dolosos contra a
vida. A arglicdo da indigitada nulidade, contudo, somente ocorreu no
julgamento em plen&rio, sendo repelida naquela oportunidade. (fls.
1099/1100)

Neste contexto, observa-se que a Corte de origem deu como preclusa a
apontada nulidade, porquanto ndo teria Sdo aventada em momento oportuno, que no caso em
apreco, primeira fase do rito escalonado do juri, seria até as aegacles finais, a teor do que
dispde o artigo 571, inciso |, do Cddigo de Processo Penal. E, dessa forma, denota-se que o
raciocinio juridico desenvolvido pela Corte de origem estd em fina sntonia com a
jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, no sentido de que "nos processos de
competéncia do Tribund do Jiri, as nulidades havidas durante a instrucéo crimind, na fase do
judicium accusationis, devem ser argliidas, como preiminar a0 meérito, nas alegacdes finais,
sob pena de preclusdo, nos termos dos arts. 571, I, e 572, 1, do CPP." (HC 46.608/MG, Rdl.
Min. ASSUSETE MAGALHAES, SEXTA TURMA, DJe 11/12/2013). Neste contexto, ndo
tendo a defesa arguido eventuais irregularidades no momento processua oportuno, resta
preclusa a matéria. Neste sentido, 0s seguintes precedentes:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E TENTATIVA
DE ESTUPRO. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA EM
RELA(;AO AO CRIME CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL.
RECONHECIMENTO. ALEGACAO DE NULIDADES FORA DO
MOMENTO OPORTUNO. INCIDENCIA DA  PRECLUSAO.
PRETENSAO DE CONFERIR EFEITO SUSPENSIVO A REVISAO
CRIMINAL. INVIABILIDADE.

(...)

3. No procedimento do juri, as nulidades ocorridas na primeira fase do
procedimento escalonado devem ser arguidas até as alegacbes finais,
enquanto aquelas posteriores a pronincia devem ser suscitadas logo apos
anunciado o julgamento e apregoadas as partes.

4. Constatando-se que as nulidades apontadas ndo foram aegadas no
momento oportuno, deve-se reconhecer aincidéncia da precluséo.

(...)

7. Ordem parcialmente concedida, t80 somente para reconhecer a
prescricdo da pretensdo punitiva em relacdo ao crime de tentativa de
estupro na acdo pena de que aqui se trata’".

(HC 180.603/BA, Rd. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
19/10/2011)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.
IRREGULARIDADES NA PRIMEIRA FASE DO PROCEDIMENTO DO
JURI. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO EM ALEGACOES FINAIS.
PRECLUSAO. NULIDADE DA DECISAO DE PRONUNCIA NAO
ALEGADA EM SEDE DE RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.
DECISAO TRANSITADA EM JULGADO. NAO OBSERVANCIA DE
FORMALIDADE NA HABILITACAO DE ASSISTENTE DE ACUSACAO.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

MERA IRREGULARIDADE. PRODUCAO DE PROVAS PELO
ASSISTENTE. ART. 271 DO CPP. EXCESSO DE LINGUAGEM NA
DECISAO DE PRONUNCIA. INEXISTENCIA. FALTA DE
FUNDAMENTACAO DA  QUALIFICADORA. INOCORRENCIA.
DECISUM QUE OBSERVOU ADEQUADAMENTE O REGRAMENTO
DO ART. 413, § 1°, DO CPP E DO ART. 93, IX, DA CF. DESPACHO
QUE CONFIRMA A PRONUNCIA EM SEDE DE MJizO DE
RETRATA(;AO. DESNECESSIDADE DE NOVA FUNDAMENTAQAO.
ORDEM DENEGADA.

1. As irregularidades ocorridas na primera fase do procedimento
escalonado do jari devem ser arguidas por ocasido das aegaces finais, nos
termos do que dispBe o artigo 571, inciso |, do Codigo de Processo Penal.

(...)

5. Ordem denegada’.

(HC 83.243/PB, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 23/08/2010)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIOS QUALIFICADOS CONSUMADO
E TENTADO (ARTIGO 121, § 2°, INCISOS Il E IV, COMBINADO COM
O ARTIGO 121, 8§ 2° INCISO |1, ESTE COMBINADO COM O ARTIGO
14, INCISO |1, TODOS DO CODIGO PENAL). APONTADA NULIDADE
PELO FATO DE O INTERROGATORIO DO PACIENTE TER SIDO
REALIZADO SEM A PRESENCA DE ADVOGADO POR ELE
CONSTITUIDO.ALEGACOES DE AUSENCIA DE NOTIFICACAO DO
PATRONO E DE INTIMACAO DO ACUSADO PARA O ATO NA
MESMA DATA EM QUE ESTE FOI REALIZADO. DESNECESSIDADE
DE INTIMACAO DO CAUSIDICO. VICIO NAO ARGUIDO NO
MOMENTO OPORTUNO. PRENIZO NAO DEMONSTRADO.
DENEGACAO DA ORDEM.

(...)

4. Nos termos do artigo 571, inciso |, do Cédigo de Processo Penal, as
nulidades ocorridas na instrucdo crimina devem ser levantadas em
alegacoes finais, 0 que, como visto, ndo ocorreu na hipdtese vertente, em
que a mécula s6 veio a ser degada quando da interposicdo de recurso
contra a deciséo que submeteu o paciente a julgamento pelo Tribunal do
Jari.

(...)

9. Ordem denegada.

(HC 132.125/MT, Rd. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
13/12/2010)

Ademais, segundo a legidacdo pena em vigor, é imprescindivel quando se
trata de nulidade de ato processual a demonstracéo do pregjuizo sofrido, em consonéancia com o
principio pas de nullité sans grief, consagrado pelo legidador no artigo 563 do Cadigo de
Processo Pend, verbis: "Nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade n&o resultar prejuizo
para a acusacao ou para a defesa’.

Nesse contexto, tendo em vista que ndo houve demonstracéo efetiva de
pr e uizo sofrido pelo acusado, ndo ha que se falar em nulidade processual. Confiram-se, no
mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:
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"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. QUADRILHA OU
BANDO. AUSENCIA DO REU NA AUDIENCIA DE INQUIRICAO DE
TESTEMUNHA. PRESCINDIBILIDADE. NULIDADE RELATIVA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE PREJUJIZO. ALEGACAO DE
CERCEAMENTO DE DEFESA. FALTA DE REPERGUNTAS.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. PREJUIZO NAO COMPROVADO.
ORDEM DENEGADA. 1. (...). 2. Segundo a legidacdo pend em vigor, é
imprescindivel quando se trata de nulidade de ato processua a
demonstracdo do prejuizo sofrido, em consonancia com o principio pas de
nullité sans grief. 3. A degacdo de cerceamento de defesa, pelo fato do
Defensor néo ter feito reperguntas na momento da oitiva das testemunha,
consubstancia=se em nulidade relativa, sendo necesséria, pois, a
demonstracdo de forma concreta e efetiva dos prejuizos que Ihe foram
ocasionados, 0 que ndo se observa na hipétese. 4. Ordem denegada’. (HC
121.865/SP, Rd. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe
13/12/2010).

"HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES. INOBSERVANCIA DO
PROCEDIMENTO PREVISTO NA LEl 11.343/2006. AUSENCIA DE
DEFESA PRELIMINAR. CRIMES CONEXOS. ADOCAO DO RITO
ORDINARIO. NULIDADE RELATIVA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. EIVA INOCORRENTE. 1. (..). 2. (...). 3. Néo
logrando a defesa demonstrar que foi prejudicada, impossivel agasalhar-se
a pretensdo de anular o feito, pois no sistema processual pena brasilero
nenhuma nulidade sera declarada se nfo restar comprovado o efetivo
prejuizo (art. 563 do CPP). 4. Writ parciamente conhecido, sendo nesta
extensdo denegada a ordem”. (HC 96.634/SP, Rd. Min. JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, DJe 21/09/2009).

Ainda, pontue-se que "o principio do pas de nullité sans grief exige a
demonstracdo de prejuizo concreto a parte que suscita o vicio, independentemente da sangéo
prevista para o ato, podendo ser tanto a de nulidade absoluta, quanto a relativa, pois néo se
declara nulidade por mera presuncdo”. (REsp 1446799/RS, Rd. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 18/12/2014)

Outrossm, sadliente-se, por oportuno, que nos termos da jurisprudéncia deste
STJ, "a fdta de decisdo que hahilita expressamente 0 assistente de acusagdo no processo
conditui mera irregularidade’. (HC 69.570/MT, Rel. Min. PAULO GALLOTTI, SEXTA
TURMA, DJe 10/08/2009) No mesmo sentido: HC 83.243/PB, Rel. Min. MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 23/08/2010.

Além disso, ressalte-se que causa espécie a alegacado defensiva de que "néo
pretendeu indigitar uma nulidade passada, mas Sm evitar uma nulidade iminente". (fl. 1194).
Isso porque, o efeito |6gico da preclusdo € a convalidacdo do ato processua que porventura
padeca de vicio; ou sga, com a inércia defensiva, e a incidéncia do fendbmeno da preclusdo,
considera-se sanada a irregularidade, néo havendo necessidade de refazer o ato processud.
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Ademais, se ndo houve interesse em suscitar a nulidade num passado recente, ndo pode haver
interesse em fazé-lo neste momento, porquanto a parte € vedado adotar comportamentos
contraditérios no curso do desenrolar processual.

Além disso, assm como sublinhado na decisdo objurgada, quanto a aventada
ofensa ao artigo 483, inciso V, do Codigo de Processo Penal, observa-se que, também agui, a
Corte de origem interpretou o tema nos mesmos termos do entendimento pacifico deste STJ.
Com €feito, a respeito da matéria, assm manifestou-se o Tribund a quo:

"Sem razdo, novamente, o recorrente quanto a arguicdo de nulidade na
forma de quesitacdo, em raz&o dos jurados terem sido indagados acerca de
qualificadora ndo constante na prondncia.

E que a andise de defeitos na quesitagio e eventua nulidade dai
decorrente, passa, obrigatoriamente, peo entendimento da Simula 156, do
Supremo Tribunal Federal, a qual dispde que 'E absoluta a nulidade do
julgamento, pelo juri, por falta de quesito obrigatério'.

Ocorre que, in casu, ndo se verifica auséncia de quesitagdo, mas
equivoco em sua formulagdo textual.

Com €feito, na decisdo de pronuncia consta que 0 acusado teria
cometido o ddito utilizando-se de 'recurso que impossibilitou a defesa da
vitima e, em plen&rio, foi questionado aos jurados se o acusado teria
praticado o injusto utilizando-se de 'recurso que dificultou a defesa da
vitima.

Assim, interpretando 'a contrario sensu' a citada simula da Corte
Constitucional, depreende-se que, ndo havendo auséncia na quesitagéo - e
sim mera irregularidade -, a nulidade ndo é absoluta, mas relativa e, como
tal, possui caracteristicas diversas.

Incide, por conseguinte, a norma contida no artigo 571, inciso VIlII, do
Cadigo de Processo Penal, cujo desrespeito leva a inexoravel sancdo da
preclusdo, que se verifica no caso.

De fato, a leitura da Ata de Sessao de Julgamento demonstra a auséncia
de irresignacdo no momento oportuno, valendo destaque o contido as fls.
819:

"..ApOs consulta pedo Juiz-Presidente, os senhores jurados ndo
manifestaram interesse em novos esclarecimentos, revelando estarem
plenamente habilitados para o julgamento. Prosseguindo, o juiz procedeu a
leitura dos quesitos, explicando aos Srs. Jurados o significado de cada um,
bem como, indagando as partes de tem requerimento ou reclamacao a fazer
(CPP, art.484). As partes concordaram com a formulacdo dos
quesitos... '(Grifo nosso).

Assim, ante ainércia da defesa, entendo sanada a irregul aridade.

Reeito, pois, as nulidades arguidas’. (fls. 1101/1103)

Dessa forma, observa-se que o entendimento adotado pelo Tribund de Justica
de origem guarda fina Sntonia com a jurisprudéncia consolidada neste Tribuna Superior de
Justica. De fato, esta Corte sufragou entendimento de que as possiveis irregularidades na
guesitacdo devem ser arguidas no momento oportuno, devendo constar em ata de julgamento,
sob pena de preclusdo, nos termos do artigo 571, inciso VI, do Cddigo de Processo Penal.
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Em verdade, "tratando-se de nulidede relativa, eventua irregularidade na quesitacdo ao
Tribuna do Jiri deve ser arguida no momento oportuno, sob pena de restar convdidada'. (HC
225.272/RJ, Rel. Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJe 14/08/2012) E no presente
caso, denota-se que ndo houve irresignacéo defensiva no momento processual oportuno,
durante o julgamento em plenario, considerando-se preclusa a alegada nulidade processual. No
mesmo sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRIBUNAL DO JURI. NULIDADE. PRECLUSAO.
QUESTAO NAO SUSCITADA EM PLENARIO. AUSENCIA DE
FORMULACAO DE QUESITO ESPECIFICO QUANTO A LEGITIMA
DEFESA. INEXISTENCIA DE NULIDADE. ART. 483, IlIl DO CPP.
ALTERACAO IMPOSTA PELA LEI 11.689/08. OBRIGATORIEDADE DE
QUESITO UNICO. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

- A degacdo de nulidade ante a formulagdo de quesito Unico quanto a
absolvicdo do acusado ndo foi suscitada, pela defesa, no momento
oportuno, nos termos do art. 571, VIII, do CPP, restando, assim, preclusa
amatéria

- Ademais, é firme a jurisprudéncia desta Corte Superior, quanto a
auséncia de nulidade na inexisténcia de formulagdo de quesito especifico
guanto a legitima defesa, tendo em vista que o art. 483, |11, § 2° do CPP,
com a ateracdo introduzida pela Lei 11.689/2008, exige, sob pena de
nulidade absoluta, a eaboracdo de quesito Unico acerca da absolvicdo do
réu.

Habeas corpus ndo conhecido”.

(HC 267.570/GO, Rel. Min. MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA, DJe
19/05/2014)

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO. PLURALIDADE
DE ADVOGADOS CONSTITUIDOS. INTIMA(;AO EM NOME DE
APENAS UM, POR MEIO DA IMPRENSA OFICIAL, DA SESSAO DE
JULGAMENTO DA APELACAO. LEGALIDADE. AUSENCIA DE
QUESITO ESPECIFICO SOBRE A TESE DE LEGITIMA DEFESA.
INEXISTENCIA DE NULIDADE. PRECLUSAO. HABEAS CORPUS
DENEGADO.

(...)

3. As possiveis irregularidades na quesitacdo devem ser arguidas no
momento oportuno, devendo constar em ata de julgamento, sob pena de
preclusdo, nos termos do art. 571, inciso VIII, do Cadigo de Processo
Penal, o0 que ndo ocorreu na presente hipotese.

4. Habeas corpus denegado”.

(HC 187.919/MS, Rd. Min. LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe
01/08/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. DIREITO PENAL.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI.
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ARTS. 593, I, A, E 563, DO CPP. QUESITOS. INOVAQAO DE TESE
DEFENSIVA NA TREPLICA. IMPOSSIBILIDADE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INEXISTENCIA. MATERIA NAO REGISTRADA EM ATA.
PRECLUSAO. PAS DE NULITTE SANS GRIEF. DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. STF. ACORDAO A QUO EM CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DESTE TRIBUNAL. SUMULA 83/STJ.

1. No Tribunal do Juri, a degacdo de nulidade por vicio na quesitagdo
devera ocorrer no momento oportuno, isto &, apos a leitura dos quesitos e a
explicacdo dos critérios pelo Juiz presidente (art. 571 do CPP).

(...)

6. Agravo regimental improvido". N

(AgRg no REsp 1306838/AP, Re. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 12/09/2012)

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO E TENTATIVAS
DE HOMICIDIO QUALIFICADO. QUESITACAO DO JURI. ALEGACAO
DE NULIDADE. PRECLUSAO. JULGAMENTO CONTRARIO A PROVA
DOS AUTOS. EXAME DE PROVA. CONCURSO FORMAL IMPROPRIO.
SOMATORIO DAS PENAS.

1. Afasta-se a degacdo de nulidade por vicio na quesitagdo, visto que
ndo adegada no momento oportuno, isto €, apds a leitura dos quesitos e
explicacdo dos critérios pelo Juiz presidente do Tribunal do Juri.

(...)

4. Ordem denegada’.

(HC 61.985/CE, Rel. Min. OG FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe
18/04/2012)

Dessarte, no que se refere a sustentada afronta aos artigos 430 e 483, inciso
V, ambos do Codigo de Processo Pendl, verifica-se que esta pacificada a jurisprudéncia nesta
Corte sobre o tema, sendo aplicavel, portanto, a orientagdo prevista no enunciado 83 deste
Superior Tribund de Justica, no sentido de que "néo se conhece do recurso especid pela
divergéncia, quando a orientacdo do Tribund se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida’. Importante, destacar que referida orientagdo se aplica tanto no que concerne aos
recursos interpostos com base na dinea "c' quanto com base na dinea "d' do permissvo
condtitucional.

Além do mais, nos termos do gizado na decisdo singular, no que tange a
suscitada contrariedade ao artigo 121, § 20, inciso 1V, do Codigo Penal, denota-se que o
recorrente aponta ofensa ao referido digpostivo por entender que a qualificadora do recurso
gue dificultou a defesa da vitima deveria ter Sdo afastada, ja que teria havido luta corpora e
disputa pela posse da arma. Entretanto, ha que se observar que o raciocinio desenvolvido pelo
agravante ndo é cabivel no atual momento processual .

De fato, 0 que o agravante quer demonstrar é que, a luz da doutrina, da
jurisprudéncia, e da propria interpretacdo da norma, ndo seria cabivel a incidéncia da
qudificadora do recurso que dificultou a defesa da vitima, porquanto incompativeis com o fato
de ter havido Iuta corpora prévia e disputa pela posse da arma. N&o obstante, € de se notar
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que ta raciocinio € cabive tdo somente em face da sentenca de prontincia, 0 que néo é 0 caso
dos autos. Aqui, os jurados j& reconheceram referida qudificadora, sendo indiferente as
discussies de cunho doutrinario trazidas pelo recorrente em seu gpelo raro quanto ao ponto. A
unica alegacéo que seria cabivel na atua fase é de decisdo dos jurados manifestamente
contréria a prova dos autos, no gue tange ao reconhecimento da qualificadora. Entretanto, tal
juizo cognitivo ndo foi formulado no apelo nobre.

Dessa forma, verificaase que a fundamentaco recursal estd totamente
dissociada na fundamentag@o exarada no aresto recorrido, 0 que aqui, impede a andise da
amplitude da cognicdo da controvérsia, ante a manifesta deficiéncia na fundamentacdo
recursal. Dessarte, incide, in casu, o enunciado 284 da Simulado STF, verbis: "é inadmissivel
0 recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentaco ndo permitir a exata
compreensdo da controversid’. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. NAO
INDICACAO DE DISPOSITIVOS LEGAIS SUPOSTAMENTE
VIOLADOS. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF. MULTA. ART. 461 DO CPC. POSSIBILIDADE DE REVISAO.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. N&o tendo os recorrentes
indicado quais os dispositivos de le teriam sido violados, é imperativa a
incidéncia, por analogia, da Simula 284 do Supremo Tribuna Federal. 2.
(...). 3. Agravo Regimental desprovido". (AgRg no Ag 959.037/RJ, Rdl.
Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJe
21/06/2010).

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC.
VIOLACAO. ALEGACAO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA Ne 284/STF. INCIDENCIA. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE
DE  28,86%. COMPENSACAO. EVOLUCAO FUNCIONAL.
DESCABIMENTO. PRECEDENTES. 1. A alegacéo de ofensa ao art. 535
do CPC exige a explicitacdo clara e especifica dos motivos pelos quais o
recorrente entende como violado o referido dispositivo lega, a fim de
demostrar a degada ocorréncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade no
julgado. A afirmacdo de forma genérica atrai, por analogia, a incidéncia da
Simula n° 284 do Supremo Tribuna Federd. 2. (...). 3. Agravo regimental
a que se nega provimento". (AgRg no REsp 1179981/RJ, Rel. Min. OG
FERNANDES, SEXTA TURMA, DJe 03/05/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. RESIDUO DE 3, 17%. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO
CPC. ALEGACAO GENERICA. LIMITACAO TEMPORAL.
ENUNCIADO N° 284/STF. PRESCRIQAO. MEDIDA PROVISORIA N°
2.225/2001. RENUNCIA. 1. (..). 2. Em tema de recurso especia
assentado na ainea 'a, o recorrente deve explicitar 0os motivos pelos quais
houve ofensa a lei federal, pois a deficiéncia na fundamentagdo do recurso
faz incidir o enunciado n° 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal. 3.
(...). 4. Agravo a que se nega provimento”. (AgRg no REsp 862.320/RS,
Rel. Min. PAULO GALLOTTI, SEXTA TURMA, DJe 02/02/2009).
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284 DO STF.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. 1. Agravante deve apontar precisamente o dispositivo de le tido
como violado e expor os motivos juridicos para tanto. A néo redizacdo
deste 6nus importa em deficiéncia de fundamentacdo da insurgéncia
especial, impossibilitando a sua cognigéo. Incidéncia do Enunciado 284 da
Simula do Supremo Tribunal Federal. (...). 3. Agravo regimenta n&o
provido". (AgRg no Ag 678.168/MA, Rel. Min. HELIO QUAGLIA
BARBOSA, SEXTA TURMA, DJ 26/6/2006).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AUSENCIA DE INDICACAO DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS
POR VIOLADOS. SUMULA 284/STF. (...) - A interposicdo de recurso
especia com fulcro na dinea “a’ do permissivo constituciona exige que o
recorrente exponha com clareza a ofensa a legidacdo. In casu, o agravante
deixou de indicar os dispositivos de leé que teriam sido violados pelo v.
acorddo recorrido, razdo pela qual deve ser aplicada a SUmula 284 do STF.
Il - (...). Agravo regimental desprovido”. (AgRg no Ag 1127133/PE, Rd.
Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 17/08/2009).

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. INTERPOSI(;AO
PELA ALINEA 'C. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. INCIDENCIA DA SUMULA
284/STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. (...). Il - Ha
deficiéncia na fundamentacao expendida nas razdes recursais, uma vez que
o recorrente ndo indicou, de forma inequivoca, 0os motivos pelos quais
considerou malferido o dispositivo de le indicado. Diante disso, observa-se
que o recurso encontrou 6bice no enunciado 284 da Simula do c. STF.
Agravo regimental desprovido”. (AgRg no REsp 838.401/DF, Re. Min.
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 25/9/2006).

Outrossim, nos moldes do ponderado pela decisdo monocrética, ainda que se
pudesse entender que o raciocinio juridico vinculado ao pleto de excluso da qualificadora
reconhecida pelo Consalho de Sentenca, estivesse direcionado a ideia de que a decisdo dos
jurados é manifestamente contréaria a prova dos autos, ainda assm a insurgéncia néo
prosperaria. 1sso porque, o Tribund de origem, soberano na analise dos fatos e provas dos
autos, concluiu que a manifestacdo condenatéria do Conselho de Sentenca est4 em tota
consonancia com o caderno probatério dos autos, incusive quanto ao reconhecimento da
qualificadora. Assm, o pleto recursal do acusado agui seria incabivel porquanto a andise da
referida afronta demandaria, necessariamente, o reexame dos fatos e das provas produzidas
NOS autos.

E assente que cabe ao aplicador da lg, em instincia ordinéria, fazer um cotejo
fético e probatdrio a fim de andisar se, por ocasido do julgamento perante o Tribuna Popular,
a opcdo dos jurados encontra ou Ndo ressonancia no conjunto probatério dos autos. Nesse
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contexto, verifica-se ndo possuir esta senda eleita espaco para a andise da matéria suscitada
pelo recorrente, cuja missdo pacificadora restara exaurida pelainsténcia ordiné&ria

De fato, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o Tribuna de
origem, que confirmou a decisdo dos jurados, seria inevitavel o revolvimento do arcabougo
carreado aos autos, procedimento sabidamente invidvel na insténcia especial. N&o se mostra
plausivel nova andlise do contexto probatorio por parte desta Corte Superior, a qua ndo pode
ser considerada umaterceira insténcia recursal.

No mais, referida vedagcdo encontra respaldo no enunciado n° 7 da Simula
desta Corte, verbis: "A pretensdo de smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especia”.
Confiram-se, nesse sentido, os precedentes da Corte:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. NULIDADE. QUESITACAO. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 284 DO STF. | - (...). Il = (...). 1l - A andise da alegacBo de

gue a decisio do Conselho de Sentenca é manifestamente contréria a prova
dos autos, no presente caso, implica em reexame de provas, 0 que é
vedado em sede de recurso especial. (Enunciado n.° 07 da Simula desta
Corte). IV - (...). Recurso especiad ndo conhecido”. (REsp 882.963/AL,
Rel. Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ 12/11/2007).

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL E PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. ABSOLVICAO.
ALEGACAO DE QUE A DECISAO FORA CONTRARIA A PROVA DOS
AUTOS NAO RECONHECIDA PELA [INSTANCIA A QUO.
EXISTENCIA DE ELEMENTOS DE PROVA QUE SUBSIDIARAM A
OPCAO DO JURI POPULAR POR UMA DAS VERSOES
APRESENTADAS. SOBERANIA DOS VEREDICTOS. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. VIA IMPROPRIA. SUMULA N.° 7
DESTA CORTE SUPERIOR. 1. (...). 2. Reconhecer, desconstituindo o
entendimento das instancias ordindrias, soberanas em matéria de prova, que
0 julgamento foi contrario a prova dos autos, implica, necessariamente, no
reexame da matéria fatico-probatéria constante dos autos, impossivel navia
estreita do recurso especial, a teor do disposto na Simula n.° 07 do
Superior Tribuna de Justica. 3. Recurso desprovido”. (REsp 680.286/AP,
Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJ 14/05/2007).

"PENAL E PROCESSUAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. JURI. DESCLASSIFICACAO PARA HOMICIDIO
SIMPLES. IMPOSSIBILIDADE. DILACAO PROBATORIA. WRIT. RITO
CELERE. INCOMPATIBILIDADE. CONCURSO DE AGENTES.
JULGAMENTOS SEPARADOS. DECISOES INDEPENDENTES.
EXTENSAO DE JULGAMENTO DO JURI. IMPOSSIBILIDADE.
SOBERANIA DO TRIBUNAL POPULAR. ORDEM DENEGADA. (...).
Alegacbes tendentes a desclassificacdo de decisdo exarada pelo Tribuna do
Juri e fixacdo da pena pelo Juiz Presidente desbordam da via eeita, porque
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exige aprofundado exame de fatos e provas. (...). O Tribunal do Jari é o
Juizo Natural para apreciar a imputacdo concernente aos crimes dolosos
contra avida, e a extensdo do decisum a co-autor usurparia a competéncia
da Corte Popular. Ordem DENEGADA". (HC 45.505/SP, Rel. Min. PAULO
MEDINA, SEXTA TURMA, DJ 27/03/2006).

"CRIMINAL. RESP. GESTAO TEMERARIA. DOLO EVENTUAL.
OCORRENCIA. ABSOLVIQAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE
DE REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA
07/STJ. INCIDENCIA. DOSIMETRIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E
DESPROVIDO. I. (...). Il. A andlise da auséncia ou ndo de dolo na conduta
do réu ensgjaria reexame de matéria fatico-probatdria dos autos, inviavel em
sede de recurso especial, diante do obice da Simula 07 desta Corte. I11.
(...). V. (...). V. Recurso parcialmente conhecido e desprovido". (REsp
706.005/RS, Rd. Min. GILSON DIPP, QUINTA TURMA, DJ
23/05/2005).

Por fim, assm como explanado na decisdo ojerizada, no que concerne ao
dissidio jurisprudencid aventado na interposicéo pela dinea "¢, observa-se que o recorrente
ndo se desobrigou de atender os requisitos do artigo 255, paragrafos 1° e 2°, do Regimento
Interno do Superior Tribuna de Justica.

De fato, esta Corte tem reiteradamente decidido que, para comprovagéo da
divergéncia jurisprudencid, ndo basta a smples transcricdo de ementas, devendo ser
mencionadas e expostas as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados, bem como juntadas cdpias integrais dos julgados ou, anda, indicado o
repositorio oficid de jurisprudéncia

Na espécie, contudo, verifica-se dos autos que o agravante ndo cumpriu as
exigéncias inscul pidas nos mencionados digoostivos, pois ndo realizou o devido cotgo anditico
entres os acordados ditos divergentes, dém de ndo ter comprovado a Smilitude fatica entre os
arestos mencionados na peticdo do apelo especid. Dessa forma, 0 recurso néo merece
prosperar, como se depreende da |eitura dos seguintes precedentes:

"PROCESSO PENAL. CRIME AMBIENTAL. AREA DE
PRESERVAQAO AMBIENTAL. COMPETENCIA DA JUSTICA
FEDERAL. RECURSO ESPECIAL. DIVERGENCIA. DEMONSTRACAO.
IDENTIDADE DE FATO E DE DIREITO. COTEJO ANALITICO.
INEXISTENCIA. 1. (...). 2. Comprova-se 0 dissenso jurisprudencial por
meio de cotejo andlitico, em que se identificam os substratos fético e
juridico da decisdo recorrida com o acérdao paradigma, nos termos do art.
255 paragrafos, do Regimento Interno. 3. Agravo Regimental a que se nega
provimento”. (AgRg no REsp 1046202/MG, Rd. Min. CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe
17/12/2010).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL.
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TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. FALTA DE
DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA. FUNDAMENTACAO
INSUFICIENTE DO ACORDAO. INOCORRENCIA. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. A demonstracdo do dissidio jurisprudencial ndo se
contenta com meras transcricdes de ementas, sendo absolutamente
indispensdvel o cotejo andlitico de sorte a demonstrar a devida similitude
fatica entre os julgados, ndo verificada na espécie. 2. (...). 3. (...). 4.
Agravo desprovido”. (AgRg no REsp 1113118/PR, Re. Min. LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, DJe 24/05/2010).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COTEJO ANALITICO. ALEGACAO
DE ABSOLVI(;AO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. N&o se exige a transcricdo da integra
dos acérddos, mas sim o cotgjo analitico, nos termos do art. 255 do
RISTJ. Portanto, invidvel 0 recurso especiad pela alinea "c' quando ndo
redizado o cotejo andlitico e ndo comprovada a smilitude fética entre os
arestos trazidos a colagdo. Precedentes. 2. (...). Agravo a que se nega
provimento." (AgRg no REsp 1009447/SP, Rd. Min. JANE SILVA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJMG), SEXTA TURMA,
DJe 15/09/2008).

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
AGRAVANTE CONDENADO POR USO DE DOCUMENTO FALSO.
VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. INEXISTENCIA. ALEGACAO DE
QUE A CONDENACAO BASEOU-SE APENAS NA DECLARACAO DE
CO-REU. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO, NO PONTO, APENAS
PELA ALINEA C DO ART. 105, |1, DA CARTA MAGNA. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL  NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA ENTRE AS HIPOTESES CONFRONTADAS.
PRETENSAO DE REVOLVIMENTO DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA.  IMPOSSIBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
RECURSO IMPROVIDO. 1. (...). 2. Quanto & assertiva de que a
condenacdo foi baseada unicamente no depoimento do co-réu, dém de a
alegacdo ndo encontrar respaldo nas pegas acostadas aos autos, interposto
0 Apdo Especia, no ponto, tdo-somente pela alinea ¢ do permissivo
constitucional, a divergéncia jurisprudencial ndo restou caracterizada nos
moldes exigidos pelo art. 255 e paragrafos do RISTJ e 541 do CPC, pois
ausente o indispensavel cotejo analitico, sendo certo, ainda, ndo ter ficado
demonstrada a similitude fética entre as hipdteses confrontadas. 3. Persisto
no entendimento de que a pretensdo recursal busca, apenas, 0 reexame de
matéria fético-probatéria, com a finalidade de afastar a condenagdo do
agravante, o que encontra 6ébice no enunciado 7 desta Corte, segundo a
qual, a pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso especial.
4. Agravo regimental improvido". (AgRg no Ag 893.692/MT, Rel. Min.
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, QUINTA TURMA, DJ 17/12/2007).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS. AGRAVO
REGIMENTAL. OMISSAO. RECURSO ESPECIAL PELA ALINEA 'C,
DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. EXISTENCIA. REQUISITOS
DO ART. 255, DO RISTJ. INEXISTENCIA. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. |- E pacifico neste Tribuna o entendimento de que é
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indispensavel, para a demonstracao da divergéncia jurisprudencial, que se
faca, entre os ac6rddos paradigmas e a decisdo hostilizada, o cotejo
analitico, mostrando a smilitude fatica das situacoes, ex vi do art. 255 do
RISTJ, 0 que ndo se verificou nas razdes do apelo excepciond. Il — (...).
Embargos declaratérios parcialmente acolhidos sem efeitos infringentes.”
(EDcl no AgRg no REsp 851.777/RS, Rel. Min. FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, DJ 18/12/2006).

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0039719-2 AREsp 665.385 / PR
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0937001203 200800011996 201300414174 9370012 937001201 937001202
EM MESA JULGADO: 07/04/2015

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARCELO MOSCOGLIATO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CARLOSAUGUSTO DA SILVEIRA
ADVOGADOS : ANDRE LUISPONTAROLLI EOUTRO(S)
ADRIANO SERGIO NUNESBRETAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOSAUGUSTO DA SILVEIRA
ADVOGADOS : ANDRE LUISPONTAROLLI EOUTRO(S)
ADRIANO SERGIO NUNESBRETAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz (Presidente), Nefi Cordeiro e Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.



