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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 612.727 - Pl (2014/0293449-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS SA
: LUIZ CESAR PIRES FERREIRA JUNIOR E OUTRO(S)
LUIZ GONZAGA SOARES VIANA E OUTRO(S)
ODIMILSOM ALVESPEREIRA FILHO
PAULO GUSTAVO COELHO SEPULVEDA
: JOAO ASSUNCAO
: DANIEL MOURAO GUIMARAES DE MORAIS MENESES E
OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PETIGAO. IMPUGNAGAO
AO VALOR DA CAUSA. ACAO RESCISORIA. BENEFICIO
ECONOMICO. LIQUIDACAO POR CALCULOS.

1. O valor da causa em acdo rescisoria, em regra, deve
corresponder ao da acdo originaria, corrigido
monetariamente. 2. No entanto, na hipotese de discrepancia
entre o valor da causa originaria e o beneficio econémico
obtido, deve prevalecer este ultimo.

3. No caso, o feito principal ja se encontra na fase
cumprimento de sentenca, tendo sido realizado liquidag&o por
calculo para aferir o valor da causa.

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto do(a) Sr(a). Minisro(a) Rdator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze Moura Ribero
e Jo&o Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 07 de duil de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 612.727 - Pl (2014/0293449-2)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS SA
ADVOGADOS : LUIZ CESAR PIRES FERREIRA JUNIOR E OUTRO(S)
LUIZ GONZAGA SOARES VIANA E OUTRO(S)
ODIMILSOM ALVES PEREIRA FILHO
PAULO GUSTAVO COELHO SEPULVEDA

AGRAVADO : JOAO ASSUNCAO
ADVOGADO : DANIEL MOURAO GUIMARAES DE MORAIS MENESES E
OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por UNIBANCO UNIAO DE
BANCOS BRASILEIROS S/A contra decisdo deste relator que negou
seguimento ao recurso especial, cuja ementa esta assim transcrita:

AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RESCISORIA. VALOR DA CAUSA. BENEFICIO ECONOMICO
PRETENDIDO. AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO,
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. (e-STJ f. 300)

Em suas razdes, sustentou que o vaor da agdo rescisdria deve
corresponder ao valor dado a causa na acéo de conhecimento - R$ 4.053,42 -,
sendo devidamente atualizado monetariamente, e ndo ao montante objeto do
cumprimento de sentenca - R$ 957.621,82.

Argumentou que o vaor da condenagdo € controverso, vez gue
fundamentado em sentenca transitada em julgado, mas que apresenta diversas
ilegaidades (e-STJ fls. 312/313).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes colegas, a presente impugnacao ndo merece acol himento.

Efetivamente, conforme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
o valor da causa em acdo rescisOria deve corresponder, em regra, ao da acéo
originaria, corrigido monetariamente.

No entanto, na hipotese de discrepancia entre o valor da causa originaria
e 0 beneficio econémico obtido, deve prevalecer este ultimo.

Nesse sentido, ndo ha reparos a fazer na decisdo, razdo pela qual se
reafirma o seu teor:

Ademais, o acOrddo recorrido ao assm decidir encontra-se em
consonancia com o entendimento desta Corte Superior sobre o0 assunto:
Como se observa pela exordial da acdo rescisoria, a decisdo que se
pretende rescindir, tal como afirmado pelo impugnante/agravado,
aponta uma quantia de R$ 957.621,82 (novecentos e cinquenta e sete
mil seiscentos e vinte e um reais e oitenta e dois centavos). Tal valor
inclusive ja estd sendo objeto de execucdo, apds a realizacdo dos
cilculos de liquidagdo. A presente acdo rescisdria, pois, objetiva
descongtituir uma sentenca que condenou a instituicao financeira (ora
agravante) ao pagamento de montante muito superior ao valor
atribuido a causa em sua peticdo inicial (R$4.053,42). (f. 191).

Com efeito, o valor dado a causa na acao rescisoria deve corresponder
ao beneficio patrimonial obtido com a acéo originaria.

No caso, o feito principal j& se encontra na fase de cumprimento de
sentenca, tendo sido realizada a liquidagdo por célculo. Desse modo,
deve ser utilizado, na acéo rescisdria em questdo, o valor objeto do
cumprimento de sentenca, que corresponde efetivamente ao beneficio
que sera obtido naquela acdo - no importe de R$ 957.621,82
(novecentos e cinquenta e sete mil seiscentos e vinte e um reais e
oitenta e dois centavos).

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCI SORIA. VALOR DA CAU A
VALOR DA ACAO ORIGINARIA° OU DO BENEFICIO
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ECONOMICO. PRETENSAO DE REEXAME DE FATOS E PROVAS,
SUMULA 7/STJ. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO. DECISAO MANTIDA.

1. O Tribunal de origem entendeu que o valor da causa, no caso
concreto, é aquele correspondente ao importe a ser obtido pela
procedéncia integral da Agéo Rescisoria. Portanto, insuscetivel de
revisio o referido entendimento, por demandar reexame do
conjunto fatico-probatério, atraindo a aplicacéo da Simula 7/STJ.
2. O valor da causa em acéo rescisoria devera corresponder ao da
acdo originaria, corrigido monetariamente, ou, havendo
discordancia entre o valor da causa originaria e o beneficio
econdmico buscado na rescisoria, prevalecera este ltimo.

3. Neste sentido: AgRg no REsp 1430531/AL, Rel. Ministro
Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 25/03/2014, DJe
31/03/2014;

Pet 8.707/GO, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda
Secéo, julgado em 13/08/2014, DJe 29/08/2014.

4. Agravo Regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 502.123/MS, Segunda Turma, Relator Ministro
Herman Benjamin, julgado em 4/11/2014, DJe 27/11/2014 -
grifou-se)

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
RESCISORIA. VALOR DA CAUSA. IMPUGNAGCAO.

1. Se, por um lado, este Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento de que o valor da causa em acao rescisoria €, em
regra, o valor atribuido a acdo cujo acérddo se pretende
desconstituir, corrigido monetariamente, por outro, a jurisprudéncia
deste Superior Tribunal pacificou-se, também, no sentido de que é
onus do impugnante demonstrar com precisio o valor correto que
entende devido para a acdo rescisoria, instruindo a inicial da
impugnacado ao valor da causa com os documentos necessarios a
comprovacao do alegado.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg na Pet 4.174/PR, Terceira Secdo, Rel. Ministro Hamilton
Carvalhido, DJe 05/08/2008 - grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. VALOR DA CAU&A. IMPUGNAQAO.

1. A impugnacao ao valor da causa deve conter o valor reputado
correto, devidamente demonstrado. Precedentes.

2. Ausente a aludida demonstracdo, ndao ha falar-se em violacéo
aos dispositivos processuais que tratam da matéria.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 201.415/RJ, Segunda Turma, Rel. Ministro Paulo Gallotti, DJ
03/11/1999 - grifou-se)

No mesmo sentido da decisdo agravada, trago a colagdo 0s seguintes
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA PETICAO.
IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA. ACAO RESCISORIA.
BENEFiICIO ECONOMICO.

1. O valor da causa em acao rescisoria deve corresponder ao da acéo
originéria, corrigido monetariamente, e na hipétese de discrepancia
entre o valor da causa originaria e o beneficio econémico buscado na
rescisoria, este Ultimo deve prevalecer.

2. No caso concreto, o autor atribuiu a agdo rescisoria n. 5.039/PI o
valor correspondente aos honorarios advocaticios a serem pagos aos
patronos da primeira ré, mas a anélise da peticdo inicial revela a nitida
pretensdo de anulagdo do processo originario na sua integralidade e
nao apenas em relacdo ao honorarios de sucumbéncia.

3. Nesse contexto, o valor da acdo rescisdria n. 5.039/Pl deve
corresponder ao valor do proveito econdOmico perseguido na acdo
rescisoria, que, no caso em analise, equivale a R$ 38.129.574.81 (trinta
e oito milhBes, cento e vinte e nove mil, quinhentos e setenta e quatro
reais, oitenta e um centavos).

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg na Pet 9.662/SP, Rd. Ministro Antonio Carlos Ferrera,
Segunda Secao, julgado em 25/09/2013, DJe 01/10/2013 - grifou-se)

ACAO RESCISORIA. DECISAO INTERLOCUTORIA. ADITAMENTO
DA PETICAO INICIAL. CORRESPONDENCIA COM O BENEFICIO
ECONOMICO. EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS
COMO REGIMENTAIS VALOR PARA EFEITO FISCAL AFASTADO.
JUSTIFICATIVAS NAO ACOLHIDAS ACESO A JUSTICA
GARANTIDO PELAS PARTICULARIDADES DO CASO. RENITENCIA
AO ADITAMENTO. LITIGANCIA DE MA-FE.

(...)

5. O valor da causa nas Ac¢des Rescisorias € 0 da agdo originaria
corrigido monetariamente ou, quando o montante da vantagem
objetivada for diverso do valor da primeira acdo, o do beneficio
econdmico visado.

(...)

8. Agravo Regimental ndo provido, com fixacdo de multa por litigancia
de ma-fé no valor de 1% sobre o correto valor da causa, nos termos dos
arts. 17, 1V, VI e VIl do CPC e 18 do CPC.

(EDdl na ARn. 4.612/RS Relator Ministro Herman Benjamin, Primeira
Secéo, julgado em 10/08/2011, DJe 15/09/2011 - grifou-se).

Desse modo, n&o deve prevalecer o valor da causa constante da peti¢ao

inicia, devendo ser utilizado, na ag&o rescisoria em questdo, 0 montante objeto
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do cumprimento de sentenca, devidamente apurado em sede de liquidacéo por
cdculo, que corresponde efetivamente ao beneficio que sera obtido naquela
acao.

Cabe advertir que a oposicdo de incidentes processuais infundados dara
ensegjo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0293449-2 AREsp 612.727 / PI
Numeros Origem: 0035427520078180140 201000010049444 35427520078180140
EM MESA JULGADO: 07/04/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO
Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADOS . LUIZ GONZAGA SOARES VIANA EOUTRO(S)
PAULO GUSTAVO COELHO SEPULVEDA
LUIZ CESAR PIRES FERREIRA JUNIOR E OUTRO(S)
ODIMILSOM ALVESPEREIRA FILHO
AGRAVADO : JOAO ASSUNCAO
ADVOGADO : DANIEL MOURAO GUIMARAES DE MORAIS MENESES E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : UNIBANCO UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A
ADVOGADOS . LUIZ GONZAGA SOARES VIANA EOUTRO(S)
PAULO GUSTAVO COELHO SEPULVEDA
LUIZ CESAR PIRES FERREIRA JUNIOR E OUTRO(S)
ODIMILSOM ALVESPEREIRA FILHO
AGRAVADO : JOAO ASSUNCAO
ADVOGADO : DANIEL MOURAO GUIMARAES DE MORAIS MENESES E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



