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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 64.082 - SP (2011/0239493-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE . ALICE DE JESUS ESTEVAM PROSPERO
ADVOGADO : MARIA CRISTINA LAPENTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : PAULO ANDRE LOPES PONTES CALDASE OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ DIREITO LOCAL.
SUMULA 280/STF. ACORDAO RECORRIDO FIRMADO SOB
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL. ANALISE VEDADA NESTA VIA
RECURSAL. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.
1. E inadmissivel Recurso Especia quanto & questZo (arts. 5° e 6° da LICC), que,
a despeito da oposicdo de Embargos Declaratorios, ndo foi apreciada peo
Tribund de origem. Aplicacéo da SUmula211/STJ.

2. A apreciacédo da controvéersia depende de interpretacéo de legidacdo estadual
(Decreto 7.711/1976 e Le 10.430/1971). Incidéncia, por andogia, da Simula
280/STF.

3. O acdrdéo recorrido também analisou a matéria sob fundamento congtitucional
(Emenda Condtitucional 41/03 — art. 40, 87° da CF), o que invigdliza sua
alteracéo nesta viarecursal.

4. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicagdo da gmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensavel a transcricdo de trechos do reladrio e do voto dos acérddos
recorrido e paradigma, realizando-se 0 cotegjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dineac" do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

5. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por

unanimidade,

negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do S

Minigro-Rdaor, ssam destaque e em bloco." Os Srs. Minigros Mauro Campbdl Marques,
Cesar Ador Rocha, Castro Mera e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.
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Brasilia, 07 de feveraro de 2012(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 64.082 - SP (2011/0239493-0)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE . ALICE DE JESUS ESTEVAM PROSPERO
ADVOGADO : MARIA CRISTINA LAPENTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : PAULO ANDRE LOPES PONTES CALDASE OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):

Trata-se de Agravo Regimenta contra deciséo que desproveu o recurso (fls 410-413).

A agravante udentax

Logo, de acordo com o exposto acima, ndo ha o que se falar em
hipdtese nenhuma na incidéncia da SUmula 280/STF, uma vez que O
entendimento pacifico ndo é em desfavor da ora agravante, muito pelo

contrario, tendo sido apresentada no presente recur so situacdes analogas

com destinos difer ente.

(...)

Desta maneira, deve ser sanado o vicio apontado, posto que ndo
incidem a espécie, os Ohices consubstanciados na Simula 211 deste Colendo
Tribunal, aplicaveis " mutatis mutandis’ ao apelo especia, no pertinente ao
prequestionamento, que esta, a savo de quaquer dlvida, devidamente
configurado.

Por fim, quanto a alegacdo da falta de dissidio jurisprudencial,
esta N80 merece prosperar, isto porque, basta uma vista dolhos na cpia do
recurso especia gque se encontra encartada nos presentes autos, para se constatar
gue os vv. acordaos - paradigmas foram transcritos em suas integraidades, e
ndo apenas as suas ementas, sendo que quanto ao confronto anditico, fé-los
efetivamente a agravante no recurso especia, 1ogo apos a transcri¢do de cada um
dos acérdéos-padrdo, e assm identificou as hipoteses sob cotgo (fls. 420-421,
grifos no origind)

Petdaa reformado decisum agravado.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 11.10.2011.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmeado.

Conforme conggne no decisum impugnedo, verificase que a Corte de origem
n&o emitiu juizo de vaor sobre os arts. 5° e 6° da LICC.

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaragcéo, hga vida a ausencia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Stmula211/STJ.

Com relacéo a degada violagéo da legidacéo estadud (Decreto 7.711/1976 e
Le 10.430/1971), registre-se que a Sua andise é obstada em Recurso Especid, por andogia,
nos termos da Simula 280/STF: " Por ofensa a direito loca ndo cabe Recurso Extraordinéio.”

Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. APLICACAO DAS SUMULAS 282 E 356/STF. OFENSA AO
ARTIGO 535 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO
MANIFESTA. AUSENCIA. CONCLUSAO LOGICO-SISTEMATICA DO
DECISUM. PRECEDENTES. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. LE
LOCAL. SUMULA 280/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(...)

IV - O mango do recurso especid reclama violagdo ao texto
infracongtitucional federal, sendo defeso ao Superior Tribund de Justica
reexaminar a aplicacéo de legidacéo locd, a teor do verbete Sumular 280/STF.

V- Agravo interno desprovido.

(AgRg no Ag 715.367/SP, Rd. Minigro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2006, DJ 13/03/2006 p. 361).

Ademais, o Tribund de origem consgnou:
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Essas consideracdes levam a concluir que o marido da impetrante,
faecido quando era empregado de sociedade de economia miga (Caixa
Econdmica do Estado de Sdo Paulo S.A. CEESP), ndo era servidor publico. Em
conseqiéncia, a pensdo percebida pela impetrante ndo se aplica o disposto no
artigo 40, § 7°, da CF, sgja na redacéo da EC 20/98, sgja na redacdo dada pela
EC 41/2003, em vigor a época do falecimento. De resto, ndo ha nenhuma norma
legd que estabeleca a pretendida integraidade. A seguranca néo pode ser
concedida (fl. 200).

Desse modo, observa-se que 0 acorddo recorrido também andisou a matéria
sob fundamento conditucionad (Emenda Condtituciona 41/03 — art. 40, 87°, da CF), o que
inviabiliza sua dteracéo em Recurso Especid.

Por fim, a gpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demongtrar as drcungténcias que identifican ou assamedham os casos confrontados, com
indicacéo da smilitude fética e juridica entre eles. Indispensive a transcricéo de trechos do
relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se o cotgjo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretacdo legd divergente.

O desrespeito a esses requistos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC, e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid, com base na
dinea"c", ll1, do art. 105 da Condtituicdo Federd. Confira-se 0 precedente:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

()

3. N&o se conhece do dissidio jurisprudencia quando néo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, paragrafo Unico, do CPC e 255, 88 1°e 2°, do RISTJ.
4. Recurso especia ndo-conhecido.

(REsp 649.084/RJ; Rd. Min. Jodo Otévio de Noronha, DJ de

15/8/2005).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
deciséo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0239493-0 AREsp 64.082 / SP
NUmero Origem: 99409358054950000
PAUTA: 15/12/2011 JULGADO: 07/02/2012

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE . ALICE DE JESUSESTEVAM PROSPERO
ADVOGADO : MARIA CRISTINA LAPENTA EOUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : PAULO ANDRE LOPESPONTESCALDASE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Penséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ALICE DE JESUSESTEVAM PROSPERO

ADVOGADO : MARIA CRISTINA LAPENTA EOUTRO(S)

AGRAVADO - FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADOR : PAULO ANDRE LOPES PONTES CALDAS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



