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HABEAS CORPUS N° 176.891 - SP (2010/0113737-1)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
IMPETRANTE - JULIANA PASCUTTI FERREIRA OLIVEIRA - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : CLAUDINEI SILVA
EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. SUSPENSAO CONDICIONAL DO
PROCESSO. DESCUMPRIMENTO DAS CONDICOES NO PERIODO DE PROVA.
REVOGACAO APOS O TERMINO DO PRAZO SUSPENSIVO. POSSIBILIDADE. ORDEM
DENEGADA.

1. E perfeitamente possivel a revogacéo da suspensao condicional do processo, ainda que
expirado o periodo da suspensdo do curso do processo, desde que comprovado que, no
periodo de prova do beneficio, houve o descumprimento das condicfes impostas ou que o
beneficiado passou a ser processado por outro crime. Precedentes desta Corte e do
Supremo Tribunal Federal.

2. Inexiste constrangimento ilegal no acérddo do Tribunal a quo que confirmou a
revogacao do beneficio concedido ao acusado em fun¢do do descumprimento, no periodo
de prova, de duas das condicbes impostas, ndo havendo qualquer previsdo legal no
sentido de que essa deciséo deve ser proferida antes do final do prazo da suspensao.

3. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, denegar a ordem.

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do
TJ/RJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de marco de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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HABEAS CORPUS N° 176.891 - SP (2010/0113737-1)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Claudinei Silva,

apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica de S&o Paulo.

Consta dos autos que, apds o oferecimento da dendncia, foi aceita pelo
paciente a proposta do Ministério Publico Estadual de suspensao condicional do processo,
nos termos do art. 89 da Lei n® 9.099/1995. Certificado que o acusado havia deixado

comparecer em Juizo, tentou-se localizar o paciente, contudo, a medida foi infrutifera.

Revogado o beneficio (fl. 37), apds regular tramitacdo, foi condenado o
paciente a pena de 1 (um) ano de reclusdo, em regime aberto, convertida a pena privativa
de liberdade em prestacéo de servicos a comunidade e multa, provimento mantido pela

Corte Estadual no julgamento da apelacao.

No presente writ, sustenta a Defensoria Publica Estadual que "a revogacao
do beneficio da suspensédo do processo deve ocorrer logo apdés o descumprimento da
condicdo imposta e ainda dentro do periodo de prova. Incabivel a retomada do curso

processual apos um ano do fim do biénio de suspensao” (fl. 3).

Busca, assim, a concessao da ordem para anular o acoérdao atacado e a
declaracdo da extingdo da punibilidade em razdo do transcurso do periodo de prova sem

revogacao.
A liminar foi indeferida as fls. 45/46 pelo Ministro Hamilton Carvalhido, no
exercicio da Presidéncia.

Prestadas as informacdes (fls. 52/172), a douta Subprocuradoria Geral da
Republica opinou pela denegacao da ordem, conforme parecer de fls. 176/180.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 176.891 - SP (2010/0113737-1)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

A Corte Estadual, ao negar provimento a apelagéo interposta, no que
interessa, disse (fls. 24/25):

Vé dos autos em apenso que, em 11 de maio de 2004, o Ministério
Publico propbs e o apelante aceitou proposta de suspensdo
condicional do processo, nos termos do artigo 89 da Lei 9.099/95,
mediante o cumprimento das seguintes condi¢des: a) proibicdo de
ausentar-se da comarca onde reside por mais de oito dias e
mudanca de endereco sem prévia autorizacdo do juizo, e b)
comparecimento bimestral em juizo para informar e justificar suas
atividades.

Ocorre gue 0 réu ndo compareceu em juizo nos meses de julho e
setembro de 2004 e dezembro de 2005, sem apresentar qualquer
justificativa. Além disso, expedida intimacéo para que justificasse 0
descumprimento da obrigacéo, ele ndo foi localizado no endereco
constante dos autos. Como se V&, o acusado deixou de cumprir as
duas condi¢des que lhe foram impostas, de modo que a revogacao
do beneficio era medida de rigor.

O término do prazo sem revogacdo do beneficio nédo leva,
necessariamente, a declaracdo de extingdo da punibilidade, que se
mostra incabivel se constatado o descumprimento de condicao
imposta. Mesmo porque, sendo a sentenca revogatoria do sursis
processual meramente declaratdria, ndo importa que esta venha a
ser proferida depois de findo o prazo de prova.

A expressao 'expirado 0 prazo sem revogacao' contida no 8§ 50 do
artigo 89 da referida lei, ndo significa que, mesmo depois de
expirado 0 prazo, ndo possa 0 juiz revogar a suspensdo. A melhor
interpretacdo do dispositivo é de que expirado o prazo sem ter
havido motivo para a revogacdo, 0 juiz declarard extinta a
punibilidade.

A decisdo manifestada no acordéo atacado encontra-se em perfeita sintonia
com o entendimento adotado no Superior Tribunal de Justica no sentido de ser
perfeitamente possivel a revogacao do beneficio concedido, ainda que expirado o periodo
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da suspensdo do curso do processo, desde que comprovado que houve o
descumprimento das condi¢cdes impostas ou que o beneficiado passou a ser processado

por outro crime no curso do prazo da suspensao.

No caso dos autos, o Tribunal a quo confirmou a legalidade da revogacao do

beneficio concedido ao acusado em funcdo do descumprimento, no periodo de prova, de
duas das condi¢cdes impostas, inexistindo qualquer previsao legal no sentido de que a
revogacao deve ocorrer antes do final do prazo de suspensdo. Dessa forma, inexiste o

alegado constrangimento ilegal, razdo pela qual deve ser denegado o presente habeas

corpus.

Vejam-se o0s precedentes de ambas as Turmas que julgam a matéria

criminal nesta Corte:

A - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. SUSPENSAO CONDICIONAL DO
PROCESSO. LEI 9.099/95. DESCUMPRIMENTO DAS
CONDICOES IMPOSTAS DURANTE O PERIODO DE PROVA.
REVOGACAO DO BENEFICIO APOS O FIM DO PRAZO
SUSPENSIVO. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Resta pacificado neste Sodalicio que, ndo cumpridas as
condicBes impostas no sursis processual, € possivel a
revogacdo da benesse, mesmo depois do periodo de prova,
tendo em vista o disposto no art. 89, § 4°, da Lei 9.099/1995.

2. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no REsp n°
1170817/MT, Relator o Ministro JORGE MUSSI, DJe 4/4/2011)

B - HABEAS CORPUS. SUSPENSAO CONDICIONAL DO
PROCESSO. DESCUMPRIMENTO DE CONDICAO.
REVOGACAO DO BENEFICIO APOS O PERIODO DE PROVA.
POSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica, interpretando o art. 89, § 4°,
da Lei n°® 9.099/95, firmou o entendimento de que, tratando-se
de suspensao condicional do processo, o descumprimento de
condicao estabelecida é causa de revogacado do beneficio, que
pode ser declarada ap6s expirado o periodo de prova, desde
gue referente a fato ocorrido durante sua vigéncia.

2. Tal medida ndo implica em violagédo ao principio da presuncao de
nao-culpabilidade. Precedente do Supremo Tribunal Federal.

3. Habeas corpus denegado. (HC n° 86.275/SP, Relatora a Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 29/3/2010)

No mesmo sentido séo os julgados do Supremo Tribunal Federal:
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PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. POSSIBILIDADE DE
REVOGACAO DO BENEFICIO APOS O TERMINO DO
PERIODO DE PROVA. PRECEDENTES DO STF. ORDEM
DENEGADA.

| - Esta Corte ja firmou entendimento no sentido de que o
beneficio da suspenséo condicional do processo pode ser
revogado apos o periodo de prova, desde que os fatos que
ensejaram a revogacdo tenham ocorrido antes do término
deste periodo.

Il - Sobrevindo o descumprimento das condi¢bes impostas,
durante o periodo de suspensédo, deve ser revogado o
beneficio, mesmo apds o término do prazo fixado pelo juiz.

Il - Habeas corpus denegado. (HC n° 95683, Relator Ministro
RICARDO LEWANDOWSKI, DJe 12/8/2010)

B - HABEAS CORPUS. SUSPENSAO CONDICIONAL DO
PROCESSO. POSSIBILIDADE DE REVOGACAO DO
BENEFICIO APOS O TERMINO DO PERIODO DE PROVA.
PRECEDENTES DO STF. ORDEM DENEGADA.

1. Esta Suprema Corte j& "firmou entendimento no sentido de que o
beneficio da suspenséo condicional do processo pode ser revogado
apos o periodo de prova, desde que os fatos que ensejaram a
revogacado tenham ocorrido antes do término deste periodo” (HC
84.654/SP, Rel. Min. Joaquim Barbosa, DJ 01.12.2006).

2. Tendo ocorrido o descumprimento das condicbes impostas,
durante o periodo de suspensédo, deve ser revogado o beneficio,
mesmo apos o término do prazo fixado pelo juiz.

3. Habeas corpus denegado. (HC n°® 97527, Relatora a Ministra
ELLEN GRACIE, DJe-121 30/6/2009)

Diante do exposto, em consonancia com o parecer do Ministério Publico

Federal, denego o habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0113737-1 PROCESSO ELETRONICO HC 176.891 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15712003 15712006 50010714316 990080588893
EM MESA JULGADO: 20/03/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO AUREL IO BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : JULIANA PASCUTTI FERREIRA OLIVEIRA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . CLAUDINEI SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Adilson Viera Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ), Gilson
Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



