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AgRg no HABEAS CORPUS N° 124.468 - RJ (2008/0281848-4)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . SILVIO ESTRELA MALLET
ADVOGADO . SILVIO ESTRELA MALLET (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . SILVIO ESTRELA MALLET

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DECISAO IMPUGNADA QUE NAO ANALISOU
OS FUNDAMENTOS DA IMPETRACAO. AGRAVO PROVIDO PARA ANALISAR O PEDIDO
ORIGINARIO. HABEAS CORPUS PREVENTIVO. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO A LIBERDADE DE LOCOMOGCAO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
1. A decisdo impugnada, ao nao conhecer da ordem de habeas corpus, tratou de pedido
diverso do formulado na impetracdo, razdo pela qual dou provimento ao agravo regimental
para analisar o objeto do presente writ.
2. Nao cabe o0 habeas corpus quando a situacdo em analise nao revelar a possibilidade de
afetacdo do jus deambulandi. Na hipétese, o impetrante se utiliza deste excepcional
remédio constitucional com a finalidade de evitar, a qualquer tempo, sua autuagdo, seja
penal ou administrativa, com base na Lei n® 11.705/2008, sem indicacdo de risco ou ameaca
a sua liberdade de locomocao. A simples existéncia do citado diploma normativo néo
caracteriza constrangimento ilegal.
3. O Superior Tribunal de Justica ndo tem competéncia para analisar matéria de cunho
constitucional, cabendo ao Supremo Tribunal Federal, se for o caso, manifestar-se sobre os
vicios de constitucionalidade apontados pelo impetrante na Lei n°® 11.705/2008.
4. Agravo regimental provido para, por outros fundamentos, ndo conhecer do presente
habeas corpus.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, dar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do
TJ/RJ), Gilson Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de marco de 2012 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de agravo regimental interposto por Silvio Estrela Mallet, em causa
propria, contra decisédo proferida pelo antigo relator, Ministro Napoledo Nunes Maia Filho,

nos seguintes termos (fls. 92/93):

1. Cuida-se de Habeas Corpus, impetrado por SILVIO
ESTRELA MALLET em beneficio préprio, em adversidade a
acordao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro.

2. Nesta irresignacdo, o impetrante pede seja-lhe garantido o
direito de, na conducéo de veiculo automotor, ndo se submeter ao
teste de etildmetro se Ihe for requerido. Argumenta, para tanto, que
as penalidades pela recusa sdo desproporcionais e a imposi¢éo do
exame ofende ao principio do nemo tenetur se detegere, segundo o
gual ninguém esta obrigado a fazer prova contra si mesmo.

3. Denegado o pedido de Liminar (fls. 69) e prestadas as
informacodes solicitadas (fls. 75/85), o MPF, em parecer da lavra do
ilustre Subprocurador-Geral da Republica MOACIR MENDES
SOUSA, opinou pelo nao conhecimento da ordem (87/90).

4. E o que havia de relevante para relatar.

5. Insurge-se o impetrante/paciente contra a possibilidade de
ser submetido, numa eventualidade, a verificagéo de alcoolemia.

6. Ocorre que eventuais penalidades decorrentes do

descumprimento da determinacdo de sujeicédo ao referido teste ndo
vao além de medidas administrativas, as quais, segundo o art. 277
do CTB, séo: pagamento de multa, retencéo do veiculo e suspensao
do direito de dirigir por 12 meses. Nao expdem o0 requerente,
portanto, a qualquer constrangimento referente a liberdade de ir e vir,
unico sanavel por esta via mandamental.

7. Ante 0 exposto, com fundamento no art. 34, inciso Xl do
Regimento Interno desta Corte, ndo se conhece do presente
Habeas Corpus.

8. Publique-se; intimagces necessérias.

Alega o agravante ter havido equivoco quanto ao correto objeto do pedido,
pois 0 que se busca na presente impetracdo, ao contrario do decidido, € a concesséo de

"salvo-conduto, para que as autoridades policiais e seus agentes se abstenham,

exclusivamente, de autuar ou lavrar auto de prisdo em flagrante do paciente, com base nos
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tipos previstos nos artigos indicados na Lei n°® 11.705/2008, seja penal e/ou administrativo”
(fl. 97).

Sustenta que o presente writ visa alcancar objetivo maior que o apontado
pelo Ministro relator, aduzindo que "a pretensédo autoral vem no sentido de corrigir a
violacao ao art. 8° da Lei Complementar n°® 95/98, cuja determinacao foi desrespeitada pelo
legislador no momento da formalizag&o do artigo 8° da Lei n° 11.705/2008, ao nao incluir na

citada lei ordinaria prazo para sua entrada em vigor" (fl. 98).

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):
Tenho que assiste razao ao agravante.

Isso porque, a decisdo impugnada, ao nao conhecer da ordem de habeas
corpus, tratou de pedido diverso do formulado na impetracdo, apenas se referindo a
possibilidade de o paciente vir a ser submetido a verificacdo de alcoolemia, engquanto, na
verdade, pretende o impetrante a obtencdo de salvo-conduto, a fim de que os agentes
publicos do Estado do Rio de Janeiro se abstenham de autuar, lavrar auto de prisdo em
flagrante ou sanciona-lo de qualquer forma com base na Lei n° 11.705/08, considerando

sua inconstitucionalidade.

Com estas consideracdes, dou provimento ao agravo regimental e passo a

analise do mérito da impetracao.

No presente writ sustenta o impetrante a inconstitucionalidade da Lei n°

11.705/08, "justificando, plenamente, a interferéncia do Poder Judiciario para, no primeiro
momento, sanar a ilegalidade verificada no processo legislativo que culminou com a leséo

a direito individual do impetrante”.

Busca, assim, a antecipacdo da tutela jurisdicional em raz&o de poder vir a

sofrer constrangimento ilegal por parte das autoridades policiais.
A meu ver, a presente irresignacdo mostra-se totalmente descabida.

Com efeito, a luz da esséncia do instituto do writ, ndo cabe o habeas
corpus quando a situacdo em andlise ndo revelar a possibilidade de afetagdo do jus
deambulandi. Isso porque o habeas corpus constitui meio adequado para afastar

ameaca ou constrangimento ilegal a liberdade de locomocéo, conforme o disposto no art.

59, LXVIII, da Constituicdo Federal, e no art. 647 do Cédigo de Processo Penal.

No caso em apreco, entretanto, 0 que se verifica, € que o0 impetrante se

utiliza deste excepcional remédio constitucional com a finalidade de evitar, a qualquer
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tempo, sua autuacdo, penal ou administrativa, com base na Lei n° 11.705/2008, sem
gualquer indicacéo de risco ou ameaca a sua liberdade de locomocéo, mas tdo somente
aduzindo que a simples existéncia do diploma normativo citado lhe submete a

constrangimento ilegal.

Observa-se, pois, que ndo ha sequer noticia acerca da existéncia de real
procedimento penal instaurado contra o paciente em virtude da referida lei, esclarecendo o
Tribunal de origem, as fls. 110, que nao foi proposta acao penal em face do paciente tendo

como objeto a apuracao de crime tipificado pela Lei n® 11.705/08.

Ora, 0 habeas corpus € remédio constitucional de aplicacéo absolutamente
restrita, somente cabendo o seu manejo contra ato concreto praticado por autoridade
coatora, mostrando-se abusivo e descabido o0 seu uso para impugnar lei em tese. Efatizo
ndo ser possivel nem no mais longinquo pensamento, vislumbrar, na hipétese, risco
iminente a liberdade de locomoc¢ao do paciente, ou qualquer constrangimento ilegal por ele
sofrido, provocado pelas instancias ordinarias, o que torna incabivel a andlise do presente

habeas corpus.

Nesse sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS. CONDENACAO POR USO DE
DOCUMENTO FALSO. PEDIDO DE ANULAC}AO DA
CONDENACAO, COM A FINALIDADE DE IMPEDIR AS
CONSEQUENCIAS ELEITORAIS PREVISTAS NA  LEI
COMPLEMENTAR 135/2010 (FICHA LIMPA). DECRETACAO DA
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE DO PACIENTE.
IMPOSSIBILIDADE DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL AO JUS
AMBULANDI DO PACIENTE. PLEITO CUJO REQUERIMENTO
NAO PODE SER EFETUADO PELA VIA DO REMEDIO
HEROICO, DESTINADA A TUTELAR APENAS IMEDIATO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL AO DIREITO DE LIBERDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O pedido para que se anule condenacéo criminal posteriormente
declarada extinta ndo pode ser veiculado pela remédio processual
do habeas corpus, constitucionalmente destinado a tutelar apenas
imediato constrangimento ilegal ao direito de locomocgéo.

2. "A acdo de 'habeas corpus' ndo se revela cabivel quando
inexistente situacdo de dano efetivo ou de risco potencial ao
'jus manendi, ambulandi, eundi ultro citroque' do paciente. [...].
ndo havendo risco efetivo de constricdo a liberdade de
locomocéo fisica, ndo se revela pertinente o remédio do
'habeas corpus’, cuja utilizagdo supfe, necessariamente, a
concreta configuracédo de ofensa - atual ou iminente - ao direito
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de ir, vir e permanecer das pessoas.” (STF - HC 97.119-AgR/DF,
2.2 Turma, Rel Min. CELSO DE MELLO, DJe de 08/05/2009).

3. A Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o HC
94.154/RJ (Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJe de 19/09/2008),
reafirmou entendimento jurisprudencial de que o habeas corpus ndo
€ via processual adequada para a andlise de suposta ilegalidade a
impedir participacdo em pleito eleitoral, em que ndo se esta em jogo
o direito ambulatorial.

4. Habeas corpus nao conhecido. (HC n°® 166.977/MG, Relatora a
Ministra LAURITA VAZ, DJE de 27/9/2010.)

Recordo, ademais, que, para que seja cabivel o manejo de habeas corpus
preventivo, deve ser concreta a ameacga de coacdo. Nao entendo, contudo, ser esta a
situacao, pois ausente procedimento penal quanto a eventual ilicito cometido pelo paciente,

ou ainda, qualquer procedimento investigatorio ou criminal contra ele instaurado.

Nao bastasse isso, o Superior Tribunal de Justica ndo tem competéncia para
analisar matéria de cunho constitucional, cabendo ao Supremo Tribunal Federal, se for o
caso, manifestar-se sobre os vicios de constitucionalidade apontados pelo impetrante na
Lei n° 11.705/2008.

Ante 0 exposto, dou provimento ao agravo regimental para, por outros
fundamentos, ndo conhecer do presente habeas corpus.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0281848-4 HC 124.468 / RJ
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 200805904774 4774 47742008
EM MESA JULGADO: 20/03/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE . SILVIOESTRELA MALLET
ADVOGADO : SILVIOESTRELA MALLET (EM CAUSA PROPRIA)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . SILVIOESTRELA MALLET

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante - Crimesde Transito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SILVIOESTRELA MALLET
ADVOGADO : SILVIOESTRELA MALLET (EM CAUSA PROPRIA)
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : SLVIOESTRELA MALLET

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, deu provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ), Gilson
Dipp, Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.



