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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 959.104 - SP (2007/0241938-2)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: BANCO DO BRASIL S/A INCORPORADOR DO
: BANCO NOSSA CAIXA S/A
: ANA DIVA TELES RAMOS EHRICH E OUTRO(S)
REYNALDO CUNHA E OUTRO(S)
: JOSE CARLOS DE GOES
: SILVIO DE BARROS PINHEIRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. PLEITO DE
SUSPENSAO DO FEITO EM RAZAO DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO REPETITIVO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL QUE IMPONHA AOS MEMBROS DESTA CORTE A
SUSPENSAO DOS RECURSOS QUE JA SE ENCONTRAM NO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O agravante ndo rebate especificamente os fundamentos da deciséo
agravada, qual seja: incidéncia da Sumula 83/STJ, requerendo apenas o
sobrestamento do feito, circunstancia que obsta, por si sé, a pretensao
recursal, pois a falta de contrariedade, permanecem incélumes 0s
motivos expendidos pela decisdo recorrida. Incidéncia do entendimento
expendido na Sumula 182/STJ.

2. O artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil ndo previu a necessidade
de sobrestamento nesta Corte do julgamento de recursos que tratem de
matéria afeta como representativa de controvérsia repetitiva, mas
somente da suspensao dos recursos nos tribunais de segunda instancia.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacéo de multa.

ACORDAO

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com

aplicacdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo,
Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia (DF), 10 de abril de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
Relator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 959.104 - SP (2007/0241938-2)

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL S/A INCORPORADOR DO
_ : BANCO NOSSA CAIXA S/A
ADVOGADOS : ANA DIVA TELES RAMOS EHRICH E OUTRO(S)
REYNALDO CUNHA E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE CARLOS DE GOES
ADVOGADO : SILVIO DE BARROS PINHEIRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
1. Cuida-se de agravo regimental interposto em face de decisédo de fls. 428/429,

gue negou provimento ao agravo de instrumento.

O agravante alega, nas razdes de regimental, a necessidade de sobrestamento
do feito em razéo da afetacao do Resp 773643-DF, para julgamento sob o rito dos recursos
repetitivos nesta Corte.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 959.104 - SP (2007/0241938-2)

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: BANCO DO BRASIL S/A INCORPORADOR DO
: BANCO NOSSA CAIXA S/A
: ANA DIVA TELES RAMOS EHRICH E OUTRO(S)
REYNALDO CUNHA E OUTRO(S)
: JOSE CARLOS DE GOES
: SILVIO DE BARROS PINHEIRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DA DECISAO
AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. PLEITO DE
SUSPENSAO DO FEITO EM RAZAO DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO REPETITIVO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL QUE IMPONHA AOS MEMBROS DESTA CORTE A
SUSPENSAO DOS RECURSOS QUE JA SE ENCONTRAM NO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O agravante ndo rebate especificamente os fundamentos da deciséo
agravada, qual seja: incidéncia da Sumula 83/STJ, requerendo apenas 0
sobrestamento do feito, circunstancia que obsta, por si sO, a pretensao
recursal, pois a falta de contrariedade, permanecem incélumes 0s
motivos expendidos pela decisdo recorrida. Incidéncia do entendimento
expendido na Sumula 182/STJ.

2. O artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil ndo previu a necessidade
de sobrestamento nesta Corte do julgamento de recursos que tratem de
matéria afeta como representativa de controvérsia repetitiva, mas
somente da suspensao dos recursos nos tribunais de segunda instancia.

3. Agravo regimental a que se nega provimento, com aplicacéo de multa.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

2. O agravante ndo rebate especificamente os fundamentos da decisao
agravada, qual seja: incidéncia da Sumula 83/STJ, requerendo apenas o sobrestamento do
feito, circunstancia que obsta, por si s6, a pretensao recursal, pois a falta de contrariedade,
permanecem incélumes os motivos expendidos pela decisdo recorrida. Incidéncia do
entendimento expendido na Simula 182/STJ.

3. Ndo ha que se falar em suspensao dos julgados nesta Corte, em razdo da

afetacdo de quaisquer processos, ao julgamento sob rito de recursos repetitivos.
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Esta Corte Superior de Justica, apreciando requerimentos de sobrestamento
dos feitos que Ihe estdo submetidos, firmou posicionamento no sentido de que € inaplicavel o
artigo 543-C do CPC a fim de sobrestar o julgamento, no STJ, dos recursos especiais que
versem sobre a mesma matéria afetada ao orgado secionario. Nesse sentido, 0os seguintes
precedentes: EDcl nos EDcl no AgRg no Ag 1.261.448/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
QUINTA TURMA, DJe 01/02/2011; AgRg no REsp 671.032/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 13/12/2010; AgRg no REsp 1.017.522/SC, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 17/12/2010 e AgRg no Ag
1230053/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
18/10/2011, DJe 17/11/2011.

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLEITO DE SUSPENSAO DO FEITO
EM RAZAO DE ADMISSIBILIDADE DE RECURSO REPETITIVO.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE PREVISAO LEGAL QUE IMPONHA
AOS MEMBROS DESTA CORTE A SUSPENSAO DOS RECURSOS QUE JA
SE ENCONTRAM NO STJ EM TAL CASO. EXECUCAO INDIVIDUAL DE
SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. APADECO.

EXPURGOS. PLANOS ECONOMICOS. PRAZO DE PRESCRICAO.

1. O artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil ndo previu a necessidade de
sobrestamento nesta Corte do julgamento de recursos que tratem de
matéria afeta como representativa de controvérsia, mas somente da
suspensdo dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida nos
tribunais de segunda instancia.

2. Nas execucbes individuais de sentenca proferida em acdo coletiva,
revela-se imperiosa a observancia do prazo proprio das agfes coletivas,
gque é quinquenal, nos termos do precedente firmado no REsp. n.
1.070.896/SC, aplicando-se a Sumula n. 150/STF.

3. A controvérsia acerca do prazo para os beneficiarios ajuizarem as
respectivas execucdes individuais da sentenca coletiva veio a ser apreciada
pela Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica que, no julgamento dos
recursos especiais 1.275.215/RS e 1.276.376/PR, pacificou o entendimento
de que o prazo prescricional pertinente é de 5 (cinco) anos, a partir do
transito em julgado da sentenca coletiva.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 75.818/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2011, DJe 01/02/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO CIVIL.
MATERIA AFETA COMO REPRESENTATIVA DE CONTROVERSIA.
SOBRESTAMENTO DOS FEITOS QUE TRATAM DA MESMA QUESTAO
JURIDICA NESTA CORTE. NAO OBRIGATORIEDADE. SERVIDOR
PUBLICO. EXERCICIO DE FUNCAO DE DIRECAO, CHEFIA OU
ASSESSORAMENTO. QUINTOS. INCORPORACAO.

1. O artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil ndo previu a necessidade de
sobrestamento nesta Corte do julgamento de recursos que tratem de
matéria afeta como representativa de controvérsia, mas somente da
suspensdo dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida nos
tribunais de segunda instancia.
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2. A decisao proferida no REsp 1.261.020/CE, ao admiti-lo como recurso
repetitivo da controvérsia, ndo sobrestou o julgamento dos recursos perante
a Terceira Secédo deste Tribunal, nos termos do art.

20, § 29, da Resolucao do STJ n° 8/2008.

3. Este Superior Tribunal de Justica firmou entendimento, no ambito da
Terceira Secao, no sentido de que é possivel a incorporacéo de quintos, em
relacdo ao exercicio da fungdo comissionada, no periodo de 08 de abril de
1998 - data do inicio da vigéncia da Lei 9.624/98 - até 04 de setembro de
2001 - data da publicacdo da MP 2.225-45/01.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 1230053/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 18/10/2011, DJe 17/11/2011)

4. O recurso mostra-se manifestamente infundado, a ensejar a aplicacdo da
multa prevista no artigo 557, § 2°, do CPC.

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental, aplicando multa de
1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro recurso
condicionada ao depésito da respectiva quantia.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2007/0241938-2 PROCESSO ELETRONICO Ag 959.104/ SP

Numeros Origem: 1116390 11163909 1116390901 200100001036 30842

3084259
EM MESA JULGADO: 10/04/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria
Beda TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL S/A INCORPORADOR DO
B : BANCONOSSA CAIXA S/A
ADVOGADO : REYNALDO CUNHA EOUTRO(S)
ADVOGADA : ANA DIVA TELESRAMOS EHRICH E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE CARLOS DE GOES
ADVOGADO : SILVIO DE BARROS PINHEIRO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Compromisso

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO DO BRASIL S/A INCORPORADOR DO
B : BANCO NOSSA CAIXA S/A
ADVOGADOS : REYNALDO CUNHA EOUTRO(S)
ANA DIVA TELESRAMOS EHRICH E OUTRO(S)
AGRAVADO : JOSE CARLOS DE GOES
ADVOGADO : SILVIO DE BARROS PINHEIRO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, com aplicagdo de
multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti e Antonio Carlos Ferreira votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Buzz.



