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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.163.318 - RS (2009/0207138-2)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE - ACPA
ADVOGADOS : TIAGO JASKULKI LUZ E OUTRO(S)
WILSON ALEXANDRE DES ESSARTS BARUFALDI

AGRAVADO : LPC
ADVOGADQOS : MARCELO AUGUSTO CHAVESVIEIRA
ROBERTA ARRUDA KRUEL E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NOS EMBARGOS DE DECLARA(;AO
NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NAO
CONHECIDOS. INTERRUPCAO DO PRAZO.

- Os embargos de declaracdo interrompem o prazo para a interpodcao de outros
recursos, mesmo se ndo forem conhecidos.

- Agravo nos embargos de declaragéo no recurso especid néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da Tercera
Turma do Superior Tribund de Jugtica, na conformidade dos votos e das notas taguigréficas
congtantes dos autos, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimentd, nos termaos do
voto do(a) Sr(a). Minigro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda, Sdnel Beneti, Paulo
de Tarso Sanseverino e Vasco DdlaGiudinavotaram com a Sra. Minidra Rdatora

Bradilia(DF), 07 de ail de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Rdatora
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AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.163.318 - RS (2009/0207138-2)

AGRAVANTE - ACPA
ADVOGADQOS : TIAGO JASKULKI LUZ EOQUTRO(S)

WILSON ALEXANDRE DES ESSARTS BARUFALDI
AGRAVADO : LPC
ADVOGADQOS : MARCELO AUGUSTO CHAVESVIEIRA

ROBERTA ARRUDA KRUEL E OUTRO(S)
RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por A C P A contra decisdo que rejeitou
0s embargos de declaragé&o no recurso especia por ea interpostos, nos termos da

seguinte ementa:

Processual Civil. Embargos de declaracdo no recurso especial. Omisséo,
contradi¢do ou obscuridade. N&o ocorréncia.
- Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se os embargos de

declaracéo.
Embargos de declaragéo rejeitados (e-STJ fl. 569).

Em suas raz0es, aega o agravante que:

a) foram interpostos dois recursos especias, e que nenhum redine condicoes de ser
conhecido;

b) a agravada interpds, contra a decisio monocratica do relator, recurso epecid e
agravo interno Smultaneamente

¢) em razéo do principio da unirrecorribilidade das decisOes e da necessdade de
exaurimento das vias recursais ordinérias, 0 recurso especid ndo seria admissive;

d) com relacdo ao segundo recurso especid, sudtenta que se operou a preclusio
consumativa, pois recurso idéntico ja teria Sdo interposto anteriormente

€) o STJ, antes do julgamento de mérito do recurso, deve examinar
0s requisitos de admissibilidade do recurso especidl;

f) o fato de o TJRS nédo ter redizado juizo de admissibilidade

referente ao primeiro recurso especial, e tampouco ter apreciado as preliminares
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arguidas contra o segundo recurso especial, em nada prejudica o pronunciamento
do STJ sobre a questdo, e tampouco o vincula;

g) 0 segundo recurso especiad ndo poderia ser entendido como
necessaria ratificagdo ou reiteracdo do recurso interposto de forma prematura;

E o relatdrio.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

AgRg nos EDcl no RECURSO ESPECIAL N°1.163.318 - RS (2009/0207138-2)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE - ACPA
ADVOGADQOS : TIAGO JASKULKI LUZ EOQUTRO(S)

WILSON ALEXANDRE DES ESSARTS BARUFALDI
AGRAVADO : LPC
ADVOGADOS : MARCELO AUGUSTO CHAVESVIEIRA

ROBERTA ARRUDA KRUEL E OUTRO(S)
RELATORA: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

VOTO

Pela andlise das razbes recursais apresentadas, verificase que o
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
deciséo agravada.

Inicialmente, convém tratar da insurgéncia relativa a interposicéo
conjunta de agravo regimental e recurso especial por parte da agravada.

Veificase que, de fato, foi interposto um agravo regimenta e um
recurso especial da decisdo monocrética que julgou, na origem, 0 agravo de
instrumento da agravada, mantendo o reconhecimento de intempestividade da
apelacdo também por ela interposta. Nota-se, também, que o agravo regimental
foi interposto em 9.4.2009 e que o recurso especia foi interposto em 22.4.20009,
antes mesmo do julgamento do agravo regimental, que somente se deu em data
posterior (e-STJfls. 312 e 322).

No entanto, verifica-se que este recurso especial, com efeito, néo foi
andisado (e ndo haveria de ser) pelo TJRS, tendo em vista que houve o
julgamento apenas do agravo regimental interposto pela agravada (e-STJ fls.
312-320), ndo se constatando qualquer violacdo ao principio da
unirrecorribilidade das decisfes, ja que 0 recurso especiad da agravada foi
completamente ignorado e, ressalte-se, ainda que fosse apreciado, ndo seria

conhecido.



AN

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

{

Ademais, urge analisar, por oportuno, a insurgéncia do agravante no
que pertine a impossibilidade de interposicéo do segundo recurso especial, bem
como a impossibilidade de considera-lo como pedido de ratificacdo ou reiteracéo
do primeiro recurso especial.

Andisando detidamente os autos, tem-se que 0 segundo recurso
especial, em verdade, ndo pode ser tomado como pedido de ratificagdo ou
reiteracdo do primeiro recurso especial, até mesmo porgue tem-se este primeiro
como inexistente, tendo sido completamente ignorado pelo Tribunal de origem.

E, ainda que assm néo fosse, constata-se que mencionado recurso
especid foi interposto, tendo em vista acérddo proferido no julgamento do agravo
regimental da agravada (e-STJ fls. 312-320), sendo, por este motivo, 0O recurso
hébil a refutar tal decisao.

Desta feita, ndo pode prevalecer a tese do agravante de que este
recurso especial seria inadmissivel, o que justifica, também, a decisdo de
admissibilidade deste recurso (e-STJ 544-546) contra a qual se irresigna o
agravante.

Quanto a0 mais, bate-se 0 agravante contra jurisprudéncia ja
consolidada nesta Corte no sentido de que ainda que ndo conhecidos, 0s
embargos interrompem o prazo recursal, salvo se forem intempestivos. Nesse
sentido: EREsp 453493/MG, Corte Especial, Rel. Min. Ari Pargendler, DJ de
13/06/2005; AgRg no Ag 612.094/PI, 32 Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, DJ
28.5.2007; e EDcl no REsp 1.020.373/MG, 42 Turma, Rel. Min. Fernando
Goncalves, DJe 1.7.2009. Por este motivo € que o recurso especia da agravada
fol admitido.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo no

recurso especial.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2009/0207138-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.163.318 /RS

Numeros Origem: 10500483780 10501897090 70028483741 70029482007 70030895973

EM MESA JULGADO: 07/04/2011
SEGREDO DE JUSTICA

Relatora
Exma Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE . LPC
ADVOGADOS : ROBERTA ARRUDA KRUEL EOQUTRO(S)
MARCELO AUGUSTO CHAVESVIEIRA
RECORRIDO : ACPA
ADVOGADOS . WILSON ALEXANDRE DESESSARTS BARUFALDI

TIAGO JASKULKI LUZ EOQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO INTERNACIONAL - Casamento e Divércio

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ACPA

ADVOGADOS : WILSON ALEXANDRE DES ESSARTS BARUFALDI
TIAGO JASKULKI LUZ EOUTRO(S)

AGRAVADO . LPC

ADVOGADOS : ROBERTA ARRUDA KRUEL E OUTRO(S)

MARCELO AUGUSTO CHAVES VIEIRA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Massami Uyeda, Sidnel Beneti, Paulo de
Tarso Sanseverino e Vasco Ddla Giugtina (Desembargador convocado do TJRS) votaram com a
Sra. Ministra Relatora.



