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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.806 - SP (2018/0340283-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : WAGNER MOTA DA CUNHA

ADVOGADO : LEOLINO LITO PINHEIRO FILHO - SP367227

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBO
MAJORADO. AUSENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA. DILACAO
PROBATORIA. NAO CONHECIMENTO. IRREGULARIDADE DA CITACAO.
NAO ESGOTAMENTO DE TODOS OS MEIOS. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
DESPROPORCIONALIDADE. EXAME PREMATURO. ART. 226 DO CPP.
NULIDADE. NAO OCORRENCIA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. MEDIDAS ALTERNATIVAS. INADEQUACAO.
RECURSO EM HABEAS CORPUS IMPROVIDO.

1. O procedimento do habeas corpus néo permite a producdo de provas nem a
revaoracdo delas. AsSsm, néo é possivd aferir neste writ a discutida autoria dditiva

2. Matéria ndo andisada pelo Tribund de origem ndo pode ser diretamente apreciada
por esta Corte Superior, sob pena de supressdo de inganda

3. A jurigprudéncia desta Corte € pacifica quanto ao descumprimento das disposigoes
do at. 226 do CPP conditui irregularidede, exigindo a demongtragéo concreta de
prejuizo para o reconhecimento da nulidede,

4. Apresentada fundamentacdo idonea para a decretacdo da prisdo preventiva,
evidenciada na referéncia a gravidade do crime de roubo praticado com arma de fogo,
concurso de pessoas e cerceamento da liberdade da vitima, ndo h& que fdar em
ilegdidade do decreto de custddia cautelar.

5. Recurso an habeas cor pus improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso
ordinério, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha
Pdhero, Laurita Vaz, Sebattido Res Jinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Bradilia(DF), 26 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.806 - SP (2018/0340283-5)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

RECORRENTE : WAGNER MOTA DA CUNHA

ADVOGADO : LEOLINO LITO PINHEIRO FILHO - SP367227

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):

Tratase de recurso em habeas corpus, com pedido limina, interposto por
WAGNER MOTA DA CUNHA contra 0 acorddo do Tribund de Jugtica do Estado de Séo
Paulo, que denegou o writ de origem, por acdrddo com o seguinte rdatorio (fls. 96-97):

[...]. O Doutor LEOLINO LITO PINHEIRO FILHO, Advogado, impetra o presente
Habeas Corpus, com pedido liminar, em favor de WAGNER MOTA DA CUNHA,
no qua afirma que o paciente esta sofrendo constrangimento ilega, apontando como
autoridade coatora 0 MM. Juiz de Direto da 3* Vara Judicid da Comarca de
Itapecerica da Serra/SP.

Informa que o paciente foi denunciado por ter supostamente cometido o delito de
roubo, havendo a autoridade impetrada determinado a expedicdo de mandado de
prisdo em seu desfavor.

Afirma que o paciente é primério, possui residéncia fixa, é pessoa honesta, voltada
para o trabaho, acrescentando ndo haver motivos plausiveis para a decretacéo de
Sua prisdo preventiva, s que ausentes os requisitos legais.

Acrescenta que ndo ha provas suficientes para incriminar o paciente, observando
gue o reconhecimento feito pela vitima foi através de um dbum de fotografias de
cidadd comum, o que contraria o0 artigo 226 do Cddigo de Processo Pend,
acarretando a nulidade do ao, aduzindo ainda, que no depoimento da vitima ha
inUmeras controversias no tocante ao autor do ddito.

Assevera que as diligencias para a localizagdo do paciente para a sua citacdo, néo
foram realizadas a contento, posto que néo esgotadas as tentativas pelo Sr. Oficid de
Justica.

Argumenta que assm que tomou conhecimento da existéncia da agdo pend, o
paciente condituiu um advogado para atuar no caso, informando inclusve o seu
endereco.

Sndiza para a aplicacd de uma das medidas cautelares subdtitutivas a prisio
elencadas no artigo 319, do Cddigo de Processo Pena, observando que cabe a
autoridade apontada como coatora demondtrar, concretamente, o0 mativo pelo qud
elas ndo sdo suficientes para resguardar 0 processo.

Pondera que ainda que sobrevenha sentenca condenatéria pelo crime imputado ao
ora paciente, ha que se levar em consideracéo os requisitos do artigo 44 do Cédigo
Penal, cabendo a aplicacéo de regime prisond diverso do fechado, dai porque, se
mantida a prisdo cautelar no momento, estar-se-ia tomando medida injusta e
desproporciond.

Invocando a presenca do fumus boni iuris e do periculum in mora, requer a
concessao da ordem para que sgja expedido o contramandado de prisdo em favor do
paciente a fim de que ele para que possa responder ao processo em liberdade.
Indeferido o pedido liminar (fls. 82/83), foi processada a ordem.
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Prestadas informagdes de praxe pela autoridade coatora a fl. 86/87.
A douta Procuradoria Gerd de Justica opinou pela concesséo da ordem (f1s.91/94).
E O RELATORIO.

Neste recurso, argumenta a defesa que ha congrangimento ilegd, porque ndo estéo
comprovados os indicios de autoria, ndo sendo seguida a formdidade do art. 226 do CPP.

Aponta que néo foram redlizadas todas as diligéncias necessarias para a citagdo, uma
VEeZ que Ndo esgotadas todas as tentativas.

Por fim, dega que ndo estdo presentes 0s requistos autorizadores da prisdo, bem
como gue inexige proporcionaidade em comparacéo com futuro provimento condenatorio,
com vighilidade de gplicacdo de medidas dternativas.

Diante disso, requer o provimento do recurso em habeas corpus para a revogacéo
da custodia

O recorrente responde pea prética do crimetipificado no art. 157, 8 2,1, 1l eV, do
CP.

A limina foi indeferida

As informagdes solicitadas constam dos autos.

O Minigério Piblico manifestou-se pelo desprovimento do recurso.

Na origem, Acdo Pend 0006461-67.2017.8.26.0268, aguarda-se 0 retorno de
catas precatdrias a fim de que se inide a fase de degagbes finds de acordo com
determinacéo contida na audiéncia de 10/10/2018, conforme informagdes processuals
eetrOnicas do site do Tribund a quo, consultadas em 12/2/20109.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 106.806 - SP (2018/0340283-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):

O recurso objetiva a revogacao da prisdo preventiva, porque ndo estéo comprovados
os indicios de autoria, ndo sendo seguida a formdidade do art. 226 do CPP.

Sdienta o recorrente que néo foram redizadas todas as dilighdias necessirias para a
citac80, umavez que ndo esgotadas todas as tentativas.

Além diso, € degado que ndo estdo presentes 0s requidtos autorizadores da
custodia, bem como inexige proporciondidade em comparacdo com futuro provimento
condenatdrio, com viabilidede de aplicacdo de medidas dterndivas.

No procedimento do habeas corpus néo se permite a producdo de provas, pois essa
acdo condituciond deve ter por objeto sanar ilegdidade verificada de plano, por isso néo é
possivel eferir a autoria dditiva. As degacles quanto a esse ponto, portanto, ndo devem ser
conhecidas.

Além disso, a maériardaiva a exigénda de irregularidades na citagdo ndo foi objeto
de andise do Tribund de origem, conforme copia de acorddo de fls. 96-104. Logo, esse tema
também n&o podera ser conhecido por esta Corte Superior, sob pena de indevida supresséo
deingéncia

Conggne-se que a desproporcionaidade do regime em que cumprida a prisdo néo
pode ser aferida antes da dosmetria da pena pela sentenca, ndo cabendo, na via deta, a
antecipacdo dessa andise A esse repeito: AgRg no RHC 77.138/RJ, Rd. Minidro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe
10/02/2017; e HC 360.342/SP, Rd. Minisra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 12/09/2016.

Em rdacd a0 agumento de obrigatdria observancia do art. 226 do CPP,

constata-se do acdrdéo (fl. 104):

[...]. No tocante ao reconhecimento fotografico, ha de se considerar que a
inobservancia das formdidades do artigo 226 ndo o invaida, até porque, cabe ao
Julgador conferir a ele, na moldura do sistema do livre convencimento, a valoragéo
devida, levando em conta, inclusive, a forma como redlizado. [...]

Do que se pode extrar do excerto, conduiu o Tribund a quo que a mea
inobsarvanda das formdidade do art. 226 néo ensga ilegdidade de pronto em razéo do
gsemado livre convencimento.

Assim o0 acorddo impugnado ndo destoa da jurisprudéncia desta Corte Superior, que
é firme no entendimento de que a inobservancia das formalidades legais para o
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reconhecimento pessoal do acusado ndo ensgja nulidade, por néo setratar de exigéncia,
apenas recomendacdo, sendo valido o ato quando realizado de forma diversa da
prevista em lel, notadamente quando amparado em outros elementos de prova (AgRg no
AREsp 768.850/SP, Rd. Minigro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe
2/2/2016). Por conseguinte, ndo deve ser reformado nessa questéo.
Quanto & manutencdo da prisdo preventiva, a decisdo que decretou essa medida
asam dispds (fls. 74-75):
[...]. 3. A prisio preventiva deve ser decretada no presente caso, nos termos do
artigo 310, 11, do Codigo de Processo Penal, j& que as medidas cautel ares diversas da
prisdo sdo inadequadas e insuficientes.
Reputo existentes os requisitos da priséo preventiva, ja que presente o periculum
libertatis para a manutencao da priséo, tendo em vista a necessidade para a
garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
crimind, ou para assegurar a aplicacéo da le pena. Assm, esta presente o requisito
do artigo 310, inciso |1, cumulado com 312, initio, do Codigo de Processo Penal.
Ademais, a materidlidade e autoria estdo bem delineadas pelos depoimentos das
testemunhas de fls. 06/07 bem como por forga do reconhecimento fotogréfico por
parte da vitima carreado as fls. 09, estando, portanto, presente o fumus comiss
dlicti, nos termos do artigo 312, fine, do Codigo de Processo Penal.
Além diso, 0 réu esta sendo processado por crime grave punido com reclusdo
e com pena privativa de liberdade méxima superior a 4 (quatro) anos, ex vi do artigo
313, do Codigo de Processo Penal.
Ante 0 exposto e considerando tudo 0 mais que consta dos autos, estando presentes
0S requisitos para a prisdo cautelar, conforme o digposto nos artigos 310, 11, e 311 a
313 do Codigo de Processo Pena, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA de
Wagner Mota da Cunha, quaificado nos autos. |...]

Como se V&, 0 decreto prisond gpresentou fundamentacZo na gravidade do crime de
roubo com trés circungténcias mgorantes, praticado com arma de fogo, concurso de agentes e
restricdo da liberdade da vitima (art. 157, 8 2°, I, Il e V, do CP).

Com efeto, esta Turma tem entendido que judiifica a prisdo preventiva a verificacéo
de circungtdncias reveladoras de uma gravidade acentuada do ddlito de roubo, comprovada no
uso de ama de fogo, concurso de agentes e cerceamento da liberdade da vitima. Nesse
sentido: HC 302029/SP — 62 T. — unénime— Rd Min. Sebastido Reis Jinior — DJe 5/2/2015;
RHC 40739/SP — 62 T. — unénime — Rdl. Min. Sebagtido Reis Jinior — DJe 9/9/2014; RHC
44777IPR - 52 T. — undnime— Rd. Min. Jorge Muss — DJe 25/8/2014; RHC 46956/SP — 52
T. —undnime— Rd. Min. Regime Hdena Costa— DJe 10/6/2014.

Por fim, diante da demonstracio de fundamentos concretos que evidendem a
custodia cautelar, néo se revela cabive a gplicacdo de medidas cautdares dterndivas a priso,
vido que insufidentes para resguardarem a ordem publica. A esse respeito: HC 325.754/RS —
52 T. — unénime — Rd. Min. Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do
TJIPE) — DJe 11/09/2015; e HC 313.977/AL — 62 T. — unanime— Rd. Min. Maria Thereza
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de AsssMoura— DJe 16/03/2015.
Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao recurso em habeas cor pus.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2018/0340283-5 PROCESSO ELETRONICO RHC 106.806 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00064616720178260268 20180000836241 22036069120188260000 2624/2017 26242017
64616720178260268 RI004R8TEOCOOO

EM MESA JULGADO: 26/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : WAGNER MOTA DA CUNHA
ADVOGADO : LEOLINOLITO PINHEIRO FILHO - SP367227
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : GRAZIELLE DE ARAUJO SILVA FIRME

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e
Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



