Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1369233 - MS (2018/0247776-6)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : RUBENS ALVES DA SILVA
ADVOGADOS : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586

THIAGO VINICIUS CORREA GONCALVES - MS015417
THALLYSON MARTINS PEREIRA - MS020621

AGRAVADO : EDUARDO CRISTINO MARTINS DE CASTILHO
ADVOGADOS : EVANDRO FERREIRA BRITES - MS011588
LILIANNE NOGUEIRA DE OLIVEIRA BRITES - MS012391
INTERES. : SERMIX - SERVICOS E LOCACAO DE MAQUINAS E
EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : FABIO DE MELO FERRAZ - MS008919
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZAGAO. ACIDENTE DE TRANSITO. 1. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO CONFIGURA(}AO. SUMULA 7/STJ. 2.
REVISAO DA CULPABILIDADE DA VITIMA. SUMULA 7 DO STJ. 3. ATIVIDADE
LABORATIVA PREJUDICADA. PENSIONAMENTO. CABIMENTO.
PRECEDENTES. 4. INCAPACIDADE PERMANENTE. PENSAO VITALICIA.
TERMO FINAL. SUMULA N. 83/STJ. 5. REDUQAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. NAO DEMONSTRADA A ABUSIVIDADE NO VALOR FIXADO
NAS INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 7/STJ. 6. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. 7. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A revisdo da conclusdo do Tribunal de origem acerca da existéncia de cerceamento
de defesa por insuficiéncia do acervo probatério dos autos demandaria o inevitavel
revolvimento de fatos e provas, providéncia incompativel no &mbito do recurso especial,
nos termos da Sumula 7/STJ.

2. Nao ha como maodificar o entendimento da instancia ordinaria quanto a ocorréncia de
culpa exclusiva do ora agravante sem adentrar no reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que encontra 6bice no enunciado n. 7 da Simula desta
Corte.

3. Quanto ao cabimento do pensionamento verifica-se que o acordao julgou a questéo
de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, a qual se firmou no sentido de que a
pensédo deve ser arbitrada com base na remuneracédo percebida pela vitima a época do
acidente, e quando nao houver comprovagdo da atividade laboral seré fixada em um
salario minimo, o que nao é o caso dos autos.

4. Em relagédo ao termo final para o pagamento da penséo, a data limite de 75 (setenta
e cinco anos) estabelecida pelo Tribunal a quo, para afericdo dos lucros cessantes nao
destoa do entendimento desta Corte Superior, a qual entende que "a fixacdo da idade
de 65 anos como termo final para pagamento de pensao indenizatéria ndo é absoluta,
podendo ser estabelecido outro limite com base nas informacdes do IBGE, no que se
refere ao calculo de sobrevida da populagdo média brasileira" (AgRg no AREsp
433.602/RJ, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado em
16/2/2016, DJe 23/2/2016).

5. Aplica-se a Sumula n. 7/STJ também a pretensdo de reexame do quantum
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indenizatério fixado pela origem, sendo tal providéncia admitida apenas quando o
montante for estabelecido em patamar excessivo ou irrisorio, situacdo que nao se
verifica no caso concreto, em que se fixou o montante de R$ 40.000,00 (quarenta mil
reais), a titulo de danos morais e de R$ 48.000,00 (quarenta e oito mil reais) por danos
estéticos.

6. No que diz respeito a impossibilidade de cumulatividade de danos morais com danos
estéticos, constata-se que esse tema, apesar da oposi¢cao de embargos declaratorios,
nao foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, estando ausente o indispensavel
prequestionamento da matéria, o que atrai a incidéncia da Samula n. 211 do STJ.

6.1. Ademais, o prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC/2015, s6 ¢é
admissivel quando, ap6s a oposicdo de embargos de declaracdo na origem, a parte
recorrente suscitar a violagcdo ao art. 1.022 do mesmo Diploma, pois somente dessa
forma o Orgao julgador podera verificar a existéncia do vicio e proceder a supressio de
grau.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Béas Cueva e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 25 de Fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.369.233 - MS (2018/0247776-6)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de agravo interno interposto por Rubens Alves da Silva contra
decisdo monocratica desta relatoria que conheceu do agravo para negar provimento ao
recurso especial assim ementada (e-STJ, fl. 686):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGAO DE INDENIZACAO.
ACIDENTE DE TRANSITO. 1. ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. COMPETENCIA DO STF.
2. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO CONFIGURACAO. SUMULA 7/STJ. 3. REVISAO DA
CULPABILIDADE DA VITIMA. SUMULA 7 DO STJ. 4. ATIVIDADE
LABORATIVA PREJUDICADA. PENSIONAMENTO. CABIMENTO.
PRECEDENTES. 5. INCAPACIDADE PERMANENTE. PENSAO
VITALICIA. TERMO FINAL. SUMULA N. 83/STJ. 6. REDUCAO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. NAO DEMONSTRADA A
ABUSIVIDADE = NO VALOR FIXADO NAS INSTANCIAS
ORDINARIAS. SUMULA 7/STJ. 7. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. 8. AGRAVO
CONHECIDO = PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

Em suas razdes, o agravante pretende a reforma da decisdo agravada
sustentando a inaplicabilidade da Sumula 7 do STJ, uma vez que nao ha necessidade
de revolvimento fatico-probatério, mas a revaloracdo do que ja foi produzido para a

aplicacao do direito ao caso.

Além disso, pugna pelo afastamento da Sumula 211 do STJ, tendo em
vista que todos os artigos e fundamentos mencionados na decisao recorrida foram

prequestionados.

Aduz ainda que deve ser anulada a sentenca proferida pelo Magistrado
de primeiro grau por cerceamento de defesa, visto que, ndo obstante o agravado tenha
juntado aos autos documentos novos, ndo foi intimado para se manifestar, inclusive
acerca da veracidade de tais documentos.

Por fim, assevera a culpa exclusiva do agravado pelo acidente e a

Documento eletronico VDA20881128 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Marco Aurélio Bellizze Assinado em: 18/02/2019 15:55:50
Codigo de Controle do Documento: 2B4CB2F2-8DE7-4B98-8423-DE7F216D8357



inexisténcia de sua responsabilidade, a fim de que seja reformado o acérdéo agravado

com a improcedéncia do pedido de indenizac¢dao a titulo de penséo.
A impugnacéao nao foi apresentada - fl. 730 (e-STJ).

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.369.233 - MS (2018/0247776-6)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE : RUBENS ALVES DA SILVA
ADVOGADOS : JADER EVARISTO TONELLI PEIXER - MS008586

THIAGO VINICIUS CORREA GONCALVES -MS015417
THALLYSON MARTINS PEREIRA - MS020621

AGRAVADO : EDUARDO CRISTINO MARTINS DE CASTILHO
ADVOGADOS : EVANDRO FERREIRA BRITES -MS011588
LILIANNE NOGUEIRA DE OLIVEIRA BRITES -MS012391
INTERES. . SERMIX - SERVICOS E LOCACAO DE MAQUINAS E
EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO . FABIO DE MELO FERRAZ - MS008919
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO.
ACIDENTE DE TRANSITO. 1. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO CONFIGURACAO. SUMULA 7/STJ. 2. REVISAO DA CULPABILIDADE DA
VITIMA. SUMULA 7 DO STJ. 3. ATIVIDADE LABORATIVA PREJUDICADA.
PENSIONAMENTO. CABIMENTO. PRECEDENTES. 4. INCAPACIDADE PERMANENTE.
PENSAO VITALICIA. TERMO FINAL. SUMULA N. 83/STJ. 5. REDUCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. NAO DEMONSTRADA A ABUSIVIDADE NO VALOR FIXADO NAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. SUMULA 7/STJ. 6. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211 DO STJ. 7. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A revisdo da concluséo do Tribunal de origem acerca da existéncia de cerceamento de defesa
por insuficiéncia do acervo probatdrio dos autos demandaria o inevitavel revolvimento de fatos e
provas, providéncia incompativel no ambito do recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

2. Nao ha como modificar o entendimento da instancia ordinaria quanto-a ocorréncia de culpa
exclusiva do ora agravante sem adentrar no reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o
gue encontra 6bice no enunciado n. 7 da Sumula desta Corte.

3. Quanto ao cabimento do pensionamento verifica-se que o acérdao julgou a questédo de acordo
com a jurisprudéncia desta Corte, a qual se firmou no sentido de que a pensdo deve ser
arbitrada com base na remuneracdo percebida pela vitima a época do acidente, e quando néo
houver comprovacgédo da atividade laboral sera fixada em um salario minimo, o que ndo é o caso
dos autos.

4. Em relacéo ao termo final para o pagamento da penséo, a data limite de 75 (setenta e cinco
anos) estabelecida pelo Tribunal a quo, para afericdo dos lucros cessantes ndo destoa do
entendimento desta Corte Superior, a qual entende que "a fixacdo da idade de 65 anos como
termo final para pagamento de pensao indenizatéria ndo é absoluta, podendo ser estabelecido
outro limite com base nas informacdes do IBGE, no que se refere ao calculo de sobrevida da
populacdo média brasileira" (AgRg no AREsp 433.602/RJ, Rel. Ministro Jodo Otévio de
Noronha, Terceira Turma, julgado em 16/2/2016, DJe 23/2/2016).

5. Aplica-se a Sumula n. 7/STJ também a pretensédo de reexame do quantum indenizatério fixado
pela origem, sendo tal providéncia admitida apenas quando o montante for estabelecido em
patamar excessivo ou irrisério, situacao que nédo se verifica no caso concreto, em que se fixou o
montante de R$ 40.000,00 (quarenta mil reais), a titulo de danos morais e de R$ 48.000,00
(quarenta e oito mil reais) por danos estéticos.

6. No que diz respeito a impossibilidade de cumulatividade de danos morais com danos estéticos,
constata-se que esse tema, apesar da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi objeto de
debate pelas instancias ordinarias, estando ausente o indispensavel prequestionamento da
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matéria, o que atrai a incidéncia da Sumula n. 211 do STJ.

6.1. Ademais, o prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC/2015, s6 é admissivel
guando, apds a oposicao de embargos de declaracdo na origem, a parte recorrente suscitar a
violagéo ao art. 1.022 do mesmo Diploma, pois somente dessa forma o Org&o julgador podera
verificar a existéncia do vicio e proceder a supressao de grau.

7. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

O recurso ndo comporta provimento.

Em que pese as alegacGes deduzidas pelo agravante, conforme foi
consignado na decisdo agravada, o Tribunal estadual afastou a alegacdo de
cerceamento de defesa com base nos seguintes fundamentos (e-STJ, fls. 568-569 -

sem grifo no original):

Sustenta o0 recorrente que 0 acorddo deve ser sanado quanto ao
entendimento de que ndo houve cerceamento de defesa, uma vez que a
prova requerida para demonstrar a veracidade do documento era
necessaria, pois ndo se trata de documento valido para demonstrar o
recebimento do salario |4 especificado, uma vez que nenhum dos
holerites apresentados continham a assinatura do embargante e ele nao
foi intimado para se manifestar.

Aduz que no acoérdédo restou consignado que a deciséo se deu com base
em prova testemunhal, mas ndo ha nenhum depoimento sobre o
guantum salarial.

Conforme se observa do decisum, o que reafirmo para evitar repeticdes
desnecessarias, a causa . foi devidamente analisada, considerando todos
0s argumentos que formaram as razfes do recurso de apelacdo civel,
restando expresso no voto condutor do acérddo que 0s documentos
apresentados: pelo autor para comprovar o ganho salarial séo idéneos, de
modo que deveria ser rejeitada a preliminar de cerceamento de defesa,
conforme trecho do voto que transcrevo a sequir:

"lll. Da preliminar de cerceamento de defesa

Sustenta 0 réu em seu recurso que houve cerceamento de defesa,
uma vez que o pedido referente a pensao pleiteada pelo autor foi
deferido pelo salario indicado pelo autor com base nos holerites
juntados as fls. 392/394, sendo que o autor apresentou peticdo de
f. 321 onde apresenta documento apécrifo que nao foi digitalizado e
visivelmente se trata de documento confeccionado para apresentar
aos autos em formato PDF e sem a inclusdo de deducbes
obrigatérias fundiarias, o que afasta a legitimidade do documento
em questao.

Salienta que nao foi intimado para se manifestar sobre os
documentos juntados, de modo que ndo lhe foi oportunizado
questionar e requerer as medidas cabiveis para atestar a
veracidade das informagdes, sobrevindo a sentenca que acolheu
integralmente o pedido de pensdo formulado pelo autor
fundamentada na prova apresentada por ele.

Aduz que o art. 9° do codigo de Processo Civil dispde que "néo se
proferira decisdo contra uma das partes sem que ela seja
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previamente ouvida".

Acrescenta que foi tolhido o seu direito de questionar os referidos
documentos sobre os quais ha fortes indicios de fraude, impedindo
gue formulasse requerimento para apresentacdo de documentos
complementares, incluindo a copia da CTPS, pedido de expedi¢éo
de oficio ao suposto empregador, solicitacdo de informacbes ao
INSS, "dentre tantos outros documentos que pudessem dar
credibilidade ao documento apresentado”.

Sem razdo, todavia.

Respeitar o principio da ampla defesa significa, pois, oportunizar as
possibilidades de producéo de provas necessarias e Uteis a solucao
da controvérsia.

E de se ver que os documentos juntados aos autos s&o holerites
gue comprovam o vinculo empregaticio e o salario do autor na
época do acidente (fls. 392-394), sendo expedido pela empresa
empregadora Jatoba-Madeiras—ltda.-EPP;-sendo que ndo ha
indicio de fraude ou simulacdo, uma vez que se trata de documento
virtual emitido pelo sistema de folha de pagamento SCI Visual
Practice — Sandata Contabilidade e Assessoria.

Ademais, a testemunha Rodrigo Oliveira da Silva (fl. 362)
confirmou que o autor estava empregado na referida empresa, em
que pese nao saber informar o valor do seu salario.

Na espécie, o réu nao demonstrou a necessidade da referida prova
a respeito da veracidade do documento.

Logo, ndo ha cerceamento de defesa, uma vez gque ndo ha nada
que desabone o documento juntado pelo autor as fls. 392,
relevando-se inutil as provas requeridas pelo réu a solucao da lide.
Posto isso, rejeito a prefacial arguida.

Ademais, o embargante nao apresentou alegacdes finais, como facultado
no termo de assentada de fls. 418, oportunidade em que poderia ter se
manifestado sobre os documentos juntados, o que também néo fez na
referida audiéncia.

Desse modo, é inafastavel a incidéncia da Sumula 7 do STJ, pois para
reverter a conclusdo do Tribunal local e acolher a pretensao recursal, demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, 0 que se mostra impossivel ante a

natureza excepcional da via eleita.

Ademais, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
nao configura cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a produc¢ao da prova
solicitada pela parte quando devidamente demonstrado, pelas instancias de origem,
gue o feito se encontrava suficientemente instruido, afirmando-se a presenca de dados

bastantes a formacao do convencimento.

Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuaséao racional

autorizam o julgador a determinar as provas que entende necessarias a solucao da
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controvérsia, bem como a indeferir aquelas que considerar prescindiveis ou meramente
protelatérias. Ora, a producdo probatéria se destina ao convencimento do julgador e,
sendo assim, pode o juiz rejeitar a producdo de determinadas provas, em virtude da

irrelevancia para a formag&o de sua convicgao.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. REAVALIACAO DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE TODOS OS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO . RECORRIDO. . SUMULA N. 283/STF. DECISAO
MANTIDA.

1. "No sistema da persuaséao racional, adotado pela legislagdo processual
civil (artigos 130 e 131, CPC/1973 e 371, CPC/2015), o magistrado é
livre para examinar o conjunto fatico-probatorio produzido nos autos para
formar sua convicgdo, desde que indique de forma fundamentada os
elementos de seu convencimento" (Agint no AgRg no AREsp
717.723/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado
em 22/03/2018, DJe 02/04/2018).

2. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
incursdo no contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sdmulan. 7 do STJ.

3. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu ser desnecessaria a
producdo de outras provas. Alterar esse entendimento demandaria
reexame de elementos de fato do processo, vedado em recurso especial.
4. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acérdao recorrido
suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n.
283/STF.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint nos EDcl no AREsp
1.190.741/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 15/5/2018, DJe 22/5/2018)

Outrossim, o Tribunal de origem concluiu pela culpa exclusiva do ora
agravante com base nos seguintes fundamentos (e-STJ, fls. 545-548 - sem grifo no

original):

ApOs analisar os argumentos apresentados pelas partes e a prova dos
autos, chego a mesma conclusao externada pelo douto juiz a quo que
analisou de forma impecavel a dindmica do acidente, concluindo pela
existéncia de culpa exclusiva do réu.

Peco vénia para transcrever parte da sentenca que indicou o0s
documentos e transcreveu parte dos depoimentos das testemunhas, até
como forma de evitar tautologia:

"O dever de indenizar, que deriva da responsabilidade civil, ocorre
nesses casos quando presentes determinados requisitos, a saber,
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ato ilicito (comissivo ou omissivo), dano e uma ligacéo entre esse e
aguele, o que se denomina de nexo de causalidade.

E necesséria, ainda, a demonstracdo de culpa ou dolo (elementos
subjetivos) do suposto causador do dano, a teor dos seguintes
dispositivos do Cédigo Civil:

"Art. 186. Aquele que, por agdo ou omisséo voluntéria, negligéncia
ou imprudéncia, violar direito e causar dano a outrem, ainda que
exclusivamente moral, comete ato ilicito."

"Art. 927. Aquele que, por ato ilicito (arts. 186 e 187), causar dano
a outrem, fica obrigado a repara-lo."

Com efeito, o pedido procede em parte.

E incontroversa a ocorréncia do sinistro, todavia, ha controvérsia
acerca da forma como este ocorreu.

De um lado, 0 autor sustenta que trafegava em via preferencial no
sentido oeste/leste quando, no cruzamento com outra via, foi
atingido pelo veiculo-conduzido pelo-réu.-De-outra banda, o réu
argumenta que o autor estava conduzindo sua motocicleta na pista
de rolamento no sentido leste/oeste e, ao tentar cruzar a via para
adentrar o sentido contrario da pista, realizando manobra irregular
e em excesso de velocidade, foi atingido pelo veiculo do réu, o qual
tomou todas as cautelas necessarias para adentrar a via
preferencial.

As provas trazidas aos autos ndo confortam a versdo apresentada
pelo requerido.

Primeiramente, ndo se constata a presenca de irregularidade na
manobra, em abstrato, realizada pelo réu de cruzar uma das pistas
da Avenida Guaicurus e efetuar curva a esquerda, de modo a
ingressar nessa avenida no sentido leste/oeste (f. 24). Isso porque,
conforme se verifica das fotografias acostadas a f. 387, ndao ha
qualquer sinalizacao no local vedando tal manobra, além de néo
ser necessario ao condutor ingressar propriamente na contramao
de diregcdo, mas apenas efetuar a passagem em linha reta por uma
das pistas.

Verifica-se, contudo, a conduta culposa do requerido ao cruzar via
preferencial sem tomar o devido cuidado. Como é cedico,
"presume-se que a culpa do motorista que provém de via
secundéria, com sinal de PARE, e abalroa veiculo que trafegava
pela via preferencial” (12 Turma Recursal de Uberlandia/MG - Rec.
N. 702.05.224368-1).

Sucede que a parte ré ndo se desincumbiu do aludido mister, ao
revés do autor, no que tange a dinamica do acidente.

Apenas a testemunha Deodato Ferreira de Souza confirmou a
versdo exposta pelo requerido, 0 que, todavia, destoou das demais
provas produzidas.

Nesse diapasao, o boletim de ocorréncia apresentado as f. 19-26
indica que, no cruzamento entre as vias mencionadas, o veiculo
conduzido pelo réu atingiu a motocicleta conduzida pelo autor, o
qual se deslocava pela aludida avenida no sentido oeste/leste,
valendo salientar que "o boletim de ocorréncia lavrado por
autoridade policial goza de presuncédo relativa de veracidade e s6
podera ser desconstituido por prova em sentido contrario" (TIJMS -
Apelagéo 2008.016201-2, j. 09.03.2009).

Igualmente a testemunha Rodrigo da Silva informou que
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presenciou o fato e ratificou a narrativa apresentada pelo autor e
exposta no boletim de ocorréncia de que aquele estava conduzindo
a motocicleta no sentido mencionado quando foi atingido pelo réu,
que tentava cruzar a indigitada avenida (f. 362).

Nao bastasse, ao contrario do alegado pelo demandado, as
fotografias de seu veiculo apés o acidente, juntadas as f. 270-272,
apenas corroboram a versdo exposta pelo demandante. Pela
posicdo da Rua Mariazinha Maraviesk em relacdo a Avenida
Guaicurus, € natural que o veiculo que pretenda ingressar na
Ultima e, apds ultrapassar o canteiro que divide as pistas, realizar
conversdo a esquerda tenha de efetuar a manobra posicionando o
seu veiculo em diagonal, ndo em linha reta, como se nota
facilmente do _croqui de f. 24 e das fotografias do local de f. 380 e
387.

Assim, por ndo realizar a manobra em linha reta, o veiculo
ultrapassaria a primeira pista da Avenida Guaicurus com a sua
parte -frontal direita posicionada ligeiramente a frente da porcao
esquerda, 0 que torna possivel a ocorréncia do sinistro em analise
com a colisdo apenas da porc¢ao frontal direita do veiculo do réu.
Tal circunstancia, inclusive, indica que foi o réu quem atingiu o
veiculo do autor, e ndo o inverso, pois obviamente a parte frontal
da motocicleta do autor € bem mais estreita do que a sua lateral, de
tal sorte que, caso o autor tivesse ido ao encontro do automével do
requerido, dificilmente geraria um dano de tal extensdo no
automovel do dltimo.

Deve-se ainda acrescentar ndo haver discussdo sobre o local em
que a motocicleta caiu. Por conseguinte, caso se aceitasse como
verdadeira a alegacédo do réu de que o autor colidiu com o veiculo
daquele no momento em que o autor efetuava manobra para
mudar de uma pista para outra na avenida em comento, 0 mais
provavel seria a queda do requerente do outro lado do canteiro.
Destarte, a responsabilidade do réu é inexoravel, por ofensa
aos seguintes dispositivos do Cdédigo de Transito Brasileiro:
"Art. 29. O transito de veiculos nas vias terrestres abertas a
circulacdo obedecera as seguintes normas:

§ 2° Respeitadas as normas de circulagéo e conduta estabelecidas
neste artigo, em ordem decrescente, os veiculos de maior porte
serdo sempre responsaveis pela seguranca dos menores, 0S
motorizados pelos ndo motorizados e, juntos, pela incolumidade
dos pedestres." "Art. 34. O condutor que queira executar uma
manobra devera certificar-se de que pode executa-la sem perigo
para os demais usuarios da via que o seguem, precedem ou vao
cruzar com ele, considerando sua posicdo, sua dire¢do e sua
velocidade."

"Art. 44. Ao aproximar-se de qualquer tipo de cruzamento, o
condutor do veiculo deve demonstrar prudéncia especial,
transitando em velocidade moderada, de forma que possa deter
seu veiculo com seguranca para dar passagem a pedestre e a
veiculos que tenham o direito de preferéncia."

"Art. 208. Avancar o sinal vermelho do semaforo ou o de parada
obrigatoria:

Infragdo - gravissima,

Penalidade - multa.”

Documento eletronico VDA20881128 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Marco Aurélio Bellizze Assinado em: 18/02/2019 15:55:50
Codigo de Controle do Documento: 2B4CB2F2-8DE7-4B98-8423-DE7F216D8357



(--r)

Noutro vértice, ndo ha prova de que o requerente tenha sequer
concorrido minimamente para o evento danoso, a teor do que reza
o art. 945 do Cdadigo Civil, pelo que a responsabilidade pelo sinistro
deve ser atribuida exclusivamente ao réu."

De fato, ndo ha nos autos prova suficiente da culpa do autor pelo
acidente em comento, apenas o0 depoimento da testemunha
Deodato que, a meu ver, foi confuso quanto a elucidacao da forma
como ocorreu o acidente que vitimou o autor (fl. 418).

Em contrapartida, o Relatério Policial de fls. 19-26 favorece a tese
do autor, assim como o0 depoimento da testemunha Rodrigo
Oliveira que também presenciou o acidente (fl. 362).

O mapa e fotografia do local do acidente também corroboram a
tese do autor a respeito da culpa pelo acidente, uma vez que é
duvidosa a possibilidade de conversdo a esquerda para a Av.
Guaicurus, tendo em vista que a via em que estava o réu €
transversal.

Ademais, toda a prova dos autos demostra que o autor estava na
preferencial, o que evidencia a culpa do réu, como bem explanado
pelo douto juiz de instancia singela.

Nesse contexto, reverter a'conclusdo do Tribunal local, para acolher a
pretensdo recursal e afastar a sua culpa exclusiva, demandaria 0 revolvimento do
acervo fatico-probatério dos autos, o que se mostra impossivel ante a natureza
excepcional da via eleita, consoante enunciado da Sumula n. 7 do Superior Tribunal de

Justica.

Relativamente ao argumento de ser incabivel o pensionamento, ja que a
parte ndo exercia atividade remunerada a época do evento, o Tribunal estadual

asseverou que (e-STJ, fl. 548 - sem grifo no original):

V. Dos lucros cessantes.

Os chamados lucros cessantes referem-se ao dano material sofrido pelo
lesado em raz&o do que ele razoavelmente deixou de ganhar em virtude
do ato ilicito.

Assim, se em decorréncia do acidente de transito, a vitima que,
comprovadamente, ficou impossibilitada de exercer seu trabalho, possui o
legitimo direito de ser indenizada pelo periodo de inatividade, desde o
acidente até que haja o seu pronto restabelecimento. Assim disp&e o art.
949 do Cddigo Civil:

"No caso de lesdo ou outra ofensa a salde, o ofensor indenizara o
ofendido das despesas do tratamento e dos lucros cessantes até
ao fim da convalescenca, além de algum outro prejuizo que o
ofendido prove haver sofrido".

Verifico dos autos que o autor sofreu amputacdo de perna direita (f. 150),
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0 que, induvidosamente, ndo pode ser considerado mero aborrecimento
como argumenta o réu em seu recurso.

De fato, ndo ha comprovacao de que o autor esteja incapacitado
para o trabalho, mas tal é presumido, tendo em vista que exercia a
funcdo de motorista e sofreu amputacdo de membro inferior
direito, 0 que esta incontroverso nos autos, de modo contava com
29 anos de idade e poderia conquistar melhores postos de
trabalho, sendo que o dano causado pelo acidente limitou
consideravelmente as chances do autor.

Assim, firmada a premissa a respeito da incapacidade permanente para o
trabalho, o requerido deve arcar com o valor referente aos lucros
cessantes, pois 0 autor ndo possui mais condi¢cdes de exercer atividade
laborativa para o seu sustento.

Tenho que diante da situacdo apresentada, a indenizagédo pelos lucros
cessantes deve ser feita na forma de pensionamento mensal e arbitrada
conforme demonstrativo de ganho do autor (fl. 392).

No caso 0 requerente esta incapacitado de forma permanente para
trabalho, razdo pela qual deve ser estabelecida uma forma de
remuneracao que garanta a sua subsisténcia ao longo de sua vida, tal
como se ele estivesse ainda trabalhando, sendo essa a finalidade
precipua do pensionamento.

Logo, deve o réu ser condenado ao pagamento de pensdo mensal ao
autor, no valor aproximado ao salario que percebia (R$ 1.100,00),
conforme fez o douto juiz de primeiro grau ao fixar o valor da pensdo em
1,36 salario. minimo, considerando que, atualmente, o salario minimo
corresponde a R$ 954,00.

Portanto, verifica-se que o acorddo julgou a questdo em conformidade
com a jurisprudéncia desta Corte, a qual se firmou no sentido de que a penséao deve
ser arbitrada com base na remuneragao percebida pela vitima a época do acidente, e,
quando ndo houver comprovacdo da atividade laboral, sera fixada em um salario

minimo, o que nao é o caso dos autos.
A propésito:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL. ASSALTO EM AGENCIA DA CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. VITIMA ALVEJADA POR ARMA DE FOGO.
SEQUELAS. PENSIONAMENTO MENSAL. JULGAMENTO EXTRA
PETITA. CONFIGURACAO. VALOR ADEQUADO. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

[...]

3. Na hipétese dos autos, tanto no pedido quanto na causa de pedir
houve requerimento expresso de pensdao mensal vitalicia no valor
correspondente a 1 (um) salario minimo, de modo que o deferimento de
pensdo em valor maior configuraria julgamento ultra petita.

4. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende gue a pensao deve ser
arbitrada com base na remuneracdo percebida pela vitima na época do
acidente, devendo, contudo, ser fixada em um salario minimo guando
ndo houver comprovacdo do exercicio de atividade remunerada,
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conforme o caso dos autos, em que a autora era ainda estagiaria.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no REsp n.
1.387.544/AL, Relator o Ministro RAUL ARAUJO, Quarta Turma,
julgado em 2/5/2017, DJe 19/5/2017 - sem grifo no original)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL. NAO DEMONSTRACAO DO DISSIDIO. COTEJO
ANALITICO NAO REALIZADO. INEXISTENCIA DE SIMILITUDE
FATICO-JURIDICA ENTRE OS ARESTOS CONFRONTADOS.
DIVERGENCIA SUPERADA. SUMULA N. 168/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser demonstrada na forma prevista
no CPC e no RISTJ, com a realizagdo do cotejo analitico dos acordaos
em confronto.

2. A jurisprudéncia da Segunda Secéo do STJ pacificou-se no sentido de
que, caso ndo comprovado o exercicio de atividade remunerada pela
vitima de -acidente, a pensao deve ser fixada-em valor em reais
equivalente-a um salario minimo e paga mensalmente. Incidéncia da
Sumula n. 168/STJ.
3.  Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EREsp n. 1.076.026/DF,
Relator o Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, Segunda Secéo,
julgado em 22/6/2011, DJe 30/6/2011)

Em relacdo ao termo final para o pagamento da penséao, a data limite de

75 (setenta e cinco anos) estabelecida pelo Tribunal a quo, para afericdo dos lucros
cessantes nao destoa do entendimento desta Corte Superior, a qual entende que "a
fixacdo da idade de 65 anos como termo final para pagamento de penséao indenizatéria
nao € absoluta, podendo ser estabelecido outro limite com base nas informacdes do
IBGE, no que se refere ao célculo de sobrevida da populacdo média brasileira" (AgRg
no AREsp 433.602/RJ, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Terceira Turma, julgado
em 16/2/2016, DJe 23/2/20186).

Aplicavel, no ponto, o disposto na Sumula 83/STJ.

No que se refere ao quantum indenizatério, a jurisprudéncia desta Corte
Superior tem firmado entendimento no sentido de que o valor estabelecido pelas
instancias ordinarias a titulo de dano moral e dano estético somente deve ser revisto
nas hipéteses em que a condenacdo se revelar irrisoria ou excessiva, em desacordo
com os principios da razoabilidade e da proporcionalidade.

Na presente hipotese, o acérdao recorrido arbitrou a indenizacdo em R$
40.000,00 (quarenta mil reais), a titulo de danos morais, e R$ 48.000,00 (quarenta e oito

mil reais) por danos estéticos.

Veja-se, portanto, que o Tribunal estadual decidiu mediante as
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peculiaridades do caso concreto, ndo se revelando exorbitantes os valores arbitrados,
inclusive tendo sido observados os parametros adotados pelo STJ para fixacdo de

indenizacdo em casos analogos.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DANOS MORAIS E
ESTETICOS. REVISAO DO  VALOR  INDENIZATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. No caso dos autos, a Corte de origem arbitrou valores a titulos de
danos morais e estéticos em patamar proporcional e razoavel, em
consonéncia com 'a jurisprudéncia do STJ em casos anélogos.
Precedentes: REsp 1.722.623/MS, Rel. Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe de 22/5/2018; Agint no AREsp 1.136.381/SP, Rel.
Ministra Assussete Magalhaes, Segunda Turma, DJe 09/3/2018; Agint no
AREsp 883.352/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
DJe 05/3/2018.

2. A revisdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de origem sobre a
guestdo demanda o reexame dos fatos e provas constantes nos autos, o
gue é vedado no dmbito do recurso especial. Incide a hipétese a Sumula
7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp 1.177.377/SP, Rel.
Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em
11/9/2018, DJe 17/9/2018)

Sendo assim, a revisao do valor arbitrado pelo Tribunal de origem

demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria, providéncia inviavel no ambito do

recurso especial, ante o disposto na Sumula 7 do STJ.

Por fim, no que se refere a impossibilidade de cumulatividade de danos
morais com danos estéticos, constata-se que esse tema, apesar da oposicdo de
embargos declaratérios, ndo foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, estando
ausente o indispensavel prequestionamento da matéria, 0 que atrai a incidéncia da
Sumulan. 211 do STJ.

Importante assinalar, ainda, que o prequestionamento ficto, previsto no art.
1.025 do CPC/2015, s6 é admissivel quando, ap6s a oposicdo de embargos de
declaracao na origem, o recorrente suscitar a violacdo ao art. 1.022 do mesmo diploma,
porquanto somente dessa forma é que o Orgéo julgador podera verificar a existéncia

do vicio e proceder a supressao de grau.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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INTERES. : SERMIX - SERVICOS E LOCACAO DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : FABIO DE MELO FERRAZ - MS008919

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento ao

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e

Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 26 de Fevereiro de 2019
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