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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.737.480 - PA (2018/0096641-0)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : DELTA PUBLICIDADE SA

ADVOGADOS : JORGE LUIZ BORBA COSTA - PA002741
KELLY CRISTINA GARCIA SALGADO TEIXEIRA E OUTRO(S) -
PA010604

AGRAVADO : ROBERTO GONCALVES PINHEIRO

AGRAVADO : MARIA ZIENHE CARAMEZ DE CASTRO

AGRAVADO : MILTON GONCALVES PINHEIRO

ADVOGADOS . JOSE ALFREDO DA SILVA SANTANA - PA002721

DAILSON MARINHO NOGUEIRA - PA003205
ANDRE WATKINS FREIRE E OUTRO(S) - RJ168813
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. VIOLACAO AOS ARTS. 145 E
146, 88 & E 7°, DO CPC/2015. RECONSIDERACAO. INCIDENCIA
DA SUMULA 7/STJ AFASTADA. NOVO EXAME DO ESPECIAL.
DISPOSITIVOS LEGAIS DISSOCIADOS DAS RAZOES RECURSAIS.
APLICA(;AO DA SUMULA 284/STF. FUNDAMENTO AUTONOMO
E SUFICIENTE PARA MANTER O V. ACORDAO ESTADUAL NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. INCIDENCIA. AGRAVO
INTERNO PROVIDO EM PARTE, PARA RECONSIDERAR A
DECISAO AGRAVADA E, EM NOVO EXAME DO FEITO, NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

1. Decisdo agravada parcidmente reconsderada, somente para afastar a
incidéncia da Simula 7/STJ. No ponto, passando-se a novo exame do apelo
nobre, infere-se que inexiste correspondéncia entre as alegagdes recursais
e os digpogtivos legais apontados como violados, 0 que caracteriza
deficiente fundamentacdo recursal, araindo a incidéncia da Simula
284/STF.

2. A auséncia de impugnacdo de fundamento autdnomo e suficiente do
acorddo estadual enseja 0 ndo conhecimento do recurso especia, atraindo a
aplicacdo, por andogia, da Simula 283/STF.

3. Agravo interno parcialmente provido para afastar a incidéncia da Simula
7/STJ e, em novo exame, n&o conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,
decide a Quarta Turma, por unanimidade, dar parcia provimento ao agravo interno para afastar a
incidéncia da Simula 7/STJ e, em novo exame, ndo conhecer do recurso especial, nos termos do
voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira
(Presidente), Marco Buzzi e Luis Felipe Sdomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia, 21 de fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)



L.}

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator

Documento: 1796628 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 13/03/2019 Pagina 2 de 4



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.737.480 - PA (2018/0096641-0)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : DELTA PUBLICIDADE SA

ADVOGADOS : JORGE LUIZ BORBA COSTA - PA002741
KELLY CRISTINA GARCIA SALGADO TEIXEIRA E OUTRO(S) -
PA010604

AGRAVADO : ROBERTO GONCALVES PINHEIRO

AGRAVADO : MARIA ZIENHE CARAMEZ DE CASTRO

AGRAVADO : MILTON GONCALVES PINHEIRO

ADVOGADOS . JOSE ALFREDO DA SILVA SANTANA - PA002721

DAILSON MARINHO NOGUEIRA - PA003205
ANDRE WATKINS FREIRE E OUTRO(S) - RJ168813

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por DELTA PUBLICIDADE S/A contra
decisio monocrética (fls. 1.055-1.059) que ndo conheceu de seu recurso especiad, sob os
fundamentos de:

I) 6bice da Simula 283/STF, aplicada por andogia, ante a auséncia de impugnacdo
de fundamento auténomo e suficiente do v. acérdéo recorrido; e

I1) incidéncia da Simula 7/STJ, em razéo de a andlise da matéria agitada no apeo
nobre demandar necessaria incursdo no acervo fético-probatério dos autos.

Nas razdes do presente agravo interno, DELTA PUBLICIDADE S/A dfirma, em
sintese, que:

a) "vé-se que a agravante impugnou de maneira especifica o referido
fundamento da decisdo do Egrégio Tribunal de Justica do Estado do Para, inclusive
colacionando os termos da decisdo da magistrada que ora preside o processo, e mostrando
cabalmente a contradi¢ao com os termos da decisdo em 2° Grau: esta aponta que a suspei¢ao
em nada interferiria pela prolagdo de decisum novo pela magistrada que assumiu 0 processo,
destacando que 'é vedada a mera ratificacdo' - mas quando se |é a decisdo do juizo de
primeiro grau, € justamente isto que se vé, a mera ratificacéo, sem qualquer enfrentamento as
guestdes de fato deduzidas pela agravante naquela ocasiao” (fl. 1.092);

b) "a questdo ndo € debater se houve ou ndo suspei¢cdo, porque o proprio
magistrado se declarou suspeito. A questdo € a reiterada negativa de vigéncia do art. 146, 88
6° e 7°, CPC, uma vez que o magistrado que se declarou suspeito prolatou decisoes

desfavoraveis, desproporcionais e carentes de fundamentacdo contemporaneas gque o
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levaram declarar-se suspeito, e estas decisdes ndo foram anuladas pelo Egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Para” (fl. 1.093).

Aduz, ainda, que foi demonstrada a violagéo ao art. 146, 88 6° e 7°, do CPC/2015.

Ao find, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou, se mantida, sgja o
presente recurso levado a julgamento perante a eg. Quarta Turma.

Impugnacdo as fls. 1.104-1.142.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

O presente recurso comporta parcid provimento, reconsiderando-se a deciséo
agravada tdo somente para afastar a incidéncia da Simula 7/STJ.

Com efeito, toda a narrativa do recurso especia, reforgada neste agravo interno,
guestiona a fundamentacéo externada pela magistrada que atualmente preside o feito, em decisdo
proferida nos autos, no sentido de ndo acolher a impugnacdo do cumprimento de sentenca e
indeferir o pedido de modificagdo da penhora. Nesse contexto, ndo se trata de invesigar a
imparcididade do primeiro juizo sngular quanto a suspeicéo, mas, Im, de verificar a adequacéo da
fundamentacdo posta na decisdo interlocutoria em aprego.

Nessa parte, reconsiderada a decisdo, passa-se a novo exame do recurso especial.

No ponto, verifica-se que foi apontada violacdo aos arts. 145 e 146, 88 6° e 7°,
ambos do CPC/2015, em sintese, sob 0 argumento de que a decisdo da magistrada que atualmente
conduz o feto, em mera ratificagdo, apenas reproduziu os fundamentos da decisdo proferida
anteriormente pelo julgador suspeito, cujos atos devem ser anulados.

Contudo, o contetido normativo dos dispositivos invocados, que tratam de suspeicéo e
impedimento de magistrado, ndo corresponde com a arguicéo de falha na fundamentacdo da deciséo
judicid objurgada. Caberia a parte, por exemplo, alegar ofensa ao art. 489, § 1° do CPC/2015, mas
ndo o fez. 1sso torna as razdes postas no especial, ora reiteradas neste agravo, deficientes, portanto,
incapazes de infirmar as conclusdes do Tribuna de origem, circunstancia que atrai a incidéncia da
Simula 284/STF, por andogia, que assim dispde "E inadmissivel o recurso extraordinério,

guando a deficiéncia na sua fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
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controvérsia."
Noutro giro, constata-se que 0 decisum impugnado gplicou a Simula 283/STF, por

anadogia, Nos seguintes termos.

"Nas razoes recursais, sustenta a recorrente vulneracao aos arts. 145 e
146, 88 6° e 7°, ambos do CPC/2015, em sintese, ao argumento de que:
'‘Neste caso, 0 proprio magistrado se julgou suspeito. Mas o fez mais de
um ano apl0s 0 evento que motivou a suspeicdo, e, neste interim,
continuou no processo, convertendo integralmente em perdas e danos a
obrigacgédo, o que atentou sobremaneira contra esta recorrente'(fl. 971).

Contudo, o eg. TJ-PA asseverou que a magistrada que preside
atualmente o feito proferiu nova decisdo fundamentada, de forma que o
incidente de suspeicéo nada interfere na demanda. E o que se depreende
da leitura do seguinte excerto do v. aresto impugnado no ponto (fls. 922):

'In casu, independe das discussoes relativas a suspeicéo do juiz
antecessor, com a impugnacado, a magistrada que preside o feito,
atualmente, proferiu nova decisdo, cujos fundamentos sdo
expressos e abrangem a andlise de todas as questdes
relacionadas as pretensdes deduzidas pela
devedor a/impugnante/agravante'.

Por sua vez, a recorrente ndo impugnou propriamente o fundamento ora
transcrito, que € essencial ao deslinde da controvérsia.

Nesse cenario, havendo fundamento auténomo e suficiente, por s so,
para manter o v. acérdao local, o apelo nobre emlica encontra obice na
Simula n. 283 do STF, aplicada por analogia (...)

[ precedentes]” (fls. 1.057-1.058).

Como assentado na decisdo agravada, que, nesse particular, deve ser mantida, o
recurso especia ndo atacou o fundamento noda do v. acdrdéo estadual, qua seja a prescindibilidade
da discusséo sobre a suspei¢do do primeiro magistrado a conduzir o feito.

No presente recurso, a agravante gpontou dois trechos do recurso especia em que
teria ocorrido a pretensa impugnaco (fls. 1.090-1.091). No entanto, nota-se que as passagens sao
apenas relatos do que o Tribunal de origem decidiu e trechos do inteiro teor do julgado, o que, por s
0, ndo conditui refutamento. Além disso, 0 Smples questionamento sobre a correspondéncia da
fundamentacdo com a redidade, também apontada, tampouco representa impugnacdo do
fundamento auténomo acima especificado.

Dessa forma, 0 recurso especial ndo ultrapassa o juizo de admisshilidade, pois ndo
atacou fundamento autbnomo e suficiente para manter o v. acorddo estadual, devendo ser
confirmada a aplicagio, por andogia, da Simula 283/STF, que assim dispde "E inadmissivel o

recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
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suficiente e o recurso nao abrange todos eles".
Nessa linha de inteleccéo, dém dos precedentes ja homenageados na decisdo

vergastada, destacam-se 0s seguintes julgados.

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PERSONALIDADE
JURIDICA.DESCONSIDERAGCAO. CITACAO. NULIDADE. PRIMEIRO
REU. CITAQAO POR EDITAL. LOCAL INCERTO. REEXAME. SUMULA
N. 7/STJ. SEGUNDO REU. COMPARECIMENTO ESPONTANEO.
IMPUGNACAO. SUMULA N. 283/STF. FRAUDE CARACTERIZADA.
INTENCAO DE NAO PAGAR CREDORES IMPUGNACAO. ARTIGO
1.021, § 1°, DO CPC. SUMULA N. 182/STJ. NAO CONHECIMENTO.

1. A auséncia de impugnacdo a fundamento bastante do acérdéo
estadual atrai o 6bice de que trata o enunciado n. 283 da Simula do
Supremo Tribunal Federal.

()

4. Agravo interno nao conhecido."

(Agint no REsp 1574437/MG, Rd. Ministra MARIA |ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 19/10/2017, DJe de 27/10/2017
- grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO. SUMULA N° 283/STF. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

()

2. A auséncia de impugnacgdo de um fundamento suficiente do acérdéo
recorrido ensgja 0 ndo conhecimento do recurso. Simula n® 283 do
Supremo Tribunal Federal.

(...)

4. Agravo interno nao provido."

(Agint no AREsp 1.135.790/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLASBOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe de 23/11/2017 -
grifou-se)

Ante 0 exposto, dou parcid provimento ao agravo interno, para reconsiderar a
deciso agravada e, em novo exame do recurso especial, dele ndo conhecer, em face dos 6bices das

Simulas 283 e 284/STF, por anaogia.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, deu parcia provimento ao agravo interno para af astar
aincidéncia da Simulan. 7/STJ e, em novo exame, ndo conhecer do recurso especial, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco
Buzz e Luis Fdipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



