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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.099.098 - DF (2017/0106393-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO
ADVOGADO . JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - DF006111
AGRAVADO : BALI BRASILIA AUTOMOVEIS LTDA
ADVOGADO . FLAVIA ALVES GOMES - DF013078
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. CONTRATO DE LOCACAO. LUCROS CESSANTES.
ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INOBSERVANCIA.
SUMULA N° 5 DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO
RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4° DO
NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisbes publicadas a partir de 18 de margo de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A alteracéo das conclusdes do acérdao recorrido exige interpretacao
de clausula contratual e reapreciacdo do acervo fatico-probatério da
demanda, o que faz incidir as Sumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

3. Em raz&o do ndo provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relacdo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre
o valor atualizado da causa, ficando a interposicéo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do
§ 5° daquele artigo de lei.

4. Agravo interno ndo provido, com imposigao de multa.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, com imposi¢do de multa, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo
Villas Bdas Cueva e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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Brasilia, 27 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.099.098 - DF (2017/0106393-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE - JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO
ADVOGADO : JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - DF006111
AGRAVADO : BALI BRASILIA AUTOMOVEIS LTDA
ADVOGADO - FLAVIA ALVES GOMES - DF013078
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO (JOSE) promoveu acdo de
reparacdo de danos contra BALI BRASILIA AUTOMOVEIS LTDA. (BALI), sob a alegacéo de
que firmou contrato de locacdo de imével comercial e, apos o término da locagéo, o imével
foi devolvido danificado. Requereu a condenacdo por danos materiais e lucros cessantes
mensais.

Em primeira instancia, o pedido foi julgado parcialmente procedente para
condenar BALI ao pagamento de R$ 60.150,00 (sessenta mil, cento e cinquenta reais) a
titulo de dano material, condenando-a, ainda, ao pagamento das custas judiciais e ao
pagamento de honorarios, estes fixados em 10% sobre o valor da condenacdo, nos
termos do art. 20, § 3°, do CPC/73 (e-STJ, fls. 211/217).

As apelacbes interpostas pela BALI e por JOSE, este requerendo
indenizacao a titulo de lucros cessantes, ndo foram providas pelo Tribunal de origem, em
acorddo assim ementado:

APELACAO CIVIL. PROCESSO CIVIL. CONTRATO DE LOCACAO.
REPARACAO CIVIL. PRESCRICAO TRIENAL. TERMO INICIAL.
DATA DO CONHECIMENTO DO DANO. CONFIGURACAO DE
DANO MATERIAL. EXONERACAO DA RESPONSABILIDADE DE
REPARAR O DANO. ONUS DO LOCATARIO. LUCROS
CESSANTES. INDEVIDOS. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO
CONFIGURACAO. HONORARIOS DE SUCUMBENCIA.
MAJORACAO. INDEVIDA.

1.0 termo a quo do prazo prescricional de trés anos para a
pretensao de reparacao civil, previsto no art. 206, 83°, V do Codigo
Civil, corre contra a pessoa lesada apenas a partir do
conhecimento do dano sofrido.

2. E 6nus do réu comprovar fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito da parte locadora (art. 333, Il, do CPC de 1973).

3.0s lucros cessantes correspondem aquilo que a pessoa,
efetivamente, deixou de perceber, ou seja significam um ganho que
inevitavelmente auferiria em decorréncia de acontecimento certo e
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determinado.

4. Os lucros cessantes ndo se constituem em um lucro imaginario,
hipotético, razéo pela qual caberia ao demandante demonstrar, na
instrucdo do feito, a ocorréncia, indene de duvidas, de OGbices
efetivamente experimentados pelas avarias causadas no imovel
comercial, que impedisse novas locagdes.

5. Sobre a litigancia de mé-fé, cedico que, para a condenacao na
multa, é preciso que estejam previstos 0s requisitos intrinsecos e
extrinsecos da lei, quais sejam: a) que a conduta do "acusado" se
submeta a uma das hipéteses do art. 17 do Cdodigo de Processo
Civil de 1973; b) que a parte tenha sido oferecida oportunidade de
defesa; ¢) que da sua conduta resulte prejuizo, a parte adversa.

6. Os honorarios de sucumbéncia, na hipétese em que ocorre
condenacao, deve ter por parametros o percentual minimo de 10%
(dez por cento) e o maximo de 20% (vinte por cento) sobre o valor
da condenacao, nos termos do art. 20, § 3° do CPC de 1973,
conforme juizo de avaliacdo do magistrado sentenciante.

7. Recursos conhecidos e desprovidos (e-STJ, fls.285/286).

Os embargos de declaracdo opostos por JOSE foram rejeitados (e-STJ,
fls. 312/324).

Inconformado, JOSE interpds recurso especial, com base no art. 105, Ill, a
e ¢, da CF, sustentando violacéo dos arts. 23, lll, da Lei n® 8.245/9, 402 e 927 do CC/02,
bem como divergéncia jurisprudencial.

O apelo nobre nao foi admitido na origem em virtude (1) da incidéncia da
Sumula n® 7 do STJ; e, (2) de ndo demonstragdo do cotejo analitico.

Seguiu-se 0 agravo em recurso especial interposto por JOSE, que foi
conhecido para negar conhecimento ao recurso especial em decisdo monocratica de
minha lavra, assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL E
RECURSO ESPECIAL MANEJADOS SOB A EGIDE DO NCPC.
ACAO DE REPARACAO DE DANOS. CONTRATO DE LOCACAO.
LUCRO CESSANTE. FATO CONSTITUTIVO DO DIREITO. ONUS
DO AUTOR. NAO COMPROVACAO. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. PRECEDENTES. DISSIDIO
PRETORIANO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO (e-STJ, fl.
378 - com destaque no original).

Nas razées do presente agravo interno, JOSE alegou que (1) ndo ha que
se falar na incidéncia da Sumula n® 7 do STJ, pois a impossibilidade de alugar o imovel foi
reconhecida pelo v. acérdao recorrido; e, (2) o dissidio jurisprudencial no sentido de que o
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imovel ndo foi devolvido ao final da locacao foi reconhecido pelo v. acérdao recorrido.
Houve impugnacéo ao recurso (e-STJ, fls. 391/394).

Intimado, JOSE manteve o interesse no julgamento do seu recurso
(e-STJ, fls. 401/403).

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.099.098 - DF (2017/0106393-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO
: JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - DF006111
: BALI BRASILIA AUTOMOVEIS LTDA
. FLAVIA ALVES GOMES - DF013078
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. CONTRATO DE LOCACAO. LUCROS CESSANTES.
ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INOBSERVANCIA.
SUMULA N° 5 DO STJ. REJULGAMENTO DA CAUSA. PRETENSAO
RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA
DA SUMULA N° 7 DO STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
NCPC. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o0 NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n°® 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A alteracéo das conclusdes do acérdédo recorrido exige interpretacao
de clausula contratual e reapreciacdo do acervo fatico-probatério da
demanda, o que faz incidir as Sumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

3. Em razdo do nao provimento do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relacdo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a
multa prevista no art. 1.021, § 4°, do NCPC, no percentual de 3% sobre
o valor atualizado da causa, ficando a interposicéo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do
§ 5° daquele artigo de lei.

4. Agravo interno nao provido, com imposi¢cao de multa.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.099.098 - DF (2017/0106393-8)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO
ADVOGADO . JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO (EM CAUSA PROPRIA) E
OUTROS - DF006111
AGRAVADO : BALI BRASILIA AUTOMOVEIS LTDA
ADVOGADO . FLAVIA ALVES GOMES - DF013078
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
O recurso ndo merece provimento.

De plano, vale pontuar que o presente agravo interno foi interposto contra
deciséo publicada na vigéncia do novo Cédigo de Processo Civil, razdo pela qual devem
ser exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele prevista, nos termos
do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenério do STJ na sesséao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisbes publicadas a partir de 18 de marco de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

Conforme antes relatado, JOSE promoveu acio de reparacdo de danos
contra BALI, sob a alegacao de que firmou contrato de locacao de imével comercial e apds
o término da locacao o imovel foi devolvido danificado. Requereu a condenacéo por danos
materiais e lucros cessantes mensais, cujo pedido foi julgado parcialmente procedente
para condenar BALI ao pagamento de R$ 60.150,00 (sessenta mil, cento e cinquenta
reais) a titulo de dano material, condenando-a, ainda, ao pagamento das custas judiciais e
ao pagamento de honorérios, estes fixados em 10% sobre o valor da condenacéo, nos
termos do art. 20, § 3° do CPC/73 (e-STJ, fls. 211/217).

A sentenca de parcial procedéncia foi mantida pelo Tribunal de origem,
acarretando a oposicdo de embargos de declaracdo por JOSE, que foram rejeitados, e,
posteriormente, de recurso especial.

Nio admitido seu apelo nobre, JOSE manejou agravo em recurso
especial que foi conhecido para conhecer do recurso especial e, nessa extensao, a ele
negar provimento.

E contra essa decisdo o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusfes externadas.
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Na hipétese, a decisdo agravada consignou, expressamente, quanto aos
lucros cessantes, que o Tribunal afirmou que ndo houve a demonstracéo a impossibilidade
de nova locacao, nos seguintes termos:

No caso dos autos, por mais que 0 requerente alegue que
deixou de auferir renda de aluguel em virtude do dano no teto,
nao restou demonstrado nos autos que tal fato tenha impedido
a realizacdo de nova locacdo. Ao contrario, guando da rescisdo
do contrato de locacdo no segundo semestre de 2014, havia outros
iméveis na mesma rua disponiveis para aluguel e desocupados,
devido a crise econdmica, conforme documento de fl. 97.

Portanto, o autor ndo logrou éxito em provar o fato constitutivo do
direito alegado, ndo se desincumbindo do 6nus imputado pelo art.
333, inciso |, do CPC de 1973.

Nesse passo, ndo merece reparos a sentenca que reconheceu a
improcedéncia do pedido de condenacdo em lucros cessantes
(e-STJ, fIs.293/294 — sem destaques no original)

Ressaltou-se, ainda, que para se alterar as conclusdes do v. acorddo
recorrido, que entendeu nao haver provas do fato constitutivo do direito alegado, ou seja, 0
de auferir renda de aluguel em virtude do dano no teto, seria necessario o revolvimento
fatico-probatorio e a interpretacéo das clausulas contratuais, incidindo as Sumulas n°5 e 7
do STJ.

Assim, para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o
Tribunal de origem, seria necessario o revolvimento do arcabouco fatico-probatorio e das
clausulas contratuais, procedimento sabidamente inviavel na instancia especial por incidir
as Sumulas n°s 5 e 7, ambas desta Corte: A simples interpretacdo de clausula contratual
nao enseja recurso especial; A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial.

Nesse sentido, destacamos:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AQAO INDENIZATORIA. CONTRATO DE FRANQUIA. 1.
NEGATIVA  DE  PRESTACAO  JURISDICIONAL.  NAO
OCORRENCIA. 2. DEVER DE RESTITUICAO. LUCROS
CESSANTES DEVIDOS. ACORDAO FUNDADO EM REEXAME DE
PROVAS E EM INTERPRETACAO DE  CLAUSULAS
CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7 DO STJ. 3.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao hé falar em omisséo ou contradi¢cdo no acérddo a quo, pois
o Tribunal estadual decidiu a questdo de forma clara e
fundamentada, ainda que contrariamente aos interesses da parte
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ora insurgente.

2. Relativamente a questdo de fundo, a revisdo das conclusfes
do Tribunal de origem quanto aos danos materiais demandaria
o reexame de fatos e provas, além de interpretagcdo de
clausulas contratuais, encontrando 6bice, assim, nas Sumulas
5 e 7 desta Corte Superior.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 738.184/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, j. 20/6/2017, DJe 1/8/2017 — sem
destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. VALOR DA INDENIZACAO POR LUCROS CESSANTES.
ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INOBSERVANCIA.
SUMULA N° 5 DO STJ. REVISAO. PRETENSAO RECURSAL QUE
ENVOLVE O REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA Ne°
7 DO STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL.
INCIDENCIA DA MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO NCPC. AGRAVO
NAO PROVIDO. 1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os
termos do Enunciado Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do
STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir
de 18 de marco de 2016) serdo exigidos o0s requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A alteracdo das conclusdes do acérddo recorrido exige
interpretacdo de clausula contratual e reapreciacdo do acervo
fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o Obice das
SUmulas n°s 5 e 7, ambas do STJ.

3. Em razdo da improcedéncia do presente recurso, e da anterior
adverténcia em relagéo a aplicabilidade do NCPC, incide ao caso a
multa prevista no art. 1.021, 8 4°, do NCPC, no percentual de 3%
sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de
gualquer outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva
guantia, nos termos do 8 5° daquele artigo de lei.

4. Agravo interno nao provido, com imposicdo de multa.

(Agint no AREsp 1.008.778/SP, de minha relatoria, TERCEIRA
TURMA, j. 2/5/2017, DJe 16/5/2017 — sem destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART.
535 DO CPC/1973. VIOLACAO. AUSENCIA. CLAUSULA PENAL.
LUCROS  CESSANTES. HONORARIOS  ADVOCATICIOS.
REEXAME DE PROVAS E CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal
de origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando
a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel
a hipétese, apenas nao no sentido pretendido pela parte.
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2. Rever questdo decidida com base no exame das
circunstancias faticas da causa e nas clausulas contratuais
esbarra nos 6bices das Sumulas n° 5 e 7 do Superior Tribunal
de Justica.

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.052.409/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 18/5/2017, DJe 30/5/2017 — sem
destaque no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/1973. NAO OCORRENCIA.
RATIFICACAO DO RECURSO ANTE A OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. DESNECESSIDADE. MUDANCA
DA JURISPRUDENCIA. REVISAO DA CONCLUSAO DO TRIBUNAL
ACERCA DA NAO OCORRENCIA DE FORGA MAIOR E DA
INCIDENCIA DA MULTA CONTRATUAL. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. LUCROS CESSANTES. ATRASO NA
ENTREGA DE IMOVEL. CABIMENTO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nado ha que se falar em violacdo ao art. 535 do Cdédigo de
Processo Civil, porquanto, embora rejeitados os embargos de
declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo do
recorrente.

2. De acordo com o atual entendimento do STJ, a necessidade de
ratificacdo do recurso somente se da quando houver alteracdo na
concluséo do julgamento anterior (REsp 1.129.215/DF, de minha
relatoria, CORTE ESPECIAL, julgado em 16/9/2015, DJe
03/11/2015).

3. No presente caso, a convic¢gdo a que chegou o acérddo em
relacdo a ndo ocorréncia de forca maior e da incidéncia da
multa contratual decorreu da analise de elementos
faticos-probatdrios dos autos e da interpretagcdo de clausulas
contratuais, de modo que o acolhimento da pretenséo recursal
demandaria o reexame do mencionado suporte, o que obsta a
admissibilidade do especial ante o teor das Simulas 5 e 7 desta
Corte.

4. Esta Corte Superior ja firmou entendimento de que, descumprido
0 prazo para entrega do imével objeto do compromisso de compra
e venda, é cabivel a condenacdo por lucros cessantes, havendo
presuncdo de prejuizo do promitente-comprador.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1.014.529/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/3/2017, DJe 4/4/2017
— sem destaque no original)

Nesse contexto, o presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo
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do julgado impugnado, que ndo conheceu do apelo nobre, devendo ser ele mantido pelos
seus proprios fundamentos, a saber:

O Tribunal de origem pronunciou-se em relacdo ao pedido dos
lucros cessantes, pretendidos por JOSE, pelo periodo que o imével
supostamente ndo pdde ser alugado, nos seguintes termos:
No caso dos autos, por mais que o0 requerente alegue que
deixou de auferir renda de aluguel em virtude do dano no teto,
nao restou demonstrado nos autos que tal fato tenha impedido a
realizacdo de nova locacdo. Ao contrario, quando da rescisdo
do contrato de locacdo no segundo semestre de 2014, havia
outros imdveis na mesma rua disponiveis para aluguel e
desocupados, devido a crise econbmica, conforme documento
de fl. 97.
Portanto, o autor ndo logrou éxito em provar o fato constitutivo
do direito alegado, ndo se desincumbindo do 6nus imputado
pelo art. 333, inciso I, do CPC de 1973.
Nesse passo, ndo merece reparos a sentenca que reconheceu
a improcedéncia do pedido de condenacdo em lucros cessantes
(e-STJ, fls.293/294).

Assim, se o Tribunal entendeu que ndo houve provas do fato
constitutivo do direito alegado pelo recorrente pelo fato de ter
deixado de auferir renda de aluguel em virtude do dano no teto,
afirmar o contrario, necessitaria rever o contetdo fatico-probatério
dos autos, o0 que é inviavel nesta seara, a teor da Sumula n° 7 do
STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ART. 535 DO CPC/1973. VIOLACAO. AUSENCIA. CLAUSULA
PENAL. LUCROS CESSANTES. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REEXAME DE PROVAS E CLAUSULAS
CONTRATUAIS. SUMULAS N°S 5 E 7/STJ.

1. Nado ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua deciséo,
solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que
entende cabivel & hipétese, apenas ndo no sentido pretendido
pela parte.

2. Rever questdo decidida com base no exame das
circunstancias féaticas da causa e nas clausulas contratuais
esbarra nos ébices das Sumulas n°s 5 e 7 do Superior Tribunal
de Justica.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1.052.409/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, j. 18/5/2017, DJe 30/5/2017)
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CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO
SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE COBRANCA C/C
INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPROCEDENCIA.
APELO NOBRE. ART. 535 DO CPC/73. OMISSAO
INEXISTENTE. VIOLACAO A DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 211 DO
STJ. ONUS PROBATORIO. AUSENCIA DE PROVAS DOS
FATOS CONSTITUTIVOS DO DIREITO DO AUTOR.
REFORMA DO ENTENDIMENTO. SUMULA N° 7 DO STJ.

1. Aplicabilidade do NCPC a este recurso ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 3 aprovado pelo Plenario do
STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a
partir de 18 de mar¢o de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. Inexiste
omissdo no acorddo se a matéria posta em debate foi
devidamente enfrentada pela Corte local, que emitiu
pronunciamento de forma clara e fundamentada, ainda que
em sentido contrario a pretensdo da parte autora.

3. Nado ha& como acolher a violagdo do art. 535 do CPC/73
guando as alegacdes que fundamentaram sua pretensa
ofensa sdo genéricas, sem discriminagdo dos  pontos
efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros. Incide, no
caso, o enunciado sumular n° 284 do STF, por analogia.

4. A matéria contida nos arts. 884 do CC/02 e 2° paragrafo
anico, e 6°, paragrafo Unico, ambos da Lei n° 8.666/93, tidos
por ofendidos, ndo foi enfrentada pelo Tribunal de origem
nem mesmo depois da oposicdo dos embargos de declaracéo.
Incide, no ponto, a Simula n°® 211 do STJ.

5. A Corte de origem reconheceu inexistir, nos autos, provas
dos fatos constitutivos do direito do autor. A reforma de
tal entendimento esbarraria no 6bice da Sumula n® 7 do STJ.

6. Agravo interno ndo provido, com aplicacdo de multa.

(Agint no REsp 1.638.575/MG, de minha relatoria, Terceira
Turma, j.27/6/2017, DJe 4/8/2017)

Quanto ao dissenso interpretativo invocado, cumpre ressaltar que
nao € possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial, na hipétese em que o dissidio é
apoiado em fatos e ndo na interpretacdo da lei. Isso porque a
Sumula n® 7 do STJ, também se aplica aos recursos especiais
interpostos pela alinea c, do permissivo constitucional.

A propésito, confiram-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
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IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. ALINEA C.
INCIDENCIA. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. |- Tendo o Tribunal de origem
decidido com base no complexo fatico-probatério delimitado e
avaliado nas instancias ordinarias, nova analise sobre o tema
encontra 6bice no teor da Sumula 7 desta Corte Superior. IlI- O
Obice da Sumula 7 do STJ é aplicavel também ao recurso
especial fundado no artigo 105, Ill, "c", da Constituicdo. IlI- Nao
se divisa, nas razdes deste regimental, argumentos aptos a
modificar o decisum agravado, razao pela qual deve ser mantido
por seus préprios fundamentos. V- Agravo regimental a que se
nega provimento. (AgRg no Ag 1.276.510/SP, Rel. Ministro
PAULO FURTADO (Desembargador Convocado do TJ/BA), DJe
30/6/2010).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO C/C
INDENIZA(;AO POR DANOS MORAIS DECORRENTE DE
INCLUSAO INDEVIDA EM CADASTRO DE INADIMPLENTES -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
RECLAMO.INSURGENCIA RECURSAL DA RE. 1. O STJ ja
firmou entendimento que "nos casos de protesto indevido de
titulo ou inscricdo irregular em cadastros de inadimplentes, o
dano moral se configura in re ipsa, isto €, prescinde de prova,
ainda que a prejudicada seja pessoa juridica" (REsp
1059663/MS, Rel. Min. NANCY ANDRIGHI, DJe 17/12/2008).
Precedentes. 2. A indenizacdo por danos morais, fixada em
quantum em conformidade com o principio da razoabilidade, ndo
enseja a possibilidade de interposicdo do recurso especial, ante
0 Obice da Sumula n. 7/STJ. 3. Este Tribunal Superior tem
prelecionado ser razoavel a condenacao no equivalente a até 50
(cinquenta) salarios minimos por indenizagdo decorrente de
inscricdo indevida em oOrgdos de protecdo ao crédito.
Precedentes. 4. A incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame
de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade
entre os paradigmas apresentados e o0s fundamentos do
acordao hostilizado, tendo em vista a situacdo fatica do caso
concreto, com base na qual deu solucdo a causa a Corte de
origem. 5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no AREsp
777.018/PR, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta Turma, DJe
3/2/2016)

Nessas condi¢Bes, com fundamento no art. 1.042, § 5° do NCPC
c/c art. 253 do RISTJ (com a nova redacédo que lhe foi dada pela
emenda n° 22 de 16/03/2016, DJe 18/03/2016), CONHECO do
agravo para NAO CONHECER do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios advocaticios, porquanto néo fixados
na origem em desfavor de JOSE.
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Advirta-se que eventual recurso interposto contra esta decisédo
estara sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao
cabimento de multa (arts. 1.021, § 4° e 1.026, § 2°) ( e-STJ, fls.
378/383 - com destaques no original).

Assim, considerando anterior adverténcia quanto a aplicabilidade das
normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa, e verificada a
improcedéncia do presente agravo interno, condeno JOSE ao pagamento da multa de 3%
sobre o valor atualizado da causa, nos termos dos arts 1.021, § 4°, do NCPC.

Por fim, nos termos do art. 1.021, 8§ 5° do NCPC, a interposicdo de
gualquer outro recurso fica condicionada ao depésito prévio das respectivas quantias.

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno, com aplicacédo de multa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0106393-8 AREsp 1.099.098 /
DF
Numeros Origem: 00494536720158070001 20150110494532 20150110494532AGS
EM MESA JULGADO: 27/02/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI
Secretaria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO
ADVOGADO : JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO E OUTRO(S) - DF006111
AGRAVADO . BALI BRASILIA AUTOMOVEISLTDA
ADVOGADO : FLAVIA ALVES GOMES - DF013078
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Locagéo de Imovel
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO
ADVOGADO : JOSE EDUARDO PEIXOTO AFFONSO (EM CAUSA PROPRIA) E OUTROS -
DF006111
AGRAVADO : BALI BRASILIA AUTOMOVEISLTDA
ADVOGADO : FLAVIA ALVESGOMES - DF013078
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, com imposicdo de multa, nos
termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva e Marco Aurdlio Bdlizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



