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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 245.299 - RJ (2012/0119269-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : FUEDE NAMEN CURY E OUTROS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ENDREWS ORCAY FERREIRA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO-CABIMENTO. MODIFICAC;AO DE ENTENDIMENTO DESTA
CORTE, EM CONSONANCIA COM O PRETORIO EXCELSO.
PROCESSUAL PENAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E CORRUPCAO
DE MENOR. ALEGACAO DE AUSENCIA DOS REQUISITOS DA PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR SOBEJAMENTE
FUNDAMENTADA NA NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E NA PERICULOSIDADE CONCRETA DO PACIENTE.
ALEGA(;AO DE QUE NAO HA ELEMENTOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. NECESSIDADE DE ANALISE DE PROVAS. VIA
INADEQUADA. EXCESSO DE PRAZO NA PRISAO. POSTERIOR
PROLAGAO DE DECISAO DE PRONUNCIA. DESIDIA NA CONDUGAO
DO FEITO EM PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO NAO
COMPROVADA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DE HABEAS CORPUSNAO CONHECIDA.

1. O Excedso Supremo Tribund Federd, em recente alteracdo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR,
Primeira Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJe 10/09/2012; HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, DJe 05/09/2012.
Decisdes monocréticas dos ministros LUIZ FUX e DIAS TOFFOLI, nos autos do
HC 114550/AC (DJe 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe 27/08/2012),
respectivamente.

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N&o € o que ocorre na hipdtese, em que o0 Paciente — denunciado sob
a acusacao de prética dos crime de homicidio (duplamente quaificado), porte
ilegd de arma de fogo e corrupcdo de menor — encontra-se segregado
cautelarmente em razdo da conversdo da prisfo em flagrante em preventiva,
tendo sdo posteriormente denunciado sob a acusagéo de, junto com demais
agentes, na saida de um baile funk, efetuar diversos disparos dirigidos a grupo
rival, causando a morte da vitima

4. A manutencdo da cugtddia preventiva do Paciente encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do caso pois, pelas
caracteristicas delineadas, configura-se in concreto a periculosidade do agente.
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Necessidade de sua segregacao para a garantia da ordem publica

5. O principio congtitucional da presuncdo de néo-culpabilidade € um dos
mais importantes na Carta Magna, porque protege o cidadéo de bem contra o
abuso e a arbitrariedade da repressdo Estatal. No entanto, ndo se pode erguer
barreira intransponivel quanto a adogdo de medidas cautelares necessarias ao
resgate da higidez da ordem social.

6. A aegacdo de que ndo ha dementos que indiquem a autoria do
Paciente ndo pode ser avdiada na via estreita do habeas corpus — remédio
condtitucionad de rito célere e cognicdo suméria —, pois qualquer juizo sobre a
conjuntura fatico-probatdria € de soberania das insténcias ordinérias.

7. A tese de excesso de prazo na prisdo processua, muito embora
sequer ventilada na insténcia antecedente, de qualquer forma estaria prejudicada
em razdo da posterior prolacéo de deciséo de prondncia.

8. Nao ha como prosperar, ainda, a alegacdo de desidia na conducéo do
feito em primero grau de jurisdicdo e na andlise dos pedidos formulados pelo
Paciente, por ndo haver quaisquer provas nos autos nesse sentido e por se tratar
de hipotese em que a instrucéo ja esta, inclusive, concluida.

9. Impossibilidade de concessdo do mandamus de oficio, ante a auséncia
de decisdo teratol bgica ou desprovida de fundamentacao.

10. Writ ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, n&o conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Mussi, Marco Aurdio
Bdlizze e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJSE) votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Ausente, judtificadamente, o Sr. Minisro Campos Marques (Desembargador

convocado do TYPR).

Brasilia (DF), 07 de marco de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 245.299 - RJ (2012/0119269-8)

IMPETRANTE : FUEDE NAMEN CURY E OUTROS

IMPETRADO
PACIENTE

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: ENDREWS ORCAY FERREIRA (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

ENDREWS ORCAY FERREIRA — preso desde o flagrante, posteriormente convertido e prisdo

preventiva, e denunciado pela suposta prética dos ddlitos previstos nos arts. 121, § 2°, incisos |1 e

IV, do Cdodigo

Penal, 14, da ld n.° 10.826/03, e 244-B, da La n. 8.069/90 — contra acérdao do

Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro, assm ementado (fl. 19):

"HABEAS CORPUS - PRISAO EM FLAGRANTE. HOMICIDIO
DUPLAMENTE QUALIFICADO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E
CORRUPCAO DE MENOR - CONVERSAO EM PRISAO PREVENTIVA -
FUNDAMENTA(;AO SUFICIENTE INDEFERIMENTOS DE VARIOS
PEDIDOS DE LIBERDADE PROVISORIA, TAMBEM MOTIVADOS -
CERCEAMENTO DE DEFESA INOCORRENTE - DILIGENCIAS
DEFERIDAS NA ORIGEM - AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

Se o paciente foi preso em flagrante por cometimento de homicidio
duplamente qualificado, porte ilegal de arma de fogo e corrupcao de menor,
sendo a custédia convertida em preventiva em decisdo fundamentada e,
posteriormente, os varios pleitos de liberdade também foram indeferidos
motivadamente, porgue necessaria a restricdo da liberdade para preservar
a ordem publica e garantir o éxito da instrucdo criminal, pois a morte
ocorreu em razado de rivalidade existente entre os grupos integrados por
baderneiros e pessoas violentas de altissma periculosidade, descabe falar
em constrangimento ilegal, tampouco de cerceamento de defesa, uma vez
gue as diligéncias requeridas foram deferidas pela magistrada.

Ordem denegada.”

Alega-se, na presente sede processua, em suma, que a prisdo processua imposta

a0 Paciente ndo tem fundamentacdo idbnea, mormente apos a novel ateracdo legidativa que
disciplina o indtituto.

Sob os mesmos fundamentos da impetrac@o originéria, requer-se, liminarmente e

no mérito, a expedicéo de alvara de soltura.

Indeferi aliminar as fls. 83/85.

As informagdes foram prestadas as fls. 125/131, acompanhadas de documentos.
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Parecer do Minigério Publico Federa as fls. 138/141, pela denegacéo.
E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 245.299 - RJ (2012/0119269-8)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
NAO-CABIMENTO. MODIFI CA(;AO DE ENTENDIMENTO DESTA
CORTE, EM CONSONANCIA COM O PRETORIO EXCELSO.
PROCESSUAL PENAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO DUPLAMENTE
QUALIFICADO, PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E CORRUPCAO
DE MENOR. ALEGACAO DE AUSENCIA DOS REQUISITOS DA PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR SOBEJAMENTE
FUNDAMENTADA NA NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA E NA PERICULOSIDADE CONCRETA DO PACIENTE.
ALEGAGCAO DE QUE NAO HA ELEMENTOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. NECESSIDADE DE ANALISE DE PROVAS. VIA
INADEQUADA. EXCESSO DE PRAZO NA PRISAO. POSTERIOR
PROLAGAO DE DECISAO DE PRONUNCIA. DESIDIA NA CONDUGAO
DO FEITO EM PRIMEIRO GRAU DE JURISDICAO NAO
COMPROVADA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. ORDEM
DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

1. O Excedso Supremo Tribund Federa, em recente ateracdo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&io. Precedentes. HC 109.956/PR,
Primeira Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJe 10/09/2012; HC
104.045/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, DJe 05/09/2012.
Decisdes monocréticas dos ministros LUIZ FUX e DIAS TOFFOL I, nos autos do
HC 114550/AC (DJe 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe 27/08/2012),
respectivamente.

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habeas ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N&o é o que ocorre na hipdtese, em que o0 Paciente — denunciado sob
a acusacao de prética dos crime de homicidio (duplamente quaificado), porte
ilegd de arma de fogo e corrupcdo de menor — encontra-se segregado
cautelarmente em razdo da conversdo da prisfo em flagrante em preventiva,
tendo sdo posteriormente denunciado sob a acusagéo de, junto com demais
agentes, na saida de um balle funk, efetuar diversos disparos dirigidos a grupo
rival, causando a morte da vitima

4. A manutencdo da cugtddia preventiva do Paciente encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias do caso pois, pelas
caracteristicas delineadas, configura-se in concreto a periculosdade do agente.
Necessi dade de sua segregacao para a garantia da ordem publica

5. O principio congtituciona da presungdo de ndo-culpabilidade € um dos
mais importantes na Carta Magna, porque protege o cidaddo de bem contra o
abuso e a arbitrariedade da repressdo Estatal. No entanto, ndo se pode erguer
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barreira intransponivel quanto a adogdo de medidas cautelares necessarias ao
resgate da higidez da ordem social.

6. A degacdo de que ndo ha eementos que indiquem a autoria do
Paciente ndo pode ser avdiada na via estreita do habeas corpus — remédio
condtituciond de rito célere e cognigdo sumaria —, pois qualquer juizo sobre a
conjuntura fatico-probatéria € de soberania das insténcias ordinarias.

7. A tese de excesso de prazo na prisdo processua, muito embora
sequer ventilada na instancia antecedente, de qualquer forma estaria pregjudicada
em razéo da posterior prolacdo de decisdo de pronlncia

8. N&o ha como prosperar, ainda, a alegacéo de desidia na conducéo do
feito em primeiro grau de jurisdicdo e na andise dos pedidos formulados pelo
Paciente, por ndo haver quaisguer provas nos autos nesse sentido e por se tratar
de hip6tese em que a instrucéo ja esta, inclusive, concluida.

9. Impossibilidade de concessdo do mandamus de dficio, ante a auséncia
de decisfo teratol 6gica ou desprovida de fundamentacao.

10. Writ ndo conhecido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O writ ndo pode ser conhecido.

Conguanto se sobreleve a importancia da agdo congituciona do habeas corpus
como ingtrumento de salvaguarda do direito ambulatorid do cidaddo, tem-se verificado no direito
processual pend brasileiro um excessivo alargamento de sua admissihilidade, em detrimento das
vias recursais proprias. Essa notéria vulgarizacdo do writ tem abarrotado os tribunais pétrios, em
especia 0 Supremo Tribuna Federa e este Superior Tribund de Justica.

Atento a esse desvirtuamento do remédio heroico, a Suprema Corte, pela sua
Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, gponta para uma retomada do curso regular do
processo pend, ao ndo admitir o habeas cor pus subgtitutivo do recurso ordinario. Confira-se, a
proposito, o informativo n.° 674/STF, sobre o julgamento do HC 109.956/PR, redizado em
07/08/2012:

"E inadmissivel impetracéo de habeas corpus quando cabivel recurso
ordinario constitucional. Com base nessa orientacdo e na linha do voto
proferido pelo Min. Marco Aurélio no caso acima, a 12 Turma, por maioria,
reputou inadequada a via do habeas corpus como substitutivo de recurso.
Vencido o Min. Dias Toffoli, que se alinhava a jurisprudéncia até entéo
prevalecente na 12 Turma e ainda dominante na 22 Turma, no sentido da
viabilidade do writ. HC 109956/PR, rel. Min. Marco Aurélio, 7.8.2012."

Colhe-se do voto do Relator, o eminente Ministro MARCO AURELIO, o seguinte

excerto:
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"O Direito € organico e dinamico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica ha de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que € sistematica. O habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, além de nao estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo qualquer previsdo legal, enfraguece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso Il, alinea ‘a’, e
105, inciso Il, alinea ‘a’, temse a previsdo de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para 0 Supremo, contra decisao
proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribunal de Justica, contra ato de tribunal regional federal e de tribunal de
justica. O Direito € avesso a sobreposi¢bes e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situactes
emque requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar — visando restabelecer a eficacia dessa agao
maior, a valia da Carta Federal no que prevé nao o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordindrio — a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a Oéptica da substituicio do recurso
constitucional, ndo ocorrerd prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio."

Eis a ementa do Julgado:

"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
— IMPUGNACAO.

A teor do disposto no artigo 102, inciso Il, alinea “a’, da

Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel € o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
COrpus.

PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.” (DJe de 10/09/2012.)

No mesmo sentido, foi o julgamento do HC 104.045/RJ, na sessdo do dia
28/08/2012, também perante a Primeira Turma. A Reatora, a eminente Ministra ROSA
WEBER, a0 ndo admitir o habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”,
ressaltou:

"A preservacéo da racionalidade do sistema processual e recursal,
bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacdo jurisdicional e a razoavel duracdo do processo,
aconselham seja retomada a funcdo constitucional do habeas corpus, sem o
Seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.”
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Fez também a mesma ponderacdo acerca dos feitos ja guizados

"Como a ndo admissdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia
desta Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impdem-se
0 exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessdo de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade."

O respectivo acordéo restou assm ementado:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZA(;AO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO. DOSMETRIA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acdo congitucional que €, ndo pode ser
amesquinhado, mas também nao é passivel de vulgarizacdo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacdo de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio
juridico expresso, o recurso ordinario. Diante da diccédo do art. 102, |1, a,
da Constituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em
carater substitutivo escamoteia o ingdtituto recursal préprio, em manifesta
burla ao preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta
Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Cdbdigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, com a correcao apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuic¢éo adotadas pelas
instancias anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cadigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixac8o do regime inicial de cumprimento da pena ndo esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme
remissdo do art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nao se presta 0 habeas corpus, enquanto ndo permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatorio determinante da fixacao das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.” (DJe de 05/09/2012 — sem grifos no
origind.)

Td entendimento foi reiterado em decisdes monocréticas dos ministros LUIZ
FUX e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e
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HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012), os quais, considerando a inadequacdo do writ, bem como
n&o ser 0 caso de concessdo da ordem de oficio, negaram seguimento as impetracoes.

E mas STF, HC 107.229, Rdl. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em
25/09/2012, DJ 08/10/2012; STF, HC 108.859, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em
25/09/2012, DJe 08/10/2012; STJ, HC 246.914/SP, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, Sexta
Turma, julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012; STJ, HC 189.324/RJ, Rdl. Min. LAURITA
VAZ, Quinta Turma, julgado em 18/09/2012, DJe 26/09/2012; STJ, HC 164.228/MG, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 18/09/2012, DJe
26/09/2012.

Nesse cen&io, exsurge a necessidade premente da reformulacdo da
admisshilidade da impetracdo originaia também neste Superior Tribund de Jutica,
adequando-se a nova orientacdo do Pretério Excelso. 1sso em absoluta consonancia com 0s
principios congtitucionais — mormente os do devido processo legd, da celeridade e da economia
processual e da razoavel duragdo do processo —, a fim de que ndo segja conhecido o habeas
cor pus substitutivo do recurso ordindrio, sem prejuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se
a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

Feitas essas pertinentes consideragdes, constata-se ser impossivel a concesséo da
ordem de oficio.

O seguinte trecho do relato da impetracdo originaria resume a controvérsia ora
em discussao (fl. 20):

"Cuida-se de habeas corpus impetrado em favor de Endrews Orcay
Ferreira, através do qual se alega estar o paciente suportando
constrangimento ilegal decorrente de decisdo que decretou sua prisao sema
devida motivacdo e porque a custodia mostra-se desnecessaria, ressaltando
gue nao teve envolvimento nos fatos e que houve conluio entre os 1° e 3°
réus para responsabiliza-lo e o menor pelos fatos. Diz, também, que sua
defesa esta sendo cerceada porque as diligéncias requeridas ainda nado
foram analisadas’.

E na impetracdo formdizada perante esta Corte inova na fundacéo,
acrescentando que ha excesso de prazo na formagdo da culpa.

Tem-se que o Paciente — denunciado sob a acusacdo de prética dos crime de
homicidio (duplamente qudificado), porte ilegd de arma de fogo e corrupcdo de menor —
encontra-se segregado cautelarmente em raz& da conversdo da prisdio em flagrante em

preventiva (fl. 27). Segundo o que narrado no acorddo ora impugnado, foi preso "depois de,
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juntamente com os corréus e o0 adolescente infrator, apés sairem de um baile Funk,
passaram a efetuar disparos na direcdo do grupo onde estava a vitima, em razdo de
grande rivalidade existente entre eles, causando-lhe a morte” (fl. 21).

Porém, ndo se verifica constrangimento ilegd na priso do paciente — o que se
pode concluir do seguinte trecho do voto condutor do ato impetrado (fls. 21/22):

"A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva esta
suficientemente fundamentada nos requisitos autorizadores da custddia,
porque necessaria ao éxito da instrucdo criminal e preservacdo da ordem
publica, que sempre fica desestabilizada por estes grupos integrados por
pessoas violentas e de extrema periculosidade, eis que colocam em risco as
vidas das pessoas que circulam nas vias publicas, valendo acrescentar que
as razes de mérito sobre participacdo ou inocéncia do apelante demandam
analise da prova, o que € inviavel nos estreitos limites do writ, mormente
guando a autoria restou definida através dos indicios ja apurados. O
alegado cerceamento de defesa ndo se comprovou, pois a magistrada
informou que as diligéncias requeridas pela defesa foram atendidas.

Portanto, se o paciente foi preso em flagrante por cometimento de
homicidio duplamente qualificado, porte ilegal de arma de fogo e corrupcao
de menor, sendo a custédia convertida em preventiva em decisdo
fundamentada e, posteriormente, os varios pleitos de liberdade também
foram indeferidos motivadamente, porque necessaria a restricdo da
liberdade para preservar a ordem publica e garantir o éxito da instrugcao
criminal, pois a morte ocorreu em razéo de rivalidade existente entre os
grupos integrados por baderneiros e pessoas violentas de altissima
periculosidade, descabe falar em constrangimento ilegal, tampouco de
cerceamento de defesa, uma vez que as diligéncias requeridas foram
deferidas pela magistrada.”

Com €feto, a segregacdo questionada encontrase suficientemente
fundamentada, em face das circunstncias do caso que, pelas caracteristicas deineadas,
retratam, in concreto, a periculosdade do agente, a indicar a necessidade de sua segregacéo
para a garantia da ordem publica — conforme consignaram tanto o Juizo Processante quanto a
Corte Impetrada —, especidmente se se avaliar 0 modus operandi do ddito, que demonstra, por
S 90, a periculosidade do paciente.

Ora, a prisdo ndo tem fundamentacdo abstrata e sem vinculacdo aos €ementos
dos autos, havendo os pressupostos e motivas autorizadores da medida, elencados no art. 312 do
Caodigo de Processo Penal, e a devida indicacdo dos fatos concretos justificadores de sua
Imposi¢éo, nos termos do art. 93, inciso X, da Congtituicéo Federal.

Cumpre ressaltar que o principio congtituciona da presuncdo de ndo-culpabilidade

€ um dos mais importantes na Carta Magna, Sm, porque protege o cidaddo de bem contra o
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abuso e a arbitrariedade da repressdo Estatal. No entanto, ndo se pode usalo como escudo
intrangponivel para evitar a adocdo de medidas cautelares necessarias ao resgate da higidez da
ordem socidl.

Portanto, feito juizo de vaor estabelecido entre interesses postos em conflito,
sobreleva muito acima a necessidade de pronta resposta estatal para o resguardo da ordem
publica

Nesse sentido, é importante ressaltar que este Superior Tribund de Justica ja
firmou o entendimento de que "o modus operandi, 0s motivos, a repercussao social, dentre
outras circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive, hediondo), sdo indicativos,
como garantia da ordem publica, da necessidade de segregacao cautelar , dada a afronta
a regras elementares de bom convivio social." (RHC 15.016/SC, 5.2 Turma, Rel. Min. FELIX
FISCHER, DJ de 09/02/2004.)

No mesmo digpasio:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICiQIO
TRIPLAMENTE QUALIFICADO. PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO.
GRAVIDADE ~ CONCRETA.  PERICULOSDADE DO  PACIENTE.
PERSONALIDADE VOLTADA A DELINQUENCIA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA.

1. A prisdo preventiva do acusado esta satisfatoriamente justificada
na garantia da ordem publica, pois os autos retratam, com elementos
concretos, a necessidade da segregacdo do réu, diante de sua
periculosidade, evidenciada pelas circunstancias do delito.

2. O modus operandi do crime de homicidio qualificado, praticado
friamente, por motivo futil e contra menor, demonstra a personalidade do
acusado voltada para a pratica criminosa, a ponto de justificar a sua
custodia preventiva, eis que indicativa de afronta a ordem publica.

3. Recurso desprovido.” (RHC 23358/ MG, 52 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 28/10/2008.)

Mencione-se também que, na hipitese, alega-se que a prisio € ilegd por ndo
haver elementos de autoria referentes ao Paciente.

Entretanto, ndo pode ser procedido, na via estreita do habeas cor pus, juizo sobre
a conjuntura fético-probatoria — andlise em que sdo soberanas as instancias ordinarias —, por se
tratar de remédio congtituciond de rito célere e cognicéo suméria.

Nos seguintes precedentes, Ministros da Suprema Corte hegaram seguimento,
monocraticamente, a habeas corpus em que foram formulados pedidos para que conclusdes

sobre fatos e provas fossem reavdiadas. HC 108.742/PB, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe de
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08/08/2011; HC 96.940/RS, Rel. Min. JOAQUIM BARBOSA, DJe de 03/12/2008; HC
90.145/SP, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJe de 13/05/2008; HC 87.272/MS, Rel. Min.
GILMAR MENDES, DJ de 07/04/2006; HC 103.589/ES, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe de
02/08/2010; HC 112.634/DF, Rdl. Min. ROSA WEBER, DJe de 05/03/2012.

Sobre a impossibilidade de conhecimento do remédio herdico em tais hipiteses,
confiram-se, ainda, 0s seguintes julgados proferidos no ambito deste Tribund: HC 183.688/RS, 5.2
Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de 09/03/2012; HC 222.999/SP, 5.2 Turma, Rel. Min.
LAURITA VAZ, DJe de 08/03/2012; HC 186.724/RJ, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe
de 08/03/2012; HC 167.971/SP, 6.2 Turma, Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de
29/02/2012; HC 191.444/PB, 6.2 Turma, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 19/09/2011.

No mas, mencione-se que a tese de excesso de prazo, muito embora sequer
ventilada na instancia antecedente, de qualquer forma estaria prejudicada em razéo da posterior
prolacéo de decisdo de pronlincia— na qua se manteve a prisdo processua imposta ao Paciente
sem agregar nova fundamentagdo ao titulo —, cuja parte digpodtiva € a que se segue

"Assim, presentes os indicios de materialidade e autoria, ficando a
culpabilidade a ser apreciada pelo Conselho de Sentenca, deve o litigio ser
submetido a julgamento perante o Tribunal do Jari. Ante o exposto, julgo
admissivel 0 jus accusationis para PRONUNCIAR os acusados PAULO
HENRIQUE GOMES DA SLVA, ENDREWS ORCAY FERREIRA e RAMON
TEIXEIRA DA SLVA, remetendo-os a julgamento pelo E. Tribunal do Juri
pela pratica da conduta delituosa descrita no artigo 121, § 2°, incisos |l e
IV, artigo 14 da Lel n°® 10.826/03 e do artigo 244-B, da Lei 8.069/90, todos
n/f do artigo 69, todos do Cdédigo Penal. Os acusados Endrews Orcay
Ferreira e Ramon Teixeira da Slva tiveram sua prisao preventiva decretada
no curso da instrucdo, ndo tendo ocorrido qualquer circunstancia que
alterasse o quadro fatico que justificou a adoc¢éo de tal medida, razdo pela
gual nego-lhes o direito de recorrerem em liberdade. Acrescenta-se, ainda,
guanto ao acusado Endrews que dois pedidos de Habeas Corpus foram
negados. Quanto ao acusado Paulo Henrique Gomes da Slva concedo-lhe o
direito de recorrer em liberdade, por ndo visumbrar a presenca dos
requisitos autorizadores da prisdo cautelar, mantendo a decisdo de fl.
514/515 dos autos. Certifique o cartorio se 0 acusado Paulo Henrique vem
cumprindo a medida cautelar de comparecimento mensal ao Juizo (fl.
514/515), abrindo-se vista a0 MP em seguida, caso negativo." (obtido do site
oficid que o Tribuna Impetrado mantém nainternet).

Nem h& como prosperar, ainda, a alegacéo de desidia na conducdo do deito e na
andlise dos pedidos formulados pelo Paciente, por ndo haver quaisguer provas nos autos nesse
sentido e por se tratar de hipotese em que a instrugdo ja estd, inclusive, concluida

Assm, ndo resta configurada ilegdidade manifesta que permita a concessdo da
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ordem de oficio.
Ante 0 exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas corpus.

E o voto.
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Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE
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MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 07/03/2013

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . FUEDE NAMEN CURY EOUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE . ENDREWS ORCAY FERREIRA (PRESO)
CORREU : RAMON TEIXEIRA DA SILVA
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Campos Marques (Desembargador convocado

do TIPR).



