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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.317.653 - SP (2011/0273537-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : NELSON VIRGILIO GRANCIERI

ADVOGADO : CRISTIANO DE SOUZA MAZETO E OUTRO(S)

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AC;AO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL.
INDISPONIBILIDADE E SEQUESTRO DE BENS ANTES DO
RECEBIMENTO ART. 7° DA LEI 8.429/1992. PERICULUM IN MORA
PRESUMIDO. ENTENDIMENTO DA 12 SEC;AO DESTE SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no sentido de que a decretacdo
da indisponibilidade e do sequestro de bens em acéo de improbidade adminigtrativa €
possivel antes do recebimento da Ac&o Civil Publica

2. Verifica-se no comando do art. 7° da Le 8.429/1992 que a indisponibilidede dos
bens é cabivd quando o julgador entender presentes fortes indicios de
responsabilidade na prética de ato de improbidade que cause dano ao Erario, estando
0 periculum in mora implicito no referido dispostivo, atendendo determinacéo
contida no art. 37, § 4° da Condlituicdo, segundo a qua "os atos de improbidade
adminidrativa importardo a suspensdo dos direitos politicos, a perda da funcéo
publica, a indigponibilidade dos bens e o ressarcimento ao erd&rio, na forma e
gradacdo previstas em le, sem prguizo da acdo pend cabivel". Precedente: REsp
1.319515/ES, 12 Secdo, Rd. p/ Acorddo Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 21/09/2012.

3. No caso em concreto, o Tribund a quo, a0 andisar os autos, concluiu pela
existéncia do fumus boni iuris, sendo cabivel a decretacdo da indisponibilidede de
bens ante a presenca de periculum in mora presumido no caso em concreto, mesmo
antes do recebimento da peticdo inicdid da demanda em que se discute improbidade
adminigrativa

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco."

A Sra. Minigra Diva Maerbi (Desembargadora convocada do TRF da 32 Regi&o), os
Srs. Minigtros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin (Presidente) votaram com o
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Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de marco de 2013.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.317.653 - SP (2011/0273537-2)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES

AGRAVANTE : NELSON VIRGILIO GRANCIERI

ADVOGADO : CRISTIANO DE SOUZA MAZETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rélator):

Trata-se de agravo regimental no recurso especial interposto por NELSON VIRGILIO
GRANCIERI em face de decisdo assm ementada (fl. 896):

PROCESSUAL CIVIL. AGCAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. MEDIDA CAUTELAR INCIDENTAL.
INDISPONIBILIDADE E SEQUESTRO DE BENS ANTES DO RECEBIMENTO
DA PETICAO INICIAL. POSSIBILIDADE. INDISPONIBILIDADE DE BENS.
ART. 7° DA LEI 8.429/1992. PERICULUM IN MORA PRESUMIDO.

Nas razdes do agravo regimental, a parte ora agravante sustenta que "verificada que a
decisdo foi dada de acordo com o Art. 16 da LIA, essa remete ao tema proprio das
cautelares, onde nessa € verdadeira tutela de urgéncia e ndo de aparéncia. Também, como
a medida foi concedida em termos de tutela antecipada, os requisitos do Art. 273 do CPC
ndo merecem o abrandamento dado, ja que essa é tutela de evidéncia ndo dispensando o
perigo da demora. Por outro lado, como a concessdo foi por meio de tutela antecipada,
essa somente se perfaz mediante inicial recebida o que ndo dispunha no caso"(fls.
906/907).

E o relatdrio, no que interessa & presente andlise.
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EMENTA ,
PROCESSUAL CIVIL. AGAO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA.  MEDIDA  CAUTELAR  INCIDENTAL.

INDISPONIBILIDADE E SEQUESTRO DE BENS ANTES DO
RECEBIMENTO ART. 7° DA LEI 8.429/1992. PERICULUM IN MORA
PRESUMIDO. ENTENDIMENTO DA 12 SECAO DESTE SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é no sentido de que a decretacdo
da indisponibilidade e do sequestro de bens em acéo de improbidade administrativa €
possivel antes do recebimento da Acéo Civil Pdblica

2. Verifica-se no comando do art. 7° da Le 8.429/1992 que a indigponibilidade dos
bens é cabivd quando o julgador entender presentes fortes indicios de
responsabilidade na prética de ato de improbidade que cause dano ao Erério, estando
o periculum in mora implicito no referido dispostivo, atendendo determinacdo
contida no art. 37, § 4° da Condtituicdo, segundo a qua "os atos de improbidade
adminigtrativa importardo a suspenséo dos direitos politicos, a perda da funcéo
publica, a indigponibilidade dos bens e o ressarcimento ao er&io, na forma e
gradacdo previstas em le, sem prguizo da acdo pena cabivel". Precedente: REsp
1.319515ES, 12 Secdo, Rd. p/ Acordéo Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 21/09/2012.

3. No caso em concreto, o Tribund a quo, a0 analisar os autos, concluiu pea
existéncia do fumus boni iuris, sendo cabivel a decretacdo da indisponibilidede de
bens ante a presenca de periculum in mora presumido no caso em concreto, mesmo
antes do recebimento da peticéo inida da demanda em que se discute improbidade
adminigtrativa

4. Agravo regimenta n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Conheco do agravo regimental, porquanto presentes os requisitos de admissbilidade
recursal.

No que tange aos requisitos para a concessdo da medida liminar de indisponibilidede de
bens, vgjamos o que se manifestou o Tribuna a quo (fl. 792):

Ainda que se afaste 0 requisito do periculum in mora para o deferimento da
liminar, em raz&o da afirmacdo do agravante de que ndo pretende se desfazer do
imével, 0 mesmo ndo se da quanto ao fumus boni iuris em decorréncia da
existéncia de indicios suficientes para a propositura da acdo civil publica que, ao
contrario do afirmado pelo agravante, indicam a probabilidade do direito a ser
investigado, como se depreende da leitura da inicid (fls. 18/38), precedida do
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respectivo inquérito civil para apurar a aquisicdo do imovel em dissonancia com o
poder aquisitivo do recorrente. De qualquer forma, se o agravante ndo pretende
se desfazer do bem, ndo sofrera prejuizo.

Conforme se viu, com base nos elementos féticos e probatdrios constantes dos autos, o
Tribuna a quo entendeu pela presenca do requisto do fumus boni iuris no caso em concreto,

congistente na "aquisi¢do do imovel em dissonancia com o poder aquisitivo do recorrente .

Assm, a Primera Secdo, em 22.8.2012, no julgamento do REsp 1319515/ES, em que
fui designado Relator para 0 acorddo, corroborou tal entendimento no sentido de que o periculum
in mora, em verdade, milita em favor da sociedade, representada pelo requerente da medida de
blogueio de bens, estando esse requisito implicito a0 comando normativo do art. 7° da L& n.
8.429/92. Vgjamos a ementa do referido julgado:

ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA POR IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. MEDIDA CAUTELAR DE INDISPONIBILIDADE DE
BENS. ART. 7° DA LEI N°8.429/92. TUTELA DE EVIDENCIA. COGNICAO
SUMARIA. PERICULUM IN MORA. EXCEPCIONAL PRESUNCAO.
FUNDAMENTACAO NECESSARIA. FUMUS BONI IURIS. NECESSIDADE
DE COMPROVACAO. CONSTRICAO PATRIMONIAL PROPORCIONAL
A LESAO E AO ENRIQUECIMENTO ILICITO RESPECTIVO. BENS
IMPENHORAVEIS. EXCLUSAO.

1. Trata-se de recurso especia em que se discute a possibilidade de se decretar a
indisponibilidade de bens na Acdo Civil Publica por ato de improbidade
adminigtrativa, nos termos do art. 7° da Le 8.429/92, sem a demonstracdo do
risco de dano (periculum in mora), ou sgja, do perigo de dilapidacdo do
patriménio de bens do acionado.

2. Na busca da garantia da reparacdo total do dano, a Le n° 8.429/92 traz em seu
bojo medidas cautelares para a garantia da efetividade da execucéo, que, como
sabemos, ndo sdo exaustivas. Dentre elas, a indisponibilidade de bens, prevista no
art. 7° do referido diploma legal.

3. As medidas cautelares, em regra, como tutelas emergenciais, exigem, para a
sua concessdo, o cumprimento de dois requisitoss o fumus boni juris
(plausibilidade do direito alegado) e o periculum in mora (fundado receio de que a
outra parte, antes do julgamento da lide, cause ao seu direito lesdo grave ou de
dificil reparagéo).

4. No caso da medida cautelar de indisponibilidade, prevista no art. 7° da LIA, ndo
se vislumbra uma tipica tutela de urgéncia, como descrito acima, mas ssm uma
tutela de evidéncia, uma vez que o periculum in mora néo é oriundo da intencéo
do agente dilapidar seu patrimdnio e, sim, da gravidade dos fatos e do montante
do prejuizo causado a0 er&io, 0 que atinge toda a coletividade. O proprio
legidador dispensa a demonstracdo do perigo de dano, em vista da redagéo
imperativa da Congtituicdo Federal (art. 37, 84°) e da propria Lei de Improbidade
(art. 79).

5. A referida medida cautelar constritiva de bens, por ser uma tutdla suméria
fundada em evidéncia, ndo possui cardter sancionador nem antecipa a
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culpabilidade do agente, at¢ mesmo em razdo da perene reversibilidade do
provimento judicia que a deferir.

6. Verificase no comando do art. 7° da Le 8.429/1992 que a indisponibilidade
dos bens é cabivel quando o julgador entender presentes fortes indicios de
responsabilidade na prética de ato de improbidade que cause dano ao Erério,
estando o periculum in mora implicito no referido dispositivo, atendendo
determinac&o contida no art. 37, § 4°, da Constituicdo, segundo a qua "os atos de
improbidade administrativa importardo a suspensdo dos direitos politicos, a
perda da funcdo publica, a indisponibilidade dos bens e o ressarcimento ao
erario, na forma e gradacdo previstas em lei, sem prguizo da acéo penal
cabivel".

7. O periculum in mora, em verdade, milita em favor da sociedade, representada
pelo requerente da medida de blogueio de bens, porquanto esta Corte Superior ja
apontou pelo entendimento segundo o qual, em casos de indisponibilidade
patrimonia por imputagdo de conduta improba lesiva ao erario, esse requisito é
implicito a0 comando normativo do art. 7° da L& n. 8.429/92. Precedentes: (REsp
1315092/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acorddo
Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em
05/06/2012, DJe 14/06/2012; AgRg no AREsp 133.243/MT, Re. Ministro
CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/05/2012, DJe 24/05/2012;
MC 9.675/RS, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 28/06/2011, DJe 03/08/2011; EDcl no REsp 1211986/MT,
Red. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/05/2011, DJe 09/06/2011.

8. A Ld de Improbidade Adminigtrativa, diante dos velozes trafegos, ocultamento
ou dilapidacdo patrimoniais, possibilitados por instrumentos tecnologicos de
comunicacdo de dados que tornaria irreversivel o0 ressarcimento a0 er&rio e
devolucdo do produto do enriquecimento ilicito por pratica de ato improbo,
buscou dar efetividade a norma afastando o requisito da demonstracdo do
periculum in mora (art. 823 do CPC), este, intrinseco a toda medida cautelar
suméria (art.789 do CPC), admitindo que tal requisito sga presumido a
preambular garantia de recuperagdo do patriménio do publico, da coletividade,
bem assim do acréscimo patrimonial ilegalmente auferido.

9. A decretacdo da indisponibilidade de bens, apesar da excepcionaidade lega
expressa da desnecessidade da demonstracdo do risco de dilapidacdo do
patrimonio, ndo € uma medida de adog¢do automética, devendo ser adequadamente
fundamentada pelo magistrado, sob pena de nulidade (art. 93, 1X, da Constituicdo
Federal), sobretudo por se tratar de constri¢gdo patrimonial.

10. Oportuno notar que é pacifico nesta Corte Superior entendimento segundo o
gual a indisponibilidade de bens deve recair sobre o patriménio dos réus em acéo
de improbidade administrativa de modo suficiente a garantir o integra
ressarcimento de eventual prejuizo ao erario, levando-se em consideragdo, ainda,
o valor de possivel multa civil como sanc¢éo auténoma.

11. Deixe-se claro, entretanto, que ao juiz responsavel pela conducéo do processo
cabe guardar atencdo, entre outros, aos preceitos legais que resguardam certas
espécies patrimoniais contra a indisponibilidade, mediante atuacdo processual dos
interessados - a quem cabera, p. ex., fazer prova que determinadas quantias estéo
destinadas a seu minimo existencial.

12. A constricdo patrimonia deve acangar o valor da totaidade da lesdo ao erario,
bem como sua repercussao no enriquecimento ilicito do agente, decorrente do ato
de improbidade que se imputa, excluidos os bens impenhoréaveis assim definidos
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por lei, salvo quando estes tenham sido, comprovadamente, adquiridos também
com produto da empreitada improba, resguardado, como jadito, o essencia para
sua subsisténcia.

13. Na espécie, o Ministério Publico Federal quantifica inicidmente o prejuizo
total ao erédrio na esfera de, aproximadamente, R$ 15.000.000,00 (quinze milhdes
de reais), sendo o ora recorrente responsabilizado solidariamente aos demais
agentes no vaor de R$ 5.250.000,00 (cinco milhdes e duzentos e cinquenta mil
reais). Esta € portanto, a quantia a ser levada em conta na decretacdo de
indisponibilidade dos bens, ndo esquecendo o valor do pedido de condenacdo em
multa civil, se houver (vedacdo ao excesso de cautela).

14. Assim, como a medida cautelar de indigponibilidade de bens, prevista na LIA,
trata de uma tutela de evidéncia, basta a comprovagdo da verossimilhanga das
alegacbes, pois, como visto, pela propria natureza do bem protegido, o legidador
dispensou o requisito do perigo da demora. No presente caso, o Tribunal a quo
concluiu pela existéncia do fumus boni iuris, uma vez que o acervo probatério
gue instruiu a peticdo inicid demonstrou fortes indicios da ilicitude das licitages,
gue foram suspostamente realizadas de forma fraudulenta. Ora, estando presente
o fumus boni juris, como constatado pela Corte de origem, e sendo dispensada a
demonstracdo do risco de dano (periculum in mora), que é presumido pela
norma, em razdo da gravidade do ato e a necessidade de garantir o ressarcimento
do patriménio publico, conclui-se pela legdidade da decretacdo da
indisponibilidade dos bens.

15. Recurso especia ndo provido. (REsp 1319515/ES, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, Rd. p/ Acérddo Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/08/2012, DJe 21/09/2012)

Cito, neste tocante, os seguintes julgados. REsp 1280826/MT, Rel. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe 19/12/2012; AgRg no REsp
1229942/MT, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado
em 06/12/2012, DJe 12/12/2012; AgRg no REsp 1311013/RO, Re. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2012, DJe 13/12/2012.

Asim, deve ser mantida a decisdo agravada em todos 0s seus termos, a seguir
transcritos (fls. 896/900):

"Trata-se de recurso especia interposto por Nelson Virgilio Grancieri, com
base no art. 105, inciso |11, ainea "a', da Constituicdo Federal, em face de
acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de S&o paulo, assim
ementado (fl. 791):

ACAO CIVIL PUBLICA. Improbidade administrativa. Insurgéncia contra a
concessdo de liminar bloqueando meagdo sobre imével. |nadmisssibilidade.
Presenca dos requisitos para o deferimento da liminar (Lei n° 8.429/92,
artigo 70, § 1o c.c. artigo 16, 8 20). Decisdo mantida. Agravo desprovido.

Nas razbes do recurso especial, o recorrente aega violagdo ao art. 16, 81°,
da Le n° 8429/92 e aos artigos 798 e 822, inciso 1V, do CPC. Sustenta: (i) que a
tutela antecipada ndo pode ser admitida na primeira fase da agdo civil publica, sem
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ainicid ter sido recebida; (ii) que a medida ndo pode prevalecer, uma vez gque 0
Tribunal a quo, mesmo admitindo que ndo havia o perigo da demora, manteve a
medida apenas com o fumus boni iuris.

Instado a se manifestar, o Ministé&io Publico Federal opinou pelo ndo
provimento do recurso especial.

E o relatdrio. Passo a decidir.

O recurso ndo merece acolhida.

Em primeiro lugar, a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica € no
sentido de que a decretagdo da indisponibilidade e do sequestro de bens em agéo
de improbidade administrativa é possivel antes do recebimento da Acdo Civil
Publica. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
CIVIL PUBLICA POR ATO DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. INDISPONIBILIDADE DOS BENS. ART. 7° DA
LEl 8.429/92. DECRETACAO. REQUISITOS. ENTENDIMENTO DO
STJ DE QUE E POSSIVEL ANTES DO RECEBIMENTO DA INICIAL.
SUFICIENCIA DE DEMONSTRACAO DE DANO AO ERARIO OU
DE ENRIQUECIMENTO ILICITO (FUMACA DO BOM DIREITO).
PERIGO DA DEMORA [IMPLICITO. INDEPENDENCIA DE
DILAPIDAQAO PATRIMONIAL. INCIDENCIA TAMBEM SOBRE
BENS ADQUIRIDOS ANTES DA CONDUTA. TRIBUNAL DE
ORIGEM QUE INDIVIDUALIZA AS CONDUTAS E INDICA DANO
AO ERARIO EM MAIS DE QUINHENTOS MIL REAIS. SUMULA N.
83/STJ.

[...]

3. O entendimento conjugado de ambas as Turmas de Direito Publico desta
Corte é de que, a indisponibilidade de bens em acdo de improbidade
administrativa: @) é possivel antes do recebimento da peticdo inicid; b)
suficiente a demonstragdo, em tese, do dano ao Eraio eou do
enriquecimento ilicito do agente, caracterizador do fumus boni iuris; c)
independe da comprovacdo de inicio de dilapidagéo patrimonial, tendo em
vista que o periculum in mora esta implicito no comando legd; d) pode
recair sobre bens adquiridos anteriormente a conduta reputada improba; e
€) deve recair sobre tantos bens quantos forem suficientes a assegurar as
conseguiéncias financeiras da suposta improbidade, inclusive a multa civil.
Precedentes. REsp 1115452/MA; REsp 1194045/SE e REsp 1135548/PR.
[...]

6. Agravo regimenta ndo provido. (AgRg no AREsp 20.853/SP, Rdl.
Minisro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado
em 21/06/2012, D Je 29/06/2012)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL
PUBLICA. |MPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. AQUISICAO ANTERIOR AO ATO
iIMPROBO. POSSIBILIDADE. DEFERIMENTO DE LIMINAR.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. FUMUS BONI IURIS E PERICULUM
IN MORA. SUMULA 07/STJ. VIOLACAO DO ART. 535, |1, CPC.
NAO CONFIGURADA
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1. A concessdo de liminar inaudita altera pars (art. 804 do CPC) em sede
de medida cautélar preparatdria ou incidental, antes do recebimento da
Acdo Civil Pdblica, para a decretacdo de indisponibilidade (art. 7°, da Le
8429/92) e de sequestro de bens, incluido o blogueio de ativos do agente
publico ou de terceiro beneficiado pelo ato de improbidade (art. 16 da Le
8.429/92), € licita, porquanto medidas assecuratorias do resultado Util da
tutela jurisdicional, qual segja, reparacdo do dano ao erario ou de restituicdo
de bens e vaores havidos ilicitamente por ato de improbidade, o que
corrobora o fumus boni juris. Precedentes do STJ: REsp 821.720/DF, DJ
30.11.2007; REsp 206222/SP, DJ 13.02.2006 e REsp 293797/AC, DJ
11.06.2001.

[...]

6. Recurso especiad parciddmente conhecido e, nesta parte, desprovido.
(REsp 1078640/ES, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 09/03/2010, DJe 23/03/2010)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. AC}AO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE  ADMINISTRATIVA. MEDIDA  CAUTELAR
INCIDENTAL. INDISPONIBILIDADE E SEQUESTRO DE BENS
ANTES DO RECEBIMENTO DA PETI CAO INICIAL.
POSSIBILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

[...]

2. Pode-se determinar a indisponibilidade e seqliestro de bens, para fins de
assegurar 0 ressarcimento ao Erério, antes do recebimento da peticdo
inicid da Acdo de Improbidade. Precedente do ST J.

[.]

5. Agravo Regimenta ndo provido. (EDcl no Ag 1179873/PR, Rel.
Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
04/03/2010, DJe 12/03/2010)

Em segundo lugar, verificase no comando do art. 7° da Le 8.429/1992
gue a indisponibilidade dos bens é cabivel quando o julgador entender presentes
fortes indicios de responsabilidade na pratica de ato de improbidade que cause
dano ao Erario, estando o periculum in mora implicito no referido dispositivo,
atendendo determinac&o contida no art. 37, § 4°, da Constitui¢do, segundo a qua
"os atos de improbidade administrativa importardo a suspensido dos direitos
politicos, a perda da funcdo publica, a indisponibilidade dos bens e o
ressarcimento ao erario, na forma e gradacao previstas em lei, sem pregjuizo da
acao penal cabivel".

Assim, o periculum in mora, em verdade, militaem favor do requerente da
medida de blogueio de bens, porquanto esta Corte Superior j& apontou pelo
entendimento segundo o qual, em casos de indisponibilidade patrimonia por
imputacdo de conduta improba lesiva a0 er&rio, esse requisito é implicito ao
comando normativo do art. 7° daLe n. 8.429/92.

Nesse sentido, a Primeira Se¢do, em 22.8.2012, no julgamento do REsp
1319515/ES, em que fui designado Relator para o acérddo, corroborou ta
entendimento no sentido de que o periculum in mora, em verdade, militaem favor
da sociedade, representada pelo requerente da medida de bloqueio de bens,
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estando esse requisito implicito ao comando normativo do art. 7° da Le n.
8.429/92. Vgamos a ementa do referido julgado:

(..r)
Com essas consideragdes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.
Publique-se. Intimem-se".

Ante tudo quanto exposto, NEGO PROVIMENTO ao AGRAVO REGIMENTAL.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0273537-2 REsp 1.317.653 / SP
Nudmeros Origem: 3440120100035147 981463320108260000 990100981463
PAUTA: 07/03/2013 JULGADO: 07/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Minissro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : NELSON VIRGILIO GRANCIERI
ADVOGADO : CRISTIANO DE SOUZA MAZETO EOUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NELSON VIRGILIO GRANCIERI

ADVOGADO : CRISTIANO DE SOUZA MAZETO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

A Sra. Ministra Diva Maderbi (Desembargadora convocada do TRF da 32 Regido), os
Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro
Relator.



