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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.540.007 - MG (2019/0200557-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.

ADVOGADOS

- MINISTRO RAUL ARAUJO
: REAL EXPRESSO LIMITADA
: JOCIMAR MOREIRA SILVA - DF011863

THIAGO MOURTHE PINHEIRO - MG104193
CAMILA MIRANDA LINHARES - MG104121

: DANIEL SOUSA DIAS
: MARCOS ANTONIO DE LIMA - MG066780N B
: CONFIANCA COMPANHIA DE SEGUROS EM LIQUIDACAO

EXTRAJUDICIAL

. JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC011985

CINTIA CARLA SENEN - SC029675
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSITO.
ALEGACAO DE CASO FORTUITO E FORCA MAIOR. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. CULPA CONCORRENTE DA
VITIMA. FALTA DE COMPROVACAO. SUMULA 7/STJ.
CUMULACAO DE DANOS MORAIS E ESTETICOS.
POSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Ficainviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticéo de recurso
especia, mas ndo debatido e decidido nas instancias ordinérias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento. Aplicacdo das Simulas 282 e
356 do STF.

2. O Tribund de origem, ao andlisar o contexto fético-probatério dos autos,
concluiu que ndo houve demonstracdo de culpa concorrente da vitima. A
ateracdo de td entendimento é invidvel no ambito estreito do recurso
especial, ateor do disposto na Simula 7 do STJ.

3. Nos termos da jurisprudéncia consolideda do Superior Tribuna de
Justica, "é licita a cumulacdo das indenizacdes de dano estético e
moral” (Simula 387/STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
Vidos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minisros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi (Presidente) e Luis Fdlipe Sdomao votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2020 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.540.007 - MG (2019/0200557-7)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . REAL EXPRESSO LIMITADA
ADVOGADOS : JOCIMAR MOREIRA SILVA - DF011863

THIAGO MOURTHE PINHEIRO - MG104193
CAMILA MIRANDA LINHARES - MG104121

AGRAVADO : DANIEL SOUSA DIAS

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO DE LIMA - MG066780N

INTERES. : CONFIANCA COMPANHIA DE SEGUROS EM LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL

ADVOGADOS . JORGE ANDRE RITZMANN DE OLIVEIRA - SC011985

CINTIA CARLA SENEN - SC029675
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por REAL EXPRESSO LTDA contra deciséo
que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especia com base nos seguintes
fundamentos. |) fata de prequestionamento da matéria relativa a caso fortuito/forca maior; 1)
incidéncia da Simula 7/STJ; 111) conformidade do acdrdéo recorrido ao entendimento desta Corte
quanto a possibilidade de cumulacdo dos danos morais com os estéticos.

A parte agravante alega, em sintese, que "ha notoria divergéncia jurisprudencial
no gue tange a impossibilidade de cumulacédo de dano estético e moral” (fl. 809).

Aduz que, "apesar do nobre Relator afirmar ndo ter se realizado o
prequestionamento da tese de caso fortuito ou forca maior, nota-se que tal tema tém sido foco
de todos os debates levados a efeito desde a primeira instancia™ (fl. 809), reprisando, quanto ao
mais, a fundamentac&o do recurso especial.

A parte agravada apresentou impugnacao as fls. 857/861.

E o rdatdrio.
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RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
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ADVOGADOS : JOCIMAR MOREIRA SILVA - DF011863

THIAGO MOURTHE PINHEIRO - MG104193
CAMILA MIRANDA LINHARES - MG104121

AGRAVADO : DANIEL SOUSA DIAS

ADVOGADO : MARCOSANTONIO DE LIMA - MG066780N
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

A presente irresignagao ndo merece prosperar.

Em que pese o inconformismo, verificase que a matéria relativa a ocorréncia de
caso fortuito ou forca maior ndo foi enfrentada no acorddo recorrido, bem como ndo houve a
oposicao de embargos de declaracdo para ensgjar o pronunciamento do Tribuna de origem acerca
do respectivo tema (fls. 664/681).

Dessa forma, ndo se verifica o efetivo prequestionamento da questdo federal
ventilada no art. 393 do Cadigo Civil, 0 que invigbiliza a apreciacéo da tese recursal, sob pena de
supressdo de ingténcia. De fato, ndo se extrai do acdrddo recorrido pronunciamento a respeito de
controvérsia gpoiada na normatividade do dispositivo legd supostamente violado. Observa-se a
incidéncia, por andogia, dos dbices das Simulas 282 e 356 do STF.

Em relagdo a dafericio da presenca dos eementos configuradores da
responsabilidade avil - dano, nexo causal e conduta -, a Corte de origem, soberana na andlise das
provas dos autos, compreendeu que estes estdo presentes no caso concreto, restando cabivel a
indenizaco pleiteada.

E 0 que se demonstra com o trecho do acorddo a seguir (fls. 671/673):

"A apelante sustenta que ndo foi analisada pelo juizo de 1° grau a tese
de culpa concorrente do apelado, pelo fato de que sequer se ter
manifestado sobre a questao do ndo uso do cinto de seguranca.

Sua tese ndo se sustenta. 1sso porgue nao ha, nos autos, qualquer prova a
demonstrar que o apelado néo estava utilizando o cinto de seguranca no
momento do acidente. Ademais, embora o motorista do 6nibus (gravagéo
audiovisual de fl. 455) declare que os passageiros que estavam utilizando
0 cinto de seguranga tiveram menos lesdes, em nenhum momento ele
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afirma que o apelado néo utilizava o equipamento de segurancga, mesmo
porque ndo seria possivel fazer tal afirmativa.

Lado outro, cabia a apelante o dever, como concessionaria de servico
publico, de orientar o motorista, no sentido de advertir e verificar a
utilizacdo do cinto de seguranca pelos passageiros, 0 que nao se apura
dos autos.

Nao cabe simplesmente inverter o dnus da prova, de forma a imputar ao
usuario o dever de cuidado. Ao contrério, como ensina a doutrina, tal
6nus incumbe ao prestador de servicos de transporte de pessoas.

()

Desse modo, ndo se sustenta a alegacdo de que a vitima concorreu para
as lesdes; pelo contréario ele estava dentro do 6nibus, tendo sofrido lesdes
graves em decorréncia do fatidico acidente, tanto que necessitou ser
hospitalizado com internacdo no periodo de 25/02/2011 até 12/03/2011,
para tratamento de traumas e lesdes.” (grifou-se)

Nesse contexto, a modificacéo de ta entendimento lancado no v. acorddo recorrido
demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatorio dos autos, o que é inviavd em sede de
recurso especial, a teor do que dispde a Simula 7 deste Pret6rio. Em reforco:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A(;AO DE
INDENIZACAO. LESOES DECORRENTES DE ACIDENTE EM
ELEVADOR. NEXO CAUSAL ENTRE A CONDUTA NEGLIGENTE DO
CONDOMINIO E O ACIDENTE DESCRITO NA INICIAL.
RECONHECIMENTO. REVISAO. IMPOSSBILIDADE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Segundo a orientacao desta Corte, "0 0rgao julgador néo esta adstrito
ao laudo pericial, podendo formar sua convicgdo com base em outros
elementos de prova, desde que o faca de forma fundamentada” (Agint no
REsp 1.651.138/MG, Relator o Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, DJe
de 26/10/2018), como ocorre no caso.

2. A alteracdo das premissas faticas adotadas pelo Tribunal a quo quanto
a existéncia de nexo causal entre a conduta negligente do condominio e o
acidente descrito pela vitima, tal como requerida, demandaria,
necessariamente, o reexame de matéria fatica e probatoria dos autos,
providéncia vedada no recurso especial pela Simula 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1441961/SP, de minha relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 20/08/2019, DJe 09/09/2019) - grifou-se.

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO. ACIDENTE DE TRANSTO ENTRE ONIBUS E
MOTOCICLETA. TRAUMATISMO CRANIANO. PERDA DAS FUNCOES
MOTORAS E NEUROLOGICAS INCAPACIDADE LABORATIVA
PERMANENTE CONSTATADA. REEXAME DE FATOS E PROVAS
IMPOSSIBILIDADE. DANO MORAL. VALOR RAZOAVEL. JUROS DE
MORA. TERMO INICIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
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RAZOABILIDADE. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Na hipétese, o Tribunal de origem concluiu que o motociclista vitimado
dirigia regularmente na via e o acidente de transito foi provocado pela
obstrucao da passagem em manobra indevida realizada pelo motorista do
onibus demandado na agdo de indenizagéo.

2. A reforma do acordao recorrido, a fim de aferir o nexo de causalidade
e a culpa exclusva ou concorrente da vitima, demandaria,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o
gue é inviavel no recurso especial, a teor do disposto na Simula 7/STJ.
(...)

(Agint no AREsp 856.446/PR, de minha relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 13/08/2019, DJe 27/08/2019) - grifou-se.

No mais, a Corte de origem consggnou que, "nos termos da Simula 387/STJ, 'é
licita a cumulagéo das indenizagdes de dano estético e dano moral" (fl. 676). Td conclusdo
esta em consonancia com o posicionamento desta Corte de Justica acerca da cumulacdo de danos
morais e estéticos, pois possuem naturezas ressarcitorias diversas. A propdsito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACIDENTE DE TRANSI TO. ATROPELAMENTO. CULPA CONCORRENTE
DO PEDESTRE E DO CONDUTOR DO VEICULO. ALTERACAO DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE. SUMULA
7/STJ. DANOS MORAIS E ESTETICOS. CUMULAGAO. POSS BILIDADE.
QUANTUM COMPENSATORIO. PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE RESPEITADO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem, analisando o contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que ficou demonstrada culpa concorrente da partes,
consignando que, se condutor e pedestre tivessem adotado as cautelas
devidas, teriam evitado o acidente, de modo que, para alterar essa
conclusao, seria necessario o reexame do conjunto fatico-probatorio, o
gue atrai a incidéncia da Simula 7 desta Corte.

2. E licita a cumulacdo das indenizagdes por dano material, moral e
estético (SUmula 387/STJ), ainda que este Ultimo possa ser abrangido
pelo dano moral.

3. No caso vertente, o valor da indenizacdo por danos morais e estéticos,
fixado em R$ 20.000,00, ndo é exorbitante nem desproporcional aos
danos sofridos pelo agravado, decorrentes de acidente de transito que
deixou cicatrizes, além de marcha claudicante (manco), mesmo
considerando a existéncia de culpa concorrente das partes.

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 445.267/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, DJe 7.12.2016)

"AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. ACAO  INDENIZATORIA. DECISAO
MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL PROVIMENTO AOS RECURSOS
ESPECIAIS.
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1. E licita a cumulagao das indenizagdes por dano moral e estético, ainda
gue decorrentes do mesmo fato. Incidéncia da Sumula 387/STJ. O
acordédo a quo adotou entendimento em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte Superior, atraindo a aplicacdo da Simula 83/STJ.

2. Firmou-se no ambito desta Corte entendimento no sentido de que os
valores estabel ecidos pelas instancias ordinérias a titulo de indenizacbes
por danos morais e estéticos somente poderdo ser revistos em hipoteses
excepcionais, quando a condenacdo se revelar irrisdria ou exorbitante,
distanciando-se dos padrBes de razoabilidade. Na presente hipodtese, o
guantum indenizatério foi fixado em patamares irrisorios, justificando a
atuacdo desta Corte Superior para adequacdo do seu valor de acordo
com a razoabilidade e a proporcionalidade. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg nos EDcl no REsp 1368740/AM, Rel. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, DJe 6.2.2015)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdllotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzz
(Presidente) e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



