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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.515.002 - SP (2019/0149627-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

- MINISTRO RAUL ARAUJO
: COMERCIAL MELHOR LTDA
 FABRICIO RODRIGUES CALIL - SP234380

FABIO SOLANAS ANTUNES - SP333397
DANIELA CUTRALE - SP356909

: PATRICIA APARECIDA DOS SANTOS ROCHA
: SUELI APARECIDA SILVA CABRAL - SP184539

MARIA DE FATIMA BENAIN DA SILVA - SP115254

: VILELA EFILHOSLTDA
: MARIA CELIA RANGEL SAMPAIO - SP052607

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. LEGITIMIDADE PASSIVA
RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUCESSAO
EMPRESARIAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA
ALINEA C. DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL  NAO
DEMONSTRADA. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
INEXISTENCIA DE SIMILITUDE FATICA. ART. 1029, § 1° DO
CPC/2015. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para a caracterizagdo da divergéncia jurisorudencid, ndo basta a smples
transcricdo das ementas dos acorddos confrontados, devendo ser
mencionadas e expostas as circunstancias que identificam ou assemelham
0s casos confrontados, sob pena de ndo serem atendidos os requisitos
previstos no art. 1.029, § 1° do CPC/2015 e no art. 255, § 1° do RISTJ.

2. HipGtese, ademais, em que ndo se verifica damilitude fética entre os
arestos confrontados, que se baseiam em premissas féticas digtintas.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi (Presidente) e Luis Fdipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de fevereiro de 2020 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.515.002 - SP (2019/0149627-8)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : COMERCIAL MELHOR LTDA
ADVOGADOS : FABRICIO RODRIGUES CALIL - SP234380

FABIO SOLANAS ANTUNES - SP333397
DANIELA CUTRALE - SP356909

AGRAVADO - PATRICIA APARECIDA DOS SANTOS ROCHA
ADVOGADOS : SUELI APARECIDA SILVA CABRAL - SP184539
MARIA DE FATIMA BENAIN DA SILVA - SP115254
INTERES. : VILELA EFILHOSLTDA
ADVOGADO : MARIA CELIA RANGEL SAMPAIO - SP052607
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Cuida-se de agravo interno, interposto por COMERCIAL MELHOR LTDA, contra
decisdo do em. Ministro Presidente (fls. 549/551) que conheceu do agravo para ndo conhecer do
recurso especia em razdo da incidéncia da Simula 7/STJ na andlise acerca da a egada inexisténcia
de sucessdo empresarial.

Em suas razdes recursais, a parte agravante sustenta, em sintese, que a pretensdo
néo encontra ébice na Simula 7/STJ, uma vez que os e ementos féticos necessarios ao dedinde da
controvérsia estdo todos inseridos no v. acdrdao recorrido.

Alega que o TJSP reconheceu a existéncia de sucessdo empresarial somente com
base na identidade de endereco e atividade desenvolvida entre as empresas, "pelo simples fato de
a Agravante ter ocupado imovel que outrora era usado pela Executada Villedla e no
desempenho da mesma atividade" (fl. 558), sendo necess&rio que o STJ se manifeste sobre
critérios técnicos e juridicos para a imputacdo da responsabilidade por sucessdo empresarial.

Ao find, requer a reconsideracéo da deciséo agravada ou a reforma pelo colegiado
para que se dé provimento ao recurso especial.

Apresentada impugnacdo do agravo interno as fls. 564/568.

E o rdaorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.515.002 - SP (2019/0149627-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: COMERCIAL MELHOR LTDA
- FABRICIO RODRIGUES CALIL - SP234380
FABIO SOLANAS ANTUNES - SP333397
DANIELA CUTRALE - SP356909
: PATRICIA APARECIDA DOS SANTOS ROCHA
: SUELI APARECIDA SILVA CABRAL - SP184539
MARIA DE FATIMA BENAIN DA SILVA - SP115254
: VILELA E FILHOSLTDA
: MARIA CELIA RANGEL SAMPAIO - SP052607

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Em que pesem os argumentos da parte no tocante & ndo incidéncia do dbice da

Simula 7/STJ ao caso, 0 recurso da agravante ndo merece provimento.

Trata-se, na origem, de agravo de instrumento interposto contra decisdo que deferiu

a inclusdo da agravante no polo passivo da acdo de indenizacdo por danos materiais e morais jaem

fase de liquidacéo de sentenca, por entender pela ocorréncia de sucessao entre as empresas.

O Tribund a quo, com base nos e ementos informativos do processo, concluiu que a

sucessdo empresaria aventada pela parte agravada foi evidenciada nos autos, mormente em razéo

do curto espaco de tempo entre o0 encerramento das atividades da executada origind e a retomada

das atividades, no mesmo ramo, pela ora agravante, em dois enderecos em duas cidades distintas.

Leia-se, a propdsito, 0 seguinte trecho do acordado recorrido:

"O documento de fls. 408 dos autos principais (nota fiscal eletronica)
nao informa endereco do local onde estava instalada a executada e traz
relacéo de material que, em principio, ndo seria suficiente para equipar
completamente uma loja de supermercado, conforme informa a
agravante.

Com todas as vénias, os fatos que deram sustentacdo a fundamentacéo
da r. decisdo agravada podem ser facilmente comprovados pela analise
detida dos documentos que acompanharam a peticdo da agravada,
reproduzidos as fls. 436/470 deste recurso. Tais elementos de autorizam o
reconhecimento da sucessao empresarial entre a executada originaria e
a empresa agravante.

Como se verifica dos autos, a agravante (COMERCIAL MELHOR LTDA.)
atua no mesmo ramo de atividade (supermercado) da executada
originaria, qual seja, VILELA RIBEIRO & FILHO LTDA. (cf. fls. 438).
Com efeito, chama a atencdo o fato de que, ndo apenas uma das lojas,
mas duas delas foram sucedidas pela agravante, a loja da Rua lemes
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Monteiro n° 66, Bairro Pedregulho - Guaratingueta SP e, também aquela
da Rua Targino Vilela Nunes n° 57, Vila Nunes - Lorena SP (cf. fls.
436/437).
Pelos documentos juntados pela propria agravante (fls. 276/278 e
332/339), em especial nas datas constantes nas averbactes de 2013,
pelos Histéricos SEMAR e Vvilela, respectivamente NUM DOC
098.933/13-9, sessdo 22/03/2013 e NUM DOC 067.192/13-0 (Sessao
21/02/2013), que demonstra o curto lapso temporal entre o encerramento
das atividades do Vilela e retomada das mesmas atividades pelo Semar,
no mesmo ramo de atividade e, ainda, em dois enderecos da executada
em municipios diversos, como visto acima. Tais documentos encontram-se
reproduzidos as fls. 449/451 e fls. 453/459 deste recurso).
Ambas empresas, além de terem suas sedes nos mesmos enderecos
(Guaratingueta-SP e Lorena-SP), atuam no mesmo ramo de atividade.
Nesse contexto, visumbra-se a existéncia de sucessao empresarial, ainda
gue informal, em relacdo a empresa agravante. Oportuna a transcricao
dos seguintes precedentes jurisprudenciais:
“ AGRAVO DE INSTRUMENTO SUCESSAO EMPRESARIAL
Recurso contra decisdo que indeferiu a inclusdo da Mix
Comércio de Pecas e Acessorios para Veiculos no polo passivo
da Execucédo, por entender ndo restar comprovada a sucessao
empresarial Decisdo reformada Elementos dos autos que
apontam a sucessao, anunciada no endereco eletronico da Mix
Comércio Empresa localizada no mesmo enderegco da
executada, atuando no mesmo ramo comercial e que apresenta
como um de seus socios filho do dono da empresa sucedida
Recurso provido.” (TISP; Agr.Instr.
2259353-94.2016.8.26.0000; 242 Cam.Dir.Priv. Rel2 Des?
Denise Andréa Martins Retamero; Julg. 29/06/2017).
AGRAVO DE INSTRUMENTO SUCESSAO EMPRESARIAL
Recurso contra decisdo que indeferiu a inclusdo da JP
Comércio (nome fantasia da Mix Comércio de Pegas) no polo
passivo da Execucdo, por entender ndo restar comprovada a
sucessdo empresarial reformada Elementos dos autos que
apontam a sucessao, anunciada no endereco eletronico da Mix
Comércio Empresa localizada no mesmo enderegco da
executada, atuando no mesmo ramo comercial e que apresenta
como um de seus socios filho do dono da empresa sucedida
Julgamento no mesmo sentido do Acérdé@o anterior proferido
por esta Relatora envolvendo as mesmas partes e mesmo
assunto - Recurso provido. (TISP; Agr.Instr.
2039734-31.2017.8.26.0000; 242 Cam.Dir.Priv. Rel?2 Des?
Denise Andréa Martins Retamero; Julg 26/09/2017)
“ACAO MONITORIA- SUCESSAO DE EMPRESAS -
Verossimilhanca da alegacdo de que houve sucessdo de
empresas e confusdo patrimonial Ambas as empresas tém sede
no mesmo endereco, com 0 mesmo ramo de atividade (comércio
de produtos alimenticios). Suficiéncia de elementos a autorizar
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a inclusdo no polo passivo da acdo monitéria as duas
empresas’ (TJ-SP Al 2026423-12.2013.8.26.0000, 232 Camara
de Direito Privado, Rel. Des. Sérgio Shimura, Julgamento,
12/02/2014).
Ora, havendo verossimilhanca da alegacdo de que houve sucessdo de
empresas e confusdo patrimonial, eils que agravante e executada tém
sedes nos mesmos enderecos (duas comarcas), com 0 mesmo ramo de
atividade (Supermercado), tais elementos mostram-se suficientes a
autorizar a inclusdo da agravante no polo passivo da acdo." (fls. 485/488,

g.n.)

Nas razfes do recurso especid, interposto exclusivamente pelo alinea "c" do
permissivo constitucional, sustenta-se a existéncia de divergéncia jurisprudencia entre o acordao
recorrido e o entendimento do Tribuna de Justica do Estado do Parana no julgamento do agravo de
insrumento n. 17061357, de que "a mera identidade de endereco e de ramo de atividade entre
sucessor e sucedido ndo sdo suficientes a sustentar conclusdo de que se operou sucessao

empresarial” (fl. 496).

Em relacdo a admissibilidade do recurso especiad pela dinea "c' do permissvo
condiituciond, esta eg. Corte de Justica tem decidido, reiteradamente, que, para a correta
demonstracdo da divergéncia jurisprudenciad, deve haver o cotgo anditico, expondo-se as
circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a
amilitude fatica entre os acordaos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugdes
juridicas dispares, nos termos dos arts. 1.029, § 1° do CPC/2015 e 255, § 2°, do RISTJ.

Contudo, na hipotese dos autos, ndo houve essa demonstracéo.

Na andlise dos autos, vé-se que as circunstancias faticas expostas nos acordaos
paradigmas divergem do que foi exposto no aresto vergastado.

No caso ora em exame, as instancias ordinarias concluiram pela existéncia de
sucessao empresarial informal e confusdo patrimonial entre as empresas com fundamento no
exiguo espaco de tempo entre o encerramento das atividades da empresa sucedida (Vildla
Ribero & Flho Ltda) e a retomada das aividades, no mesmo ramo de negdcio, pela agravante,
em dois enderecos, em dois municipios distintos, nos quais anteriormente a sucedida
realizava suas atividades, reputando tais elementos suficientes ao reconhecimento da sucesséo e
concluindo que nd&o ha provas nos autos de que a agravante somente ocupa os imoveis a titulo de
locagBo. E 0 que se extrai do seguinte trecho do acordo recorrido:

"Em continuagdo, muito embora a agravante negue a Sucessao
empresarial, alegando que: “... apenas ocupa, a titulo de locacéo, o
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imovel situado na comarca de Guaratingueta que, ha muito, era utilizado
pelo Agravado Vilela” (fls. 09), ndo ha nos autos elemento de prova
algum que corroboretal afirmacao.

No presente recurso, a agravante insurge-se a auséncia de
fundamentacéo da r. decisdo agravada, que decidiu pela inclusdo da
recorrente no polo passivo, bem como determinou constricao de bens sem
qgualquer documento, em desrespeito ao principio do contraditério e da
ampla defesa.

Alega que, apos pesquisa de mercado, em marco de 2013, encontrou o
referido imovel desocupado, contratando a locacdo com terceiras
pessoas, diversas da executada.

O documento de fls. 408 dos autos principais (nota fiscal eletrénica) ndo
informa endereco do local onde estava instalada a executada e traz
relacdo de material que, em principio, ndo seria suficiente para equipar
completamente uma loja de supermercado, conforme informa a
agravante.

Com todas as vénias, os fatos que deram sustentacdo a fundamentacéao
da r. decisdo agravada podem ser facilmente comprovados pela analise
detida dos documentos que acompanharam a peticdo da agravada,
reproduzidos as fls. 436/470 deste recurso. Tais elementos de autorizam o
reconhecimento da sucessdo empresarial entre a executada originaria e
a empresa agravante.

Como se verifica dos autos, a agravante (COMERCIAL MELHOR
LTDA.) atua no mesmo ramo de atividade (supermercado) da executada
originaria, qual seja, VILELA RIBEIRO & FILHO LTDA. (cf. fls. 438).
Com efeito, chama a atencéo o fato de que, ndo apenas uma das lojas,
mas duas delas foram sucedidas pela agravante, a loja da Rua lemes
Monteiro n° 66, Bairro Pedregulho - Guaratingueta SP e, também aquela
da Rua Targino Vilela Nunes n° 57, Vila Nunes - Lorena SP (cf. fls.
436/437).

Pelos documentos juntados pela préopria agravante (fls. 276/278 e
332/339), em especial nas datas constantes nas averbagdes de 2013,
pelos Historicos SEMAR e \Vvilela, respectivamente NUM DOC
098.933/13-9, sessdo 22/03/2013 e NUM DOC 067.192/13-0 (Sessdo
21/02/2013), que demonstra o curto lapso temporal entre o encerramento
das atividades do Vilela e retomada das mesmas atividades pelo Semar,
no mesmo ramo de atividade e, ainda, em dois enderecos da executada
em municipios diversos, como visto acima. Tais documentos encontram-se
reproduzidos as fls. 449/451 e fls. 453/459 deste recurso).

Ambas empresas, além de terem suas sedes nos mesmos enderecos
(Guaratingueta-SP e Lorena-SP), atuam no mesmo ramo de atividade.
Nesse contexto, vislumbra-se a existéncia de sucessdo empresarial, ainda
gue informal, emrelacéo a empresa agravante.” (fls. 484/487, g.n.)

Por outro lado, o acorddo paradigma trazido pela parte agravante concluiu pela
auséncia de comprovacdo de sucessdo empresarial ou trespasse, consgnando que, no caso, ndo
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houve encerramento das atividades da empresa supostamente sucedida, que transferiu

sua sede, continuando a exer cer sua atividade em outro ender eco, nos seguintes termos.

"Ademais, conforme demonstrado nos autos, a executada, MV Moveis e
Decoragdes Ltda. ME. ndo encerrou suas atividades, conforme consta do
Cadastro Nacional da Pessoa Juridica, constante no movimento 154.16,
tendo inclusive efetuado alteracdo de endereco no contrato social para a
Rua Vasco da Gama, 66, Bairro Villa Marumby, prédio residencial
(quinta alteracao do contrato social, mov. 129.1).

Da mesma forma, inexistem nos autos elementos que demonstrem de
forma cabal a ocorréncia da sucessao empresarial ou o trespasse, pois 0
trespasse néo se confunde com a simples venda do conjunto de bens
materiais que compde a sociedade, a qual também nédo foi demonstrada
Nnos autos, porque na sucessao empresarial ha a alteracéo do titular do
proprio estabelecimento, transmitindo-se todos os direitos e obrigacdes
inerentes a eles.

Outrossim, observa-se dos contratos sociais das empresas executadas,
gue os socios que integravam a sociedade empresaria sdo todos
diferentes, ndo caracterizando, a primo oculi, fraude ou trespasse
irregular.” (fls. 505/506, g.n.)

Com efeito, a jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que, nas hipbteses em
que os elementos féticos e subjetivos das causas sdo digintos, ndo se configura o requisito da
sgmilitude fatica necessario a0 conhecimento do apelo especial interposto pela dinea 'c' do
permissvo condtituciona. Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESDENCIA DESTA CORTE.
RECONSIDERACAO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
AUSENCIA DE IMPUGNAGAO DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS INADMISS BILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ. DISSDIO
JURISPRUDENCIAL. FALTA DE COMPROVAC;AO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. As razles recursais que ndo impugnam fundamento do acordéo
recorrido suficiente para manté-lo ndo devem ser admitidas, a teor da
Simula n. 283/STF.

2. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos (Simula n. 7 do
ST1J).

3. No caso concreto, o Tribunal de origem examinou os el ementos faticos
dos autos para concluir que o agravado comprovou a agressdo
perpetrada pelo preposto da ré e que esta ndo comprovou que a culpa
pelo ocorrido decorreria de ato exclusivo do autor. Dessa forma, para
alterar o acérdao recorrido, seria necessario o reexame da prova dos
autos, inviavel emrecurso especial, nos termos da simula mencionada.
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4. Nao se conhece do recurso especial baseado na alinea "c' do
permissivo constitucional quando, embora realizado o cotgjo analitico,
inexistir similitude fatica entre os casos confrontados.

5. Agravo interno a que se da provimento para reconsiderar a decisio da
Presidéncia desta Corte e negar provimento a0 agravo em recurso
especial."

(Agint no AREsp 1407624/PR, Rd. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 29/10/2019, DJe 07/11/2019,

g.n.)

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INTIMACAO DA DECISAO PARA
CUMPRIMENTO REALIZADA VIA E-MAIL PELA PARTE AGRAVANTE.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 410 DO STJ. NECESSDADE DE
INTIMAGAO PESSOAL. OMISSAOQ. INEXISTENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ndo se viahiliza o recurso especial pela indicada violagdo dos arts.
489, § 1°, IV e 1.022, 11 do CPC, pois embora rejeitados os embargos de
declaracdo, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretensdo da parte recorrente.

2. Esta Corte Superior de Justica possui entendimento sumulado
reconhecendo que "a prévia intimacdo pessoal do devedor constitui
condi¢cdo necessaria para a cobranca de multa pelo descumprimento de
obrigacéo de fazer ou ndo fazer" (enunciado da SUmula 410 do STJ), ao
passo que o0 e-mail enviado a executado ndo substitui a intimacéo pessoal
a ser realizada pelo judiciario.

3. Ainexisténcia de carga decisoria a respeito da matéria impede que ela
seja apreciada na presente via recursal, tendo em vista a falta de
prequestionamento (Simula 211/STJ).

4. A auséncia de similitude fatica entre os julgados impede o
conhecimento do apelo especial pela alinea "c' do permissivo
congtitucional, pois ndo foram demonstradas em quais circunstancias o
caso confrontado e os arestos paradigmas aplicaram diversamente o
direito, sobre a mesma situacéo fatica.

5. Agravo interno néo provido."

(Agint no AREsp 1470751/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 24/09/2019, DJe 30/09/2019, g.n.)

Nesses termos, uma vez que ndo demonstrada a divergéncia jurisorudencia aegada,
ndo ha que se conhecer do recurso especial.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Galotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi
(Presidente) e Luis Felipe Salomé&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



