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HABEAS CORPUS N° 487.930 - GO (2019/0000541-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE  : JULIO CESAR ARAUJO MASCARENHAS
ADVOGADO : JULIO CESAR ARAUJO MASCARENHAS - GO038202
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE . JOSE DE OLIVEIRA PIRES (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. LATROCINIO. POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. INSTRUCAO DEFICIENTE. ALEGADO EXCESSO DE
PRAZO PARA A FORMAGAO DA CULPA. INEXISTENCIA. INSTRUGAO
CRIMINAL ENCERRADA. INCIDENCIA DA SUMULA 52/STJ. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Turma do col. Pretério Exceso, firmou orientacd no sentido de ndo admitir a
impetracd0 de habeas corpus em subdituicdo ao recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracéo, ressavados casos excepaonas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - O impetrante ndo juntou aos autos copia r. decisdo que converteu a prisio
em flagrante do paciente em preventiva, por ocasdo da audiéncda de custddia,
impedindo, em virtude da indruco deficiente, a exata compreensdo da controvérsia,
sendo pecifica a jurisprudéncia desta Corte de Judtica no sentido de que € 6nus do
impetrante a correta indrucéo dos autos, sob pena de ndo conhecimento do writ.
Precedentes.

Il - O prazo para a conclusio da instrucéo crimind ndo tem as caracterigticas
de faididade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
afitmética dos prazos para 0s atos processuals precedentes.

IV - Na hipétese, a degacdo de excesso de prazo para a formacdo da culpa
esta superada, tendo em vida que a a ingtrucdo criminal esta encerrada, conforme
condgnou 0 MM. magidrado condutor, atraindo a incidénda do enunciado sumular n.
52 desta Corte Superior, segundo 0 qud "encerrada a instrucdo criminal, fica
superada a alegacao de constrangimento ilegal por excesso de prazo”. Precedentes.

V - Néo se vidumbra na hip6tese, en que o paciente teve sua prisfo
preventiva decretada em 06/07/2018, e a audiénda de ingrugdo e julgamento fo
redizada no dia 12/09/2018, a ocorréncia de flagrante ilegdidade apta a ensgar o
afastamento do dbice do enunciado sumular n. 52/STJ.

Habeas cor pus néo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Brasilia(DF), 05 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro Fdix Fscher
Rdator
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ADVOGADO : JULIO CESAR ARAUJO MASCARENHAS - GO038202
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
PACIENTE : JOSE DE OLIVEIRA PIRES (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus subdtitutivo de recurso ordindrio, com pedido liminar, impetrado em favor de JOSE
DE OLIVEIRA PIRES, contrav. acorddo prolatado pelo eg. Tribunal de Justica do Estado
de Goiés.

Depreende-se dos autos, em especid das informagdes prestadas pela eg. Corte
a quo, asfls 134-148, que o d. juizo de primaraingédncia converteu a prisfo em flagrante do
paciente em preventiva no dia 06/07/2018, pela prética, em tese, dos dditos de larocinio e
posse irregular de arma de fogo de uso permitido, em concurso materid, previstos no art. 157,
8§ 3% inds |1, do Codigo Pend e no art. 12 da Le no 10.826/2003, naformado art. 69 do
Codigo Pend.

Irresgnada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo,
por meo do qua buscava a revogacéo do decreto prisond. O eg. Tribund de origem, a
unanimidade, denegou a ordem, em v. acordao assm ementado:

"HABEAS CORPUS LATROCINIO. EXCESSO DE PRAZO
PARA O FIM DA INSTRUCAO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
PROCESSO NA FASE DO ARTIGO 402 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. SUMULA 52 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. 1)
Eventual constrangimento ilegal por excesso de prazo nao resulta de um
critério aritmético, mas de uma afericéo realizada pelo julgador, a luz dos
principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo abusivo e
injustificado na prestacao jurisdicional. 2) Ademais, encontrando-se
encerrada a instrucdo criminal e estando o feito na fase de diligéncias
complementares (CPP, art. 402) , resta superada qualquer alegacdo de
constrangimento por excesso de prazo, segundo o enunciado da Simula 52
do Superior Tribunal de Justicaa. 3) ORDEM CONHECIDA E
DENEGADA" (fl. 148).

Dai 0 presente mandamus, no qud o impetrante repisa os argumentos lancados



Zy
A

%
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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ausincia de fundamentaco iddnea a judtificar a decretagdo de sua segregacao cautelar, bem
COMO NOo excesso de prazo para a formacdo da culpa, reforgando que as condigdes pessoals
do paciente szriam favoraveis.

Metaa anda, a mitigacdo do Enunciado Sumular n. 52 desta Corte Superior.

Requer, ao find, a revogagéo ou o rdaxamento da prisdo preventiva

A liminar foi indeferidaas fls 117-118.

Asinformagdes foram prestadas as fls 122-126 e asfls 134-148.

O Minigéio Plblico Federd manifestou-se, as fls 128-132, pdo néo
conhecimento do writ, em parecer ementado nos seguintes termos

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADMISSBILIDADE. INSTRUGAO DEFICIENTE. COPIA
DO DECRETO PRISONAL E DO ACORDAO IMPUGNADO.
DOCUMENTOS ESSENCIAIS AO EXAME DA CONTROVERSA.
EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO. ENUNCIADO SUMULAR
N. 52/STJ. INSTRUCAO FINALIZADA. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT.

1. Além de a impetracdo ter se dado em substituicdo a
recurso proprio [pratica vedada pelos Tribunais Superiores|, ndo foram
juntadas aos autos as copias do acordao impugnado e do decreto
prisonal, documentos essenciais a analise das alegacfes do impetrante,
uma vez que sua auséncia inviabiliza o completo exame dos fundamentos
utilizados para a decretacao e a manutencao da prisao.

2. Conforme entendimento ja sumulado no ambito desta
Corte Superior, " [E]ncerrada a instrucdo criminal, fica superada a
alegacdo de constrangimento por excesso de prazo " (verbete n. 52/STJ).
Informado pela autoridade coatora que a instrucéo ja fora finalizada [0
gue demonstra que o processo vem recebendo a devida tramitacao],
improcede alegacao de ilegalidade da prisdo por excesso de prazo.

3. O Minigtério Publico Federal manifesta-se pelo ndo
conhecimento do habeas corpus e pea inviabilidade de concessdo da
ordem de oficio” (fl. 128).

E o rdaorio.
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HABEAS CORPUS N° 487.930 - GO (2019/0000541-4)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

- JULIO CESAR ARAUJO MASCARENHAS
: JULIO CESAR ARAUJO MASCARENHAS - GO038202
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
. JOSE DE OLIVEIRA PIRES (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
LATROCINIO. POSSE IRREGULAR DE ARMA
DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. INSTRUCAO DEFCIENTE.
ALEGADO EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. INEXISTENCIA.
INSTRUCAO CRIMINAL ENCERRADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 52/STJ. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secdo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primara Turma do col.
Pretorio Exceso, firmou orientacdo no sentido de ndo
admitir a impetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, dStuacdo que implica O
nao-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade
apta a gerar condrangimento ilegd, sga possivd a
concesséo da ordem de dfido.

[l - O impetrante ndo juntou aos autos copia .
decisio que converteu a prisdo em flagrante do paciente
em preventiva, por ocasdo da audiéncia de custodia,
impedindo, em virtude da indrucéo deficiente, a exata
compreensito da controvérda, sendo pecifica a
jurisprudéncia desta Corte de Justica no sentido de que
€ 6nus do impetrante a correta indrucéo dos autos, sob
pena de n&o conhecimento do writ. Precedentes.

1l - O prazo para a concdusfo da ingtrucéo
aimind ndo tem as caracterisicas de fadidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com O juizo de razoabilidade para definir o
excess0 de prazo, ndo se ponderando a mera soma
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aitmética dos prazos para 0S a0s processuas
precedentes.

IV - Na hipétese, a degacdo de excesso de
prazo para a formacdo da culpa et superada, tendo
em vida que a a ingrucdo criminal esta encerrada,
conforme condggnou o MM. magistrado condutor,
araindo a inddénda do enunciado sumular n. 52 desta
Corte Superior, ssgundo o0 qud "encerrada a
instrucdo crimnal, fica superada a alegacéo de
constrangimento ilegal por excesso de prazo".
Precedentes.

V - Néo se vidumbra na hipotese, em que o
paciente teve sua prisdo preventiva decretada em
06/07/2018, e a audiéncia de ingtrucéo e julgamento fol
redizada no dia 12/09/2018, a ocorréncia de flagrante
ilegdidade apta a ensgar o afastamento do Obice do
enunciado sumular n. 52/STJ.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercera Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excdso, firmou
orientagdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao
recurso adequado, Situacao que implica o néo-conhecimento da impetracéo, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar condrangimento ilegd, sgja
possivel a concesso da ordem de dfidio.

Dessarte, passo ao exame das razdes veculadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisio cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica caso demondrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingrucdo aimind ou a gplicacéo da le
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pend.

A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacdo de sua fundamentacéo pelas ingandias superiores (v.g. HC n. 93.498/M S,
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Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

L

Nesse sentido é a sedimentada jurigorudéncia desta Corte Superior:
AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Re2 Min® Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Re2 Mird Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Auréio
Bellizze, DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG.

Td adverténcia, contudo, n&o se gplica ao caso em exame.

|sto porque, quanto a degada auséncia de fundamentacdo do decreto prisond
primevo, impede o conhecimento do writ. Com efeto, olvidou-se o impetrante de juntar
aos autos copia dar. decisdo que decretou a segregacao cautelar do paciente.

A apontada deficdénda de indrucdo impede a exata compreenséo da
controvérsa, sendo pecifica a jurisprudéncia desta Corte Superior no sentido de que é 6nus
do impetrante a correta instrucdo dos autos, no momento do protocolo da impetracéo
ou dainter posicio do recur so, sob pena de ndo conhecimento do recurso. Sobre o tema

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
HOMICIDIO. TENTATIVA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL.
INSTRUCAO DEFICIENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ALEGACAO
DE EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA.
INEXISTENCIA. RAZOABILIDADE HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Tercaira Secéo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientacéo
no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, Stuacdo que implica 0 n&o-conhecimento da
impetracao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessio
da ordem de oficio.

Il - O impetrante n&o juntou aos autos copia copia da r.
decisdo que decretou a prisdo preventiva do paciente, por ocasdo do
recebimento da dendncia, impedindo, em virtude da instrucéo
deficiente, a exata compreensdo da controvérsia, sendo pacifica a
jurisprudéncia desta Corte de Justica no sentido de que é 6nus do
impetrante a correta instrucao dos autos, sob pena de ndo conhecimento
do writ. (Precedentes).

1l - Ademais, ndo analisada pelo eg. Tribunal a quo a
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questéo atinente a fundamentacéo do decreto prisional, ndo cabe a esta
Corte examinar o tema, sob pena de indevida supressio de instancia.
(Precedentes).

IV - O prazo para a conclusdo da instrugéo criminal ndo tem
as caracterigicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com 0 juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmetica dos prazos
para os atos processuais. (Precedentes).

V - Na hip6tese, apesar do atraso na instrugéo criminal, ele
sejustifica, notadamente pelas peculiaridades da causa, ressaltando que a
defesa do paciente contribuiu em parte para o atraso da instrucdo
processual, sendo que a decisdo de pronuncia foi proferida em 05/06/2017,
e remetidos os autos ao eg. Tribunal a quo, o recurso em sentido estrito foi
julgado em 30/11/2017 e, atualmente, o feito encontra-se no juizo
competente, o qual ja deu prosseguimento a marcha processual, ndo
havendo qualquer elemento que evidencie a desidia do aparelho judiciario
na conducéo do feito, o que ndo permite a conclusio, a0 menos por ora,
da configuracdo de constrangimento ilegal passivel de ser sanado pela
presente via. (Precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 451.347/BA, Quinta
Turma, de minhareatoria, DJe de 29/06/2018, grife).
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"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
PRISAO PREVENTIVA. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E POSSE DE
ARMAS DE FOGO E MUNICOES DE USO PERMITIDO E RESTRITO.
REQUISTOS DA CUSTODIA. INSTRUCAO DEFICIENTE. EXCESSO
DE PRAZO PARA O JULGAMENTO DA APELACAO. SUMULA N.
64/STJ. CONTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO. HABEAS
CORPUSDENEGADO.

1. O habeas corpus, porguanto vinculado a demonstracéo
de plano de ilegalidade, ndo se presta a dilagdo probatéria, exigindo
prova pré-constituida das alegacdes, sendo 6nus do impetrante trazé-la
no momento da impetracdo, maxime quando se tratar de advogado
constituido

2. Sabe-se que o prazo para a conclusdo de julgamento de
apelacdo ndo tem as caracterigticas de fatalidade e de improrrogabilidade,
sendo imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir
0 excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos prazos
para 0s atos processuais.

3. Embora o apdo crimnal estgja pendente de julgamento,
ndo se verifica ilegalidade no desenvolvimento da persecucéo criminal
quando o recurso esteve em constante movimentacdo, seguindo a sua
marcha regular, encontrando-se com certa demora em razao de desidia do
defensor, que, devidamente intimado, deixou de apresentar as razdes
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recursais no prazo legal, o que ensgou a baixa do processo para a
intimacdo do paciente, sem que se possa configurar desidia por parte do
Estado.

4. Nao constitui constrangimento ilegal 0 excesso de prazo
na instrucéo provocado pela defesa (Simula 64).

5. Habeas corpus denegado, com a recomendacéo celeridade
ao julgamento da apelacdo criminal n. 0011957-49.2015.815.0011/PB"
(HC n. 445.031/PB, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de
29/06/2018, grife).

No que pertine a0 alegado excesso de prazo para a formacdo da culpa,
verificase que mahor sorte ndo socorre ao paciente.

Sobre 0 tema, ressdtase que 0 témino da indrucéo processua Ndo posi
caracteridicas de fatdidade e de improrrogabilidade, ndo se ponderando mera soma aritmética
de tempo para os atos processuas. A proposito, esta Corte, firmou jurigorudéncia no sentido
de se considerar 0 juizo de razoabilidade para eventud constatacéo de congtrangimento ilegd
a0 direito de locomogdo decorrente de excesso de prazo, levando-se em consderacéo a
quantidade de dditos, a plurdidade de réus, bem como a quantidade de advogados e
defensores envolvidos. Nesse sentido:

"RECURD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
ORGANIZAGAO CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTAC;AO. PERICULOSDADE. RECORRENTE ACUSADO
DE ASSUMIR POSCAO RELEVANTE. RISCO DE REITERACAO.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA EXCESSO DE
PRAZO. NAO OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. Para a decretacéo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstragdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisdo
estgja pautada em lastro probatorio, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Caso em que a segregacdo cautelar foi mantida pelo
Tribunal impetrado em razéo da periculosidade do recorrente, porguanto é
acusado de integrar uma organizacdo criminosa voltada para a préatica de
varios crimes (tréfico de drogas, roubo, furto, receptacdo), na qual
ocuparia funcdo de destaque, inclusve mantinha contato direto com o
ex-lider, morto no interior do presidio de seguranca maxima de Campo
Grande. Além disso, atuaria como batedor em transportes de drogas
realizado pelo bando. A vinculagdo com o referido grupo criminoso
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demonstra a periculosidade do recorrente, evidenciando a probabilidade
concreta de continuidade no cometimento de delitos.

3. O consgtrangimento ilegal por excesso de prazo néo
resulta de um critério aritmético, mas de uma afericéo realizada pelo
julgador, a luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
levando em conta as peculiaridades do caso concreto.

4. Na espécie, a acao penal € complexa, pois conta com 20
denunciados, com advogados distintos, com necessidade de expedicéo de
cartas precatérias. Ademais, ndo ha registros de atos procrastinatérios.
Acao penal que tramita de forma regular. Precedentes.

5. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega
provimento” (RHC n. 95.077/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo
Soar es da Fonseca, DJe de 09/05/2018, grife).

L

In casu, a degacdo de excesso de prazo para a formacdo da culpa
encontra-se, por ora, superada, tendo em vida que a ingtrucdo criminal foi encerrada, e 0
feito encontra-se aguardando a conclusdo das diligéncias complementares previstas
no art, 402 do Cadigo de Processo Penal, consoante informagdes prestadas pelo d. juizo
processante, nas quais consta que 0s tramites processuals se deram da seguinte forma, ver bis:

"Em audiéncia de cust6dia realizada no dia 06/072018, restou convertida
a prisdo em flagrante em preventiva.

Ofertada denuncia no dia 10 de julho de 2018, a qual foi recebida no dia
17 dejulho do corrente ano. |[...]

Realizada audiéncia de instrucédo e julgamento no dia 12/09/2018,
oportunidade procedida a oitiva das testemunhas e interrogat6rio do acusado, bem
como encerrada ainstrugdo criminal.

Em sede de manifestacdo, o Ministério Publico solicitou a juntada de
laudos periciais que ja haviam sido requisitados.

A fl. 476, consta determinacdo para que sgja oficiado ao Instituto de
Criminalistica para a remessa dos laudos periciais requeridos, consignando o prazo de
10 (dez) dias para cumprimento, registrando a informacéo que trata-se de 'réu preso'.

ApoGs a juntada de alguns laudos periciais, o I nstituto de Criminalistica
Leonardo Rodrigues informou a fl. 529 que, para a realizacéo do Laudo de Exame de
DNA, é necessario a amostra hioldgica de referéncia do acusado, motivo pelo qual
este deverd ser encaminhado ao referido I nstituto para a coleta de amostra para fins
do examerequisitado” (fls 124-125, grifa).

Incide no caso, portanto, 0 enunciado sumular n. 52 desta Corte Superior,

segundo 0 qud "encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacdo de
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constrangimento ilegal por excesso de prazo".
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Nesse sentido, os seguintes julgados deste Superior Tribund de Judtica

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
ILICITO DE  ENTORPECENTES PRISAO  PREVENTIVA.
FUNDAMENTAGAO. REU REINCIDENTE . RISCO DE REITERAGAO.
EXCESSO DE PRAZO. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO.

1. Para a decretacéo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a decisio
estgja pautada em lastro probatorio, que se ajuste as hipoteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Caso em que a segregacdo cautelar foi mantida pelo
Tribunal impetrado em razéo da periculosdade do recorrente, evidenciada
(i) do efetivo risco de reiteracdo criminosa evidenciado pelo fato de o réu
j& responder a trés agdes penais, além desta, j& possuindo, inclusive,
sentenca condenatéria em um deles e (ii) e das circunsténcias do flagrante
em que foi apreendida consideravel quantidade de entorpecente (250g de
cocaina), 2 cadernos de anotactes do trafico, 3 balancas de precisio e R$
29.179,35 em espécie. Prisdo preventiva mantida, nos termos do art. 312
do Cédigo de Processo Penal. Precedentes.

3. Modtra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar
a ordem publica.

4. Em relacéo ao alegado excesso de prazo para a formacéo
da culpa, verifica-se que ja foram apresentadas as alegagdes finais,
encontrando-se o feito concluso para sentenca. AssSm, com O
encerramento da instrucdo criminal, resta superada a alegacdo de
excesso de prazo para a formagédo da culpa, nos termos do enunciado n.
52 da Simula desta Corte, segundo o qual Encerrada a instrucéo
criminal, fica superada a alegacao de constrangimento por excesso de
prazo.

5. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido” (RHC n.
104.873/CE, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 10/12/2018).

"HABEAS CORPUS PROCESSUAL PENAL.
ASSOCIACAO CRIMINOSA E ESTELIONATO. TESE DE EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. INSTRUCAO ENCERRADA.
APLICACAO DO VERBETE SUMULAR N.C° 52 DO STJ. PRISAO
DOMICILIAR. NAO COMPROVADA A ALEGACAO DE QUE TEM
FILHOS MENORES DE 12 (DOZE) ANOS DE IDADE. ORDEM DE
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HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. "Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a
alegacdo de constrangimento por excesso de prazo" (Sumula n.° 52 do
Superior Tribunal de Justica). Conforme consignado pelo Juizo de
primeiro grau, " os autos aguardam prolacéo de sentenca’.

2. Quanto ao pleito de substituicdo da prisio preventiva pela
domiciliar, ndo estd comprovado nos autos que a Paciente € genitora de
filhos menores de 12 (doze) anos de idade. Ao prestar informacdes, o Juizo
de primeiro grau mencionou que "ndo ha nos autos informagdo sobre
eventuais filhos e/ou dependentes da paciente”.

3. Ordem de habeas corpus denegada" (HC n. 454.807/MG,
Sexta Turma, Rel2 Miré Laurita Vaz, DJe de 18/12/2018).

L

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS E ORGANIZACAO
CRIMINOSA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, NA
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E NA APLICACAO DA
LEI PENAL. EXCESSO DE PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA.
INSTRUCAO ENCERRADA. SUMULA N.52/STJ.  INCIDENCIA.
RECURSO DESPROVIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser consderada excecéo, ja
que tal medida condtritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo criminal
ou a aplicacdo da lel penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal.

Il - No caso em tela, o decreto prisonal encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, para
a garantia da ordem publica, em virtude dos indicios de que o ora
recorrente, em tese, integraria associagdo crimnosa, "voltada para o
tréfico de drogas, amealhando vasto patriménio com a préatica criminosa e
se utilizando do processo de lavagem de dinheiro e de 'laranjas para
ocultarem a origem dos bens', dados que evidenciam a necessidade de se
garantir a ordem publica, em virtude do fundado receio de reiteracdo
delitiva.

l1l - O alegado excesso de prazo para a formacéo da culpa
restou superado com a constatacdo do encerramento da instrucdo
criminal, tendo em vista que, das informages prestadas pelo MM Juizo
originario, observa-se que foi proferida sentenca condenatéria em
desfavor do recorrente, em 31/10/2017, atraindo a incidéncia, no caso,
do teor da Simula n. 52 da SUmula/STJ, segundo a qual " encerrada a
instrucdo criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento ilegal
por excesso de prazo” .
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Recurso ordinario desprovido" (RHC n. 92.619/MG, Quinta
Turma, de minhardatoria, DJe de 16/03/2018, grife).

L

"PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS
TRAFICO DE DROGAS PRISAO CAUTELAR. EXCESSO DE PRAZO NA
FORMACAO DA CULPA. SUMULA 52/STJ. PREJUDICIALIDADE.
FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. REITERACAO DELITIVA
PERICULOS DADE. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NA PARTE CONHECIDA,
DESPROVIDO.

1. A guestdo do excesso de prazo na formacéo da culpa esta
superada com o término da instrucdo criminal, jA que o processo que
corre em primeira instancia encontra-se em fase de apresentacdo das
alegacOesfinais, atraindo a aplicacdo da SUmula 52 desta Corte.

2. Ndo é ilegal o encarceramento preventivo do ora
recorrente (acusado da pratica de tréfico de aproximadamente 73 quilos
de crack), decretado para o resguardo da ordem publica, em razao de sua
reiteracdo ddlitiva, na medida em que € réu em outros processos criminais,
um deles, alias, pela suposta pratica dos crimes de trafico de
entor pecentes, associacdo para o trafico e corrupcdo de menores, o qual
respondia em liberdade, mediante o cumprimento de medidas cautelares
diversas da prisao.

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a priso, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

4. Recurso parcialmente conhecido e, na parte conhecida,
desprovido" (RHC n. 94.341/SC, Sexta Turma, Rel2 Miré Maria Thereza
de Assis Moura, DJe de 27/04/2018, grifa).

Por fim, ndo vidumbro, na hipdtese, em que o0 paciente teve sua priséo

preventiva decretada em 06/07/2018, e a audiéncia de indrucéo e julgamento fal redizada no
dia 12/09/2018, a ocorréncia de flagrante ilegdidade apta a ensgar o afastamento do dbice do
enunciado sumular n. 52/STJ.

N&o se vidumbra, pois, quaquer ilegdidade flagrante no presente caso, gpta a

ensgar a concessao da ordem, ainda que de dfido.

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO
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MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/02/2019

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan

Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



