Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1747204 - PR (2018/0141655-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO
DPVAT SA

ADVOGADOS : ANA PAULA ALMEIDA NAYA DE PAULA - DF022915
ANELISE ROBERTA BELO BUENO VALENTE E
OUTRO(S) - PR043058
MATHEUSPINTO DE ALMEIDA - RJ172498

AGRAVADO : AGNALDO ROLANDI
ADVOGADOS : NANCI TEREZINHA ZIMMER RIBEIRO LOPES -
PR020879

ANIELE RIBEIRO LOPES FERREIRA - PR066767
ALESSANDER RIBEIRO LOPES - PR065994
DINEA RAQUEL DAUDT DE MELLO - PR071178

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. PRESCRICAO.
TERMO INICIAL. CIENCIA INEQUIVOCA. LAUDO MEDICO. RECURSO
REPETITIVO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
Recurso  Especial- Repetitivo n.° 1.388.030/MG, consolidou o
entendimento no sentido de que: "i.1. O termo inicial do prazo
prescricional, na a¢do de indenizacgéo, € a data em que o segurado teve
ciéncia inequivoca do carater permanente da invalidez; i.2. Exceto nos
casos de invalidez permanente notéria, a ciéncia inequivoca do carater
permanente da invalidez depende de laudo médico, sendo relativa a
presuncdo de ciéncia” (EDcl no REsp 1.388.030/MG, julgado pelo rito do
art. 543-C do CPC/1973, Segunda Sec¢éo, Dje de 12/11/2014).

2. Agravo interno no recurso especial nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas
Cueva, Marco Aurdlio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 11 de Fevereiro de 2019 (Data do Julgamento)
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Ministra Nancy Andrighi
Relatora
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.747.204 - PR (2018/0141655-5)

RELATORA . MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

ADVOGADA : ANA PAULA ALMEIDA NAYA DE PAULA -DF022915

ADVOGADOS . ANELISE ROBERTA BELO BUENO VALENTE E OUTRO(S) - PR043058
MATHEUS PINTO DE ALMEIDA -RJ172498

AGRAVADO : AGNALDO ROLANDI

ADVOGADOS : NANCI TEREZINHA ZIMMER RIBEIRO LOPES - PR020879

ANIELE RIBEIRO LOPES FERREIRA - PR066767
ALESSANDER RIBEIRO LOPES - PR065994
DINEA RAQUEL DAUDT DE MELLO -PRO71178

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

Cuida-se de agravo interposto por SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO
SEGURO DPVAT SA contra decisao unipessoal proferida pela Presidéncia desta Corte que
deu provimento ao recurso especial interposto por AGNALDO ROLANDI.

Acéo: de cobranca, ajuizada pelo agravado, em face da agravante, na qual
pleiteia o recebimento da indenizagdo do seguro- DPVAT em virtude da invalidez
permanente que Ihe fora imposta em decorréncia de acidente de transito.

Sentenca: julgou parcialmente procedente o pedido, para condenar a
agravante ao pagamento da quantia de R$ 3.375,00 (trés mil, trezentos e setenta e cinco
reais), como indenizacao do seguro obrigatorio - DPVAT.

Acorddo: deu provimento a apelacdo interposta pela agravante e julgou

prejudicada apelacéo interposta pelo agravado, nos termos da seguinte ementa:

ACAO DE COBRANCA. COMPLEMENTO DO SEGURO OBRIGATORIO DPVAT.
CARENCIA DE ACAO. INOCORRENCIA. RESISTENCIA  CARACTERIZADA.
AJUIZAMENTO ANTERIOR A 03/09/2014. APRESENTACAO DE CONTESTAGAO.
REGRA DE TRANSICAO ATENDIDA. ORIENTACAO DO STF (RE N° 631.240/MG).
PRESCRICAO OCORRENCIA. LAUDO ELABORADO 7 ANOS DEPOIS DO ACIDENTE.
AUSENCIA DE DEMONSTRAGCAO DE TRATAMENTO NO PERIODO. PRESCRICAO.
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OCORRENCIA. INEXISTENCIA DE CAUSA DE INTERRUPCAO DA PRESCRICAO NESTE
PERIODO. SENTENCA REFORMADA. EXTINCAO. SUCUMBENCIA. INVERSAO.
RECURSO '1, DA SEGURADORA, PROVIDO. RECURSO '2, DO AUTOR,
PREJUDICADO. (e-STJ Fl. 67)

Embargos de declaracéo: interpostos pelo agravado, foram rejeitados.

Recurso especial: alega a ocorréncia de dissidio jurisprudencial em relagéo
ao termo inicial do prazo prescricional aplicavel a espécie.

Decisdo unipessoal: proferida pela Presidéncia desta Corte deu provimento
ao recurso especial interposto pelo agravado.

Agravo interno: nas razbes do presente recurso, a agravante sustenta ser
notoria a invalidez do agravado, de forma que sua pretensao encontra-se fulminada pela
prescricao.

E o relatorio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.747.204 - PR (2018/0141655-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

ADVOGADA : ANA PAULA ALMEIDA NAYA DE PAULA -DF022915

ADVOGADOS . ANELISE ROBERTA BELO BUENO VALENTE E OUTRO(S) - PR043058
MATHEUS PINTO DE ALMEIDA -RJ172498

AGRAVADO : AGNALDO ROLANDI

ADVOGADOS : NANCI TEREZINHA ZIMMER RIBEIRO LOPES - PR020879

ANIELE RIBEIRO LOPES FERREIRA - PRO66767
ALESSANDER RIBEIRO LOPES - PR065994
DINEA RAQUEL DAUDT DE MELLO -PR0O71178

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA DE SEGURO DPVAT. INVALIDEZ PERMANENTE. PRESCRICAO. TERMO
INICIAL. CIENCIA INEQUIVOCA. LAUDO MEDICO. RECURSO REPETITIVO. AGRAVO
NAO PROVIDO.

1. A Segunda Secédo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso
Especial Repetitivo n.° 1.388.030/MG, consolidou o entendimento no sentido de
que: "i.1. O termo inicial do prazo prescricional, na agdo de indenizagéo, é a data
em que o segurado teve ciéncia inequivoca do carater permanente da invalidez;
i.2. Exceto nos casos de invalidez permanente notdria, a ciéncia inequivoca do
carater permanente da invalidez depende de laudo meédico, sendo relativa a
presuncdo de ciéncia™ (EDcl no REsp 1.388.030/MG, julgado pelo rito do art.
543-C do CPC/1973, Segunda Secdo, Dje de 12/11/2014).

2. Agravo interno no recurso especial ndo provido.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.747.204 - PR (2018/0141655-5)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI

AGRAVANTE : SEGURADORA LIDER DO CONSORCIO DO SEGURO DPVAT SA

ADVOGADA : ANA PAULA ALMEIDA NAYA DE PAULA -DF022915

ADVOGADOS . ANELISE ROBERTA BELO BUENO VALENTE E OUTRO(S) - PR043058
MATHEUS PINTO DE ALMEIDA -RJ172498

AGRAVADO : AGNALDO ROLANDI

ADVOGADOS : NANCI TEREZINHA ZIMMER RIBEIRO LOPES - PR020879

ANIELE RIBEIRO LOPES FERREIRA - PRO66767
ALESSANDER RIBEIRO LOPES - PR065994
DINEA RAQUEL DAUDT DE MELLO -PR0O71178

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI (Relatora):

A decisdo agravada foi assim fundamentada, na parte em que impugnada

pela agravante:

Vistos, etc.

Trata-se de recurso especial interposto por AGNALDO ROLANDI com fundamento
no artigo 105, inciso 1, alinea ¢, da Constituicdo Federal, visando reformar
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana.

O Recorrente aponta, preliminarmente, auséncia de prestacdo jurisdicional.

Aduz que o marco inicial do prazo prescricional para ajuizamento de acdo de
cobranca do seguro obrigatério DPVAT é da data da ciéncia inequivoca de
invalidez permanente, que, na espécie, se deu com a elaboracdo de laudo
médico pericial.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, a suposta auséncia de prestacao jurisdicional ndo subsiste, uma vez
qgue o acorddo hostilizado solucionou a quaestio juris de maneira clara e
coerente, apresentando todas as razdes que firmaram o seu convencimento.
Dessa forma, ainda que a Recorrente entenda equivocadas ou insubsistentes as
razbes de decidir que alicercam o ac6rddo atacado, isso ndo implica,
necessariamente, que essas sejam desprovidas de fundamentacdo. Ha
significativa distingdo entre a decisdo que peca pela inexisténcia de alicerces
juridicos e aquela que traz resultado desfavoravel a pretenséo do litigante.

A Segunda Secdo desta Corte Superior, no julgamento dos Temas n. os 668 e 875,
aos quais esta vinculado o Recurso Especial Repetitivo n.° 1.388.030/MG,
consolidou o entendimento no sentido de que "i.1. O termo inicial do prazo
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prescricional, na acdo de indenizagdo, é a data em que o segurado teve ciéncia
inequivoca do carater permanente da invalidez; i.2. Exceto nos casos de invalidez
permanente notoria, ou naqueles em que o conhecimento anterior resulte
comprovado na fase de instrucdo, a ciéncia inequivoca do carater permanente da
invalidez depende de laudo médico.".

Confira-se a integra das ementas desse julgado:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. SEGURO DPVAT. TERMO INICIAL DA PRESCRIQAO. CIENCIA INEQUIVOCA
DO CARATER PERMANENTE DA INVALIDEZ. NECESSIDADE DE LAUDO MEDICO.

1. Para fins do art. 543-C do CPC:

1.1. O termo inicial do prazo prescricional, na acdo de indenizacéo, € a data em
que o segurado teve ciéncia inequivoca do carater permanente da invalidez.

1.2. Exceto nos casos de invalidez permanente notoria, a ciéncia inequivoca do
cardter permanente da invalidez depende de laudo médico, sendo relativa a
presuncado de ciéncia.

2. Caso concreto: Inocorréncia de prescricdo, ndo obstante a apresentacdo de
laudo elaborado quatro anos ap@s o acidente.

3. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO." (REsp 1388030/MG, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 11/06/2014, Dle
01/08/2014.) "PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.

OBSCURIDADE. OCORRENCIA. SANEAMENTO DO 'DECISUM'. 1 - ALTERACAO DA
TESE 1.2 DO ACORDAO EMBARGADO NOS SEGUINTES TERMOS:

"1.2. Exceto nos casos de invalidez permanente notoéria, ou naqueles em que o
conhecimento anterior resulte comprovado na fase de instrucdo, a ciéncia
inequivoca do carater permanente da invalidez depende de laudo médico.” 2 -
EMBARGOS DE DECLARAQAO ACOLHIDOS, SEM EFEITOS INFRINGENTES." (EDcl no
REsp- 1388030/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA
SECAO, DJe 12/11/2014.) Da leitura do voto condutor do julgamento do recurso
especial repetitivo, percebe-se claramente que o entendimento pacificado neste
Superior Tribunal de Justica € no sentido de que o termo inicial do prazo
prescricional é a data em que a vitima tem ciéncia inequivoca da sua invalidez
permanente que, todavia, nos termos do art. 334 do Codigo de Processo Civil de
1973, ndo pode ser presumida. Assim, a data de emissdo de laudo médico
atestando a invalidez permanente é considerada como prova do referido
conhecimento inequivoco. Demais conjecturas faticas que levam a presuncao
deste conhecimento nédo sdo aceitas pela jurisprudéncia consolidada nesta Corte
Superior, a excecdo da invalidez notéria em hipoteses como amputacdo de
membros ou quando o conhecimento anterior resulte comprovado na fase de
instrucao.

"Desse modo, o fato de a vitima ndo persistir no tratamento iniciado, ndo pode
ser utilizado para fulminar seu direito a indenizacdo, se ndo ha previsao legal
nesse sentido.

Nos casos exemplificados na descricdo do terceiro entendimento acima
apresentado, as vitimas sofreram lesdes na coluna e na perna, respectivamente,
tendo convivido com essas lesdes por muitos anos, até submeterem-se a exame
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para verificar a invalidez permanente.

Ora, por mais que as vitimas sentissem reducdo em sua capacidade laboral ao
longo desses anos, esse fato ndo seria suficiente para autorizé-las a pleitear a
indenizagdo, pois a legislagcdo do DPVAT exige mais do que mera incapacidade
laboral, exige invalidez ‘permanente’. E esse carater permanente da invalidez, a
meu juizo, é inalcancavel ao leigo em Medicina.

Para se afirmar que uma lesdo € permanente, ou seja, sem perspectiva
terapéutica, é necessario concluir pela inviabilidade de qualquer dos tratamentos
disponiveis, 0 que ndo é possivel sem conhecimentos médicos.

Frise-se que ndo se pode confundir ciéncia da leséo (ou da incapacidade) com
ciéncia do carater permanente da invalidez, pois esta Ultima sé é possivel com
auxilio médico." Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem decidiu de forma
contraria a orientacdo deste STJ, ao considerar a data do acidente como termo
inicial do prazo prescricional, nos seguintes termos:

"Analisando atentamente os autos, verifica-se a ocorréncia da prescricao.
Vejamos.

Conforme documentos juntados aos autos, verifica-se que o autor sofreu o
acidente de transito em 22/02/2001; que foi internado na Santa Casa de
Londrina, com diagnostico de "fratura de calcaneo E + lesdo ligamentar de
joelho", que foi submetido a tratamento ortopédico (“tala gessada"); e que
recebeu alta hospitalar no dia 23/02/2002 (mov. 1.4 a 1.6).

O laudo do IML s6 foi elaborado em 29/07/2009, ou seja, mais de sete anos
depois, e é certo que o0 autor nhdo comprovou que tenha prermanecido, durante
todo esse periodo, em tratamento médico ou fisioterapico, visando a reversdo da
leséo.

Ressalte-se que o Acordao de fls. 234/240, determinou 0 retorno dos autos a
origem para que se esclarecesse: "se a invalidez do autor é decorrente das lesdes
do acidente ocorrido em 22/02/2001', e "se as lesGes decorrentes do acidente
deixaram o autor invalido ja naquela época, ou se estas evoluiram para a
invalidez, bem como, no segundo caso, se houve algum tratamento a que o autor
tenha se submetido” (grifei).

Realizada a pericia, foi confirmada a debilidade permanente, no entanto, ndo
houve qualquer prova de que o autor tivesse se submetido a algum tratamento,
desde a época do acidente até o ajuizamento da acdo, para que se pudesse
considerar que houve a interrupc¢éo da prescrigao.

Ndo obstante o entendimento firmado pelo STJ, no julgamento do REsp
1.377.030-MG, no sentido de que a demora na realizacdo do laudo se deve, no
mais das vezes, a longa espera que é impingida aos usuarios do Sistema Unico de
Saude, para realizar um tratamento médico ou fisioterapico, tal ndo se amolda
ao caso dos autos.

Veja-se que, aqui, ndo ha qualquer alegacdo, ou prova, quanto a alguma
tentativa de tratamento junto a qualquer hospital ou clinica. Os Unicos
documentos juntados pela parte dizem respeito a sua internacgdo, logo apés o
acidente.

Desse modo, ndo houve demonstracdo de que a parte autora tenha buscado
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qualquer tratamento junto ao SUS, sendo caso de notdria invalidez ja
sedimentada.

Injusto, desse modo, responsabilizar o sistema DPVAT, quando é caso evidente de
inércia da parte interessada.

A respeito disso, ja decidiu este Tribunal...

(...) Portanto, a teor da Sumula 278, do STJ, na auséncia de qualquer outra prova
de interrupc¢do do prazo prescricional, € de se ter que este comecou a correr a
partir da data da alta hospitalar ( 23/02/2001).

Aplicando-se a regra de transicdo contida no artigo 2.028, do Cddigo Civil de
2002, tem-se que incide o prazo prescricional desse diploma, qual seja, de trés
anos, contado a partir da vigéncia do novo Cadigo.

Nesse passo, 0 autor/apelado teria até 11/01/2006 para ajuizar a presente
demanda. Mas, como a agao foi ajuizada, tdo somente, em novembro de 2009, o
que se constata € que a prescri¢do da acdo ocorreu, plenamente.” (fls. 74/78).

A presuncao de que a inéercia prolongada do Requerente em procurar tratamento
e ajuizar a acdo foge a hipotese de excepcionalidade prevista no recurso
repetitivo.

Assim, merece reforma o acérdéo recorrido.

Com efeito, ndo se verifica a consumacédo do lapso prescricional no presente
caso uma vez que o laudo médico comprovando o conhecimento inequivoco da
invalidez permanente do acidentado foi elaborado em 29/07/2009 (fl. 75) e acao
ajuizada em novembro de 2009 (fl. 78).

Portanto, ndo transcorreu o prazo de prescri¢do trienal.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso especial para afastar a
prescricdo da pretensdo autoral a fim de que retornem os autos a origem para
gue prossiga no julgamento da demanda.

Publique-se. Intimem-se. (e-STJ Fls. 200/204)

Pela anélise das razBes recursais apresentadas no agravo interno, verifica-se
gue a agravante nédo trouxe qualquer argumento novo capaz de ilidir os fundamentos da
decisdo agravada.

Quanto ao termo inicial do prazo prescricional, o Tribunal de origem
considerou ser possivel concluir que o segurado detinha ciéncia inequivoca da invalidez
permanente em momento anterior a elaboracédo do laudo médico pericial, especialmente
em razdo do diagnostico de "fratura de calcaneo E + lesdo ligamentar de joelho" (e-STJ

FI. 75). Vejamos:

(...)
" Conforme documentos juntados aos autos, verifica-se que o autor sofreu o
acidente de transito em 22/02/2001; que foi internado na Santa Casa de
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Londrina, com diagnodstico de “"fratura de calcaneo E + lesdo ligamentar de
joelho”, que foi submetido a tratamento ortopédico (“tala gessado"); e que
recebeu alta hospitalar no dia 23/02/2002 (mov. 1.4 a 1.6).

O laudo do IML s6 foi elaborado em 29/07/2009, ou seja, mais de sete anos
depois, e é certo que o0 autor ndo comprovou que tenha permanecido, durante
todo esse periodo, em tratamento médico ou fisioterapico, visando a reversdo da
leséo.

Ressalte-se que o Acorddo de fls. 234/240, determinou o retorno dos autos a
origem para que se esclarecesse: "se a invalidez do autor é decorrente das lesdes
do acidente ocorrido em 22/02/2001", e "se as lesGes decorrentes do acidente
deixaram o autor invalido ja naquela época, ou se estas evoluiram para a
invalidez, bem como, no segundo caso, se houve algum tratamento a que o autor
tenha se submetido” (grifei).

Realizada a pericia, foi confirmada a debilidade permanente, no entanto, ndo
houve qualquer prova de que o autor tivesse se submetido a algum tratamento,
desde a época do acidente até o ajuizamento da acdo, para que se pudesse
considerar que houve a interrupgéo da prescricao.

Ndo obstante o entendimento firmado pelo STJ, no julgamento do REsp
1.377.030 -MG, no sentido de que a demora na realizacdo do laudo se deve, no
mais das vezes, a longa espera que é impingida aos usuarios do Sistema Unico de
Saude, para realizar um tratamento médico ou fisioterapico, tal ndo se amolda
ao caso dos autos.

Veja-se que, aqui, ndo ha qualquer alegagdo, ou prova, quanto a alguma
tentativa de tratamento junto a qualquer hospital ou clinica. Os Unicos
documentos juntados pela parte ‘dizem respeito a sua internacdo, logo apds o
acidente.

Desse modo, ndo houve demonstracdo de que a parte autora tenha buscado
qualquer tratamento junto ao SUS, sendo caso de notdria invalidez ja
sedimentada.

Injusto, desse modo, responsabilizar o sistema DPVAT, quando é caso evidente de
inércia da parte interessada.

A respeito disso, j& decidiu este Tribunal:

APELACAO CIVEL - ACAO DE COBRANCA - SEGURO DPVAT - PRESCRICAO
DECRETADA AUSENCIA DE COMPROVAQAO DE TRATAMENTO MEDICO
PROLONGADO ENTRE A ALTA HOSPITALAR (16/02/1993) E A REALIZACAO DO
LAUDO DO IML (20/05/2015) - A(;AO AJUIZADA SOMENTE EM 14/06/2013, HA
MAIS DE DEZ ANOS DA ENTRADA EM VIGOR DO NOVO CODIGO CIVIL
(11/01/2003) - INEXISTENCIA DE CAUSA DE INTERRUPCAO OU SUSPENSAO DA
PRESCRICAO - APLICACAO DOS ARTIGOS 206, § 3°, IX E 2028, AMBOS DO CODIGO
CIVIL - SENTENCA MANTIDA. RECURSO DESPROVIDO (TJPR - 9' C.Civel - AC -
1467223-8 - Regido Metropolitana de Londrina - Foro Central de Londrina - Rel.:
José Augusto Gomes Aniceto - Unanime - - J. 17.12.2015) APELACAO CINTEL -
AGCAO DE COBRANGA SECURITARIA - DPVAT - PRESCRICAO - OCORRENCIA -
TERMO INICIAL - CIENCIA INEQUIVOCA DA INCAPACIDADE LABORAL -
INTELIGENCIA DA SUMULA 278 DO EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
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AUSENCIA DE COMPROVACAO DE TRATAMENTO NO PERIODO ENTRE O
ACIDENTE E A EMISSAO DO LAUDO DO EXAME DE LESOES CORPORAIS -
PRECEDENTES DO EGREGIO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DESTA CAMARA -
RECURSO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE A QUE SE NEGA SEGUIMENTO -
ARTIGO 557, CAPUT, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL (TJPR-- AC - 977216-5 -
Rel.: Gulherme Luiz Gomes - Decisdo Monocratica - J. 30.11.2015) Portanto, a
teor da Sumula 278, do STJ, na auséncia de qualquer outra prova de interrupcao
do prazo prescricional, é de se ter que este comegou a correr a partir da data da
alta hospitalar (23/02/2001)". (e-STJ Fls. 74/77)

()

Ocorre que, como bem fundamento na decisdo agravada, no julgamento do
recurso especial repetitivo, percebe-se claramente que 0 entendimento pacificado neste
Superior Tribunal de Justica € no sentido de que o termo inicial do prazo prescricional é a
data em que a vitima tem ciéncia inequivaca da sua invalidez que, todavia, ndo pode ser
presumida. Assim, a principio, a data de emissdo de laudo médico atestando a invalidez
permanente € considerada como prova do referido conhecimento inequivoco.

Nesses termos, conjecturas faticas que levem a presuncdo deste
conhecimento ndo sdo aceitas pela jurisprudéncia consolidada nesta Corte Superior, a
excec¢do da invalidez notoria em hipoteses como amputacdo de membros ou quando o
conhecimento anterior resulte comprovado na fase de instrucéao.

Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem decidiu de forma contréria a
orientacdo deste STJ, ao considerar a data da alta hospitalar como termo inicial do prazo
prescricional (e-STJ fl. 75), por entender que a fratura e a leséo ligamentar de joelho
implicaria ciéncia inequivoca da invalidez permanente e que ndo houve prova de
realizacdo de tratamento médico continuo entre o sinistro e a data da confeccdo do
laudo pericial (e-STJ fl. 75).

A luz dos esclarecimentos expostos no proprio precedente invocado pela
parte, € imperioso distinguir ciéncia da lesdo, da ciéncia do carater permanente da
invalidez, obtida apenas apds laudo médico conclusivo.

Dessa forma, a conclusdo inferida pelo Tribunal de origem acerca da ciéncia

inequivoca da invalidez permanente ndo se sustenta, pois ndo configura qualquer das
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excecOes previstas no precedente: invalidez notoria ou conhecimento anterior da

invalidez permanente aferido na instrucao processual.

Forte nessas raz6es, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no recurso

especial.
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DINEA RAQUEL DAUDT DE MELLO - PR071178

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurélio Bellizze
e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 12 de Fevereiro de 2019
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