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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.249.225 - SC
(2018/0035434-2)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES

AGRAVANTE . RITA DE CASSIA MORELLO DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : PAULO EDSON BRANCO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : JEAN RAFAEL CANANI E OUTRO(S) - SC026002

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

INTERES. : PEMOR TORNEARIA MECANICA LTDA ME
EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
FRAUDE A EXECUGAO FISCAL. ALIENAGCAO DE BEM IMOVEL, POSTERIORMENTE A
VIGENCIA DA LC 118/2005. PRESUNCAO ABSOLUTA. RESP 1.141.990/PR, JULGADO
SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/73. BOA-FE DO ADQUIRENTE. IRRELEVANCIA.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 375/STJ. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

l. Agravo interno aviado contra decisdo monocréatica que julgara recurso interposto contra
decisum publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na origem, o Tribunal a quo, em Embargos de Terceiro, visando a desconstituicdo da
penhora incidente sobre bem imével alegadamente de propriedade dos ora agravantes,
reformou a sentenca, a fim de afastar a ocorréncia de fraude & execucéo, considerando que
0s adquirentes atuaram de boa-fé.

. A Primeira Secé&o do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial
1.141.990/PR, de relatoria do Ministro LUIZ FUX, sob o rito do art. 543-C do CPC/73, firmou o
entendimento de que "a alienacao efetivada antes da entrada em vigor da LC n.° 118/2005
(09.06.2005) presumia-se em fraude a execugéo se 0 negocio juridico sucedesse a citacao
valida do devedor; posteriormente a 09.06.2005, consideram-se fraudulentas as alienacdes
efetuadas pelo devedor fiscal apos a inscricdo do crédito tributario na divida ativa". Restou
assentado, ainda, que "a simples alienacao ou oneracgéo de bens ou rendas, ou seu comeco,
pelo sujeito passivo por guantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios para
quitacdo do débito, gera presuncdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execucao (lei
especial que se sobrepbe ao regime do direito processual civil)' e que "a lei especial
prevalece sobre a lei geral (lex specialis derrogat lex generalis), por isso que a Sumula n.°
375 do Egrégio STJ ndo se aplica as execucdes fiscais".

IV. No caso, os débitos em discussao foram inscritos em divida ativa em 27/07/2010, na
vigéncia da Lei Complementar 118/2005. Como a aliena¢éo do bem ocorreu em 21/02/2011,
apresenta-se configurada a fraude a execucéo fiscal.

V. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € irrelevante a existéncia de boa-fé ou de ma-fé
do terceiro adquirente, ou mesmo a prova da existéncia do conluio, para caracterizar fraude a
Execucdo Fiscal, jA que se esta diante da presuncdo absoluta, jure et de jure,
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inaplicando-se a Sumula 375/STJ. Precedentes do STJ: REsp 1.352.486/SP, Rel. Ministro
OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de 12/02/2015; AgRg nos EDcl no REsp
1.506.705/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 10/08/2015;
REsp 1.655.055/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/04/2017; AgRg no REsp 1.517.454/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora
Federal convocada do TRF/32 Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de 24/06/2016; AgRg no
AREsp 734.951/RS, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de
26/10/2015; AgRg no Ag 1.191.868/MG, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
DJe de 09/04/2013; AgRg no AREsp 241.691/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 04/12/2012.

VI. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og
Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.249.225 - SC
(2018/0035434-2)

RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, interposto
por PAULO EDSON BRANCO DE OLIVEIRA e RITA DE CASSIA MORELLO DE OLIVEIRA,
contra decisdo de minha lavra, publicada em 15/03/2018, assim fundamentada, in verbis:

"Trata-se de Agravo, interposto pela FAZENDA NACIONAL, em
25/06/2017, mediante o qual se impugna decisdo indeferitéria de
seguimento a seu Recurso Especial, esse tomado de acérdao,
promanado do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, assim ementado:

'ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A
EXECUCAO. BEM IMOVEL. ART. 185 DO CTN. PARCELAMENTO.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO. BOA-FE DO
ADQUIRENTE. AQUISICAO DE IMOVEL COM BASE EM CERTIDAO
POSITIVA COM EFEITOS DE NEGATIVA. DESCARACTERIZACAO
DA FRAUDE A EXECUCAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.

- Se a alienacédo foi efetivada antes da entrada em vigor da LC n°
118/2005 (09.06.2005), presume-se fraude a execucdo se 0
negdcio juridico suceder a citacdo valida do devedor, e, se a
alienacao for posterior a 09/06/2005, consideram-se fraudulentas
as alienacdes efetuadas pelo devedor fiscal apds a inscricdo do
crédito tributario na divida ativa.

- Entretanto, a aplicacdo do dispositivo ndo pode ser automatica,
podendo a presuncdo de fraude ser afastada quando o terceiro
comprovar de forma inequivoca a sua boa-fé, a qual somente pode
ser alegada quando nao houver o registro da penhora.

- Nos termos do artigo 151 do CTN, o parcelamento suspende a
exigibilidade do crédito tributario, quando a adesdo ao
parcelamento do débito ocorrer em data anterior a penhora de
seus bens, como no caos dos autos.

- Hip6tese em que os terceiros embargantes observaram todas as
cautelas ordinariamente exigidas nessa espécie de negdcio
(compra de bem imobvel), constando expressamente na Escritura
Publica de Compra e Venda o rol necessario das certiddes.

- Como na data da aquisicdo do imoével pelos ora embargantes a
divida exequenda encontrava-se suspensa em razdo da adesao do
devedor a parcelamento, e inexistia penhora na execucao, tendo
sido 0 negécio realizado validamente com base em certidao positiva
com efeitos de negativa, é devida a desconstituicdo do ato
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constritivo e de todos os atos dele decorrentes.

- Os embargantes, no caso, figuram como terceiros adquirentes de
boa-fé, devendo ser afastada qualquer possibilidade de
caracterizacao de fraude a execucgao.

- Sentenca reformada para liberar o bem constrito' (fl. 410e).

Embargos de Declaracéo parcialmente acolhidos (fls. 440/443e), apenas
para fins de prequestionamento.

Nas razbes do Recurso Especial, manejado com apoio na alinea a do
permissivo constitucional, aponta-se violagdo aos arts. 185 do CTN e
543-C e 593 do CPC/73 (correspondentes aos arts. 1.036 e 792 do
CPC/2015, respectivamente).

Sustenta-se, em sintese, que:

‘Ao consagrar o ndo reconhecimento da ineficicia da alienacdo de
veiculos em fraude a execucdo, nos termos do art. 185 do CTN, em
gue pese a alienagdo tenha ocorrido em data posterior a inscri¢cao
em divida ativa, o v. acérdao recorrido desconsiderou o disposto no
art. 185, do CTN, nos termos do julgado deste e. STJ no REsp n.
1.141.990/PR, submetido a sistematica dos recursos repetitivos,
prevista no art. 543-C, do CPC/1973, correspondente ao art. 1.036,
do NCPC/2016, e o disposto no art. 593, do CPC/1973,
correspondente ao art. 792, do NCPC/2016, negando-lhes
vigéncia, como se expoe.

No caso presente € inequivoco que a execucao fiscal foi ajuizada
em data anterior a alienacdo do veiculo. Mais do que isso, a citacdo
do responsavel tributario igualmente se deu em data anterior a
execucdao do veiculo.

O REsp n. 1.140.990/PR, julgado pelo E. STJ, na sistemética do art.
543-C do CPC tratava, exatamente, de situacdo fatica analoga a do
presente feito, conforme se pode constatar dos seguintes trechos
extraidos do referido acérdao:

(...)

Como demonstrado no trecho da fundamentacdo acima transcrita,
0 recurso repetitivo envolveu situagdo fatica semelhante a dos
presentes autos, pois tratava, também, de alienacao de veiculo em
fraude a execucdo, sendo expressamente consignado pelo E. STJ
gue o entendimento escorreito deve ser o que conduz a que o
registro da penhora nao pode ser exigéncia a caracterizacdo da
fraude no &mbito dos créditos tributarios, porquanto, nesse campo,
h& uma regra propria e expressa, maxime apés a vigéncia da Lei
Complementar n.° 118/2005, porquanto o vicio exsurge antes
mesmo da citacdo da parte, mercé de a inscricdo na divida ativa
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ser precedida de processo administrativo.

Considerando que o E. STJ, no julgamento do Recurso Especial
Repetitivo n. 1.141.990/PR concluiu que (a) a natureza juridica
tributaria do crédito conduz a que a simples alienagédo ou oneragao
de bens ou rendas, ou seu comecgo, pelo sujeito passivo por
quantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios para
quitacdo do débito, gera presuncdo absoluta (‘jure et de jure') de
fraude a execucdo (lei especial que se sobrepde ao regime do
direito processual civil); que (b) a alienagcdo engendrada até
08.06.2005 exige que tenha havido prévia citacdo no processo
judicial para caracterizar a fraude de execucdo; se o ato translativo
foi praticado a partir de 09.06.2005, data de inicio da vigéncia da
Lei Complementar n.° 118/2005, basta a efetivacdo da inscricdo em
divida ativa para a configuracao da figura da fraude; que (c) a
fraude de execucdo prevista no artigo 185 do CTN encerra
presuncéo ‘jure et de jure', conquanto componente do elenco das
‘garantias do crédito tributario' e que (d) a inaplicacao do artigo 185
do CTN, dispositivo que ndo condiciona a ocorréncia de fraude a
qualquer registro publico, importa violagdo da Clausula Reserva de
Plenario e afronta a Siumula Vinculante n.° 10, do STF, impde-se o
reconhecimento da ineficacia da alienacdo face a configuracdo da
fraude a execucao na hipétese em exame' (fls. 455/456¢€).

Requer, por fim, 'seja recebido e provido o presente recurso especial, a
fim de que seja restabelecida a vigéncia ao disposto no art. 185, do CTN,
nos termos do julgado deste e. STJ no REsp n. 1.141.990/PR, submetido
a sistematica dos recursos repetitivos, prevista no art. 543-C, do
CPC/1973, correspondente ao art. 1.036, do NCPC/2016, e ao disposto
no art. 593, do CPC/1973, correspondente ao art. 792, do NCPC/2016,
nos termos da fundamentacao, reconhecendo a ocorréncia de fraude a
execugao' (fl. 458e).

Em contrarrazdes, argumenta-se, no mérito, que:

'E fato incontroverso nos autos a escritura publica de compra e
venda, bem como a emissdo da CERTIDAO POSITIVA COM
EFEITO DE NEGATIVA, a qual tem por ideologia comprovar a
inexisténcia de dividas ativas na data da transacédo, conforme muito
bem fundamentado na decisédo guerreada.

Sobretudo o argumento lancado pelo magistrado contraria com
veeméncia a jurisprudéncia do STJ e amplamente rebalizado no
acoérdédo vergastado.

Entretanto, a prépria lei adjetiva tributéria emerge nos arts. 205 e
206 do CTN:
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(...)

Concessa maxima vénia, a aludida certiddo tem o conddo de
demonstrar a indisposicdo de exigibilidade de créditos da Unido, eis
gue tais estariam suspensos, logo, resta por demonstrada a boa-fé,
com base no documento fornecida pela prépria credora.

Sobretudo os dispositivos acima citados, ddo a mesma eficiéncia
legal a Certiddo Negativa de Débitos com a Certiddo Positiva com
Efeitos de Negativa, fato interpretado pelo acérddo atacado, pelo
gue enseja a boa-fé dos recorridos. Perfila este entendimento
nesta corte:

(...)

Reparem que no ato da transmissdo, ndo havia ciéncia da
execucdo e apdés a sua propositura ndo existia poder de
exigibilidade do fisco ante adimpléncia do primeiro recorrido e
acima de tudo os terceiros recorridos tomaram todas as cautelas
necessarias neste tipo de negocio (imovel), quando da lavratura da
Escritura Publica e a exigéncia das respectivas certiddes da
matricula atualizada e da Certiddo de Débitos.

Ademais ndo ha a inexisténcia de penhora na matricula do imovel,
0 que remonta a presuncdo relativa, até porque a época da
lavratura do documento de transferéncia ndo existia o direito de
cobrar do fisco, o que torna o ato eficaz sem a existéncia da fraude
pela inexisténcia da ma fé dos recorridos, convolando a excegéo
interpretativa do art. 185 do CTN.

Assim isso tudo demonstra a inexisténcia da 'consilium fraudis' em
vista no ato da alienacdo do imével, ndo ha que se falar em fraude
a execucao.

Portanto ainda que possa ter se admitido a presuncéo absoluta da
fraude executiva teria que ter a evidéncia da exigibilidade das
aludidas CDA's a época da alienacgao, pois quando foi feita existia a
certiddo dando conta de tal desiderato, fator que consolida a
prerrogativa de boa-fé do adquirente.

Destarte a presuncdo absoluta aqui, frente ao caso em repisa,
deveria ter sido provado pela Fazenda Publica nos autos da
execucao, evidenciando a fraude e a ma fé dos alienantes, mas o
seu efetivo acontecimento é incerto, pois aqui é essencialmente
perfeita a aquisicdo de boa fé dos apelantes, haja vista a cautela
na emisséo da certiddo positiva com efeitos de negativa tributaria,
encartada nos arts. 205 e 206 do CTN.

Assim pode-se considerar de boa-fé, objetivamente, o0s
compradores ora apelantes, vez que adotaram as minimas cautelas
para a seguranca juridica da sua aquisicao. Quando o negécio de
compra e venda ocorreu entre o devedor e o terceiro, a prova deve
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ser contundente, mormente descrita na escritura publica, pautado
aqui na certiddo positiva com efeitos de negativa, que demonstra e
a transferéncia da propriedade por forca do art. 205 e 206 do CTN.
Destarte Exceléncias, a sentenca contraria a jurisprudéncia
dominante das cortes superiores, juntamente com o0s artigos
supracitados, remetendo a necessidade de reforma da decisdo
vergastada, para conhecer o pedido vestibular na integra de seus
pedidos' (fls. 471/473e).

Recurso Especial inadmitido (fls. 477/480e), com base na Sumula 7/STJ,
0 que deu ensejo a interposicao de Agravo (fls. 492/503e).

Contraminuta as fls. 510/517e.

A irresignagcao merece prosperatr.

De inicio, registre-se que, embora a peticdo do Especial refira-se,
equivocadamente, a impossibilidade de reconhecimento de boa-fé na
aquisicdo, por parte de terceiro, de veiculo de propriedade de
contribuinte alvo de prévia Execucgéo Fiscal, tal ndo impede a inteligéncia
do recurso e seu consequente conhecimento, pois a tese juridica — que é
a mesma para ambas as hipéteses: alienacdo de moével ou imovel — esta
corretamente articulada.

Pacifica a jurisprudéncia da Segunda Turma do STJ, amparada em
orientagdo plasmada em sede de recurso repetitivo, no sentido de que a
presuncdo de ocorréncia de fraude a execucdo € absoluta (jure et de
jure), ndo admitindo, portanto, oposicao de eventual boa-fé, por parte do
terceiro adquirente do bem.

Nesse diapaséo, confiram-se 0s seguintes precedentes ilustrativos:

'PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015 NAO CONFIGURADA. FRAUDE A EXECUCAO.
ALIENACAO DE BENS POSTERIOR A ENTRADA EM VIGOR DA LC
118/2005. PRE-EXISTENCIA DE INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA.
PRESUNQAO ABSOLUTA. MATERIA JULGADA EM RECURSO
REPETITIVO.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto contra acérdao que
rejeitou a configuragcédo da Fraude a Execucéo Fiscal.

2. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente,
nao caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

3. Sédo estas as premissas fixadas no acordao recorrido: a) a
Execucgdo Fiscal versa sobre tributos inscritos na divida ativa da
Unido em 2002, com despacho de redirecionamento em 25.6.2003
e citacdo efetivada em 8.6.2006; b) o veiculo foi transferido de
Elenir Schneider para Neri Rodrigues Dutra em 17.10.2006; c) o
devedor alienou o bem ap6s a citacdo, sem reservar bens
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suficientes para a satisfacdo do direito da parte exequente,
conforme declaracdo dele ao oficial de justica cumpridor do
mandado de citacdo; d) a aplicacdo do art. 185 do CTN néo €
automatica, 'podendo a presuncao de fraude ser afastada quando
o terceiro comprovar de forma inequivoca a sua boa-fé' (fl. 249,
e-STJ); e e) a boa-fé do terceiro adquirente esta caracterizada
porque a tradicdo do veiculo (13.6.2006) e o registro no Detran
(17.10.2006) se deram antes da determinagdo da penhora
(24.11.2006).

4. Considerando que a alienagdo do bem se deu em 13.6.2006,
tem-se que a analise da Fraude a Execucgéo Fiscal deve ser feita a
luz do art. 185 do CTN, com a redacdo da Lei Complementar
118/2005.

5. Ja neste momento € possivel verificar que, nos termos acima, a
violacdo da legislacdo federal esta caracterizada, porque o STJ
consignou, no julgamento do REsp 1.141.990/PR, no rito dos
recursos repetitivos, que 'a simples alienagdo ou oneracéo
de bens ou rendas, ou seu comeco, pelo sujeito passivo por
qguantia inscrita em divida ativa, sem areserva de meios para
quitacdo do débito, gera presuncdo absoluta (‘jure et de
jure') de fraude a execucdo (lei especial que se sobrepde ao
regime do direito processual civil)' e que, 'se o ato translativo
foi praticado a partir de 9.6.2005, data de inicio da vigéncia da Lei
Complementar 118/2005, basta a efetivacao da inscricdo em divida
ativa para a configuracdo da figura da fraude'.

6. Na verdade, mesmo na redacao original a Fraude a Execucao
estaria configurada, pois, conforme citado acima, a devedora,
citada em 8.6.2006, alienou o bem ao terceiro (ora recorrido) em
13.6.2006, e ainda declarou ao oficial de Justica néo ter reservado
outros bens para pagamento do débito.

7. A circunstancia de inexistir penhora, ao tempo da alienacao, é
irrelevante, pois no julgamento do recurso repetitivo expressamente
ficou consignado que o enunciado da Sumula 375/STJ é inaplicavel
no ambito das Execucdes Fiscais.

8. Por (ltimo, relembra-se que no recurso repetitivo se
consagrou o entendimento de que a presuncao de fraude é
absoluta, isto é, ndo comporta prova em contrario, o que
tornairrelevante o entendimento do Tribunal local a respeito
da suposta boa-fé do adquirente.

9. Em 'obiter dictum', acrescenta-se que, ao contrario do que
entendeu a Corte local, o simples fato de o terceiro haver adquirido
o veiculo antes da determinacdo da respectiva penhora ndo enseja
a conclusdo de que a sua boa-fé esta caracterizada, pois para tal
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finalidade seria indispensavel que este comprovasse que, na data
da aquisicdo (13.6.2006), atuou com a prudéncia esperada do
homem médio, no sentido de exigir da alienante certiddo de
distribuicdo de acdes civeis e criminais contra a alienante
(circunstancia essa que, se providenciada, conduziria a
constatacdo de que a alienante possuia débito inscrito em divida
ativa, com demanda ajuizada e citacdo realizada).

10. Recurso Especial parcialmente provido' (STJ, REsp
1.655.055/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, DJe de 27/04/2017).

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FRAUDE A
EXECUCAO. ESPECIALIDADE DA LEI DE EXECU(;AO FISCAL.
DECISAO DA PRESIDENCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.
1. Ap6s a nova redacdo do art. 185 do CTN pela LC 118/2005,
a oneracdo ou alienacao de bens, rendas ou direitos apés a
inscricdo em divida ativa de crédito tributario presume-se
em fraude a execucgdo. Vale dizer, a presuncédo de fraude é
'jure et de jure', sendo irrelevante a existéncia ou nédo de
boa-fé do terceiro adquirente.

2. A lei especial prevalece sobre a lei geral ('lex specialis derrogat
lex generalis'), por isso a Sumula 375 desta Corte nédo se aplica as
execucgOes fiscais. Precedente da Primeira Secdo em sede de
repetitivo ( REsp 1.141.990/PR).

3. Agravo regimental a que se nega provimento' (STJ, AgRg no
REsp 1.517.454/RS, Rel. Ministra DIVA MALERSBI
(DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 32 REGIAO), SEGUNDA
TURMA, DJ de 24/06/2016).

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo Unico, Il, ¢, do
RISTJ, conheco do Agravo para dar provimento ao Recurso Especial,
de modo a reconhecer a ineficacia, em relacdo a Fazenda Publica, da
compra e venda realizada, invertidos os Onus da sucumbéncia” (fls.
535/541e).

Opostos Embargos de Declaracéo (fls. 544/547¢), foram eles rejeitados (fls.
554/556e), por decisdo publicada em 1°/10/2018.
Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"Notadamente a matéria em discussdo, destoa da jurisprudéncia
dominante desta casa, conforme citado na decisdo guerreada.

Isso porque, conforme se depreende do caderno processual, de maneira
incontroversa que a citagcdo na execucéo fiscal do devedor ora Recorrido



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

se deu em 16/10/2014, sendo que o ato translativo de propriedade foi em
21/02/2011, quase trés anos apos a venda o aludido imével.

Veja que neste momento, ndo existia processo executivo valido, eis que
nao tinha sido perfectibilizada a citacdo do executado, ou seja, ndo existe
qualquer ato expropriatério da Recorrida.

Sobretudo ainda temos que, no momento em que ocorreu a transmissao
da propriedade, o Recorrente apresentou certiddo positiva com efeitos
de negativa, que a luz dos arts. 205 e 206 do CTN sdo equiparados
certiddo negativa de débitos federal.

Logo o argumento lancado na decisdo em lume, contraria com
veeméncia a jurisprudéncia do STJ, bem como o contido nos arts. 205 e
206 do CTN, vejamos:

(...)

Concessa méxima vénia, a aludida certiddo tem o condao de demonstrar
a indisposic¢éo de exigibilidade de créditos da Unido, eis que tais estariam
suspensos, logo, resta por demonstrada a boa-fé, com base no
documento fornecida pela prépria credora.

Sobretudo os dispositivos acima citados, ddo a mesma eficiéncia legal a
Certiddo Negativa de Débitos com a Certiddo Positiva com Efeitos de
Negativa, fato que enseja a boa-fé dos Recorrentes.

(...)

Assim prejudicado o entendimento proferido na decisdo singular, pois ao
caso deve ser aplicado o entendimento imposto pelo citado Resp. n°
1.141.900, o que torna aplicavel ao caso a sumula 375 do STJ:

'O reconhecimento da fraude a execu¢do depende do registro da
penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do terceiro
adquirente.'

Reparem que no ato da transmisséo, ndo havia ciéncia da execugao e
apos a sua propositura ndo existia poder de exigibilidade do fisco ante
adimpléncia do primeiro apelado e acima de tudo os terceiros
Recorrentes tomaram todas as cautelas necessarias neste tipo de
negdcio (imoével), quando da lavratura da Escritura Publica e a exigéncia
das respectivas certidées da matricula atualizada e da Certidao de
Débitos.

Todavia temos que a evidéncia plena da méa fé do alienante também faz
prova na inexisténcia da penhora na matricula do imével, o que remonta
a presuncdo relativa, até porque a época da lavratura do documento de
transferéncia ndo existia o direito de cobrar do fisco, o que torna o ato
eficaz sem a existéncia da fraude pela inexisténcia da ma fé dos
Recorrentes, convolando a excecao interpretativa do art. 185 do CTN,
conforme encartado na deciséao do tribunal de origem.
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Ao final,

Destarte demonstra a inexisténcia da consilium fraudis em vista no ato da
alienacdo do imovel, ndo ha que se falar em fraude a execucdo, quica a
interpretacdo adotada pela decisdo monocratica.

(...)

Assim a presuncdo absoluta aqui destoa da jurisprudéncia desta casa,
pois ao caso em repisa, deveria ter sido provado pela Fazenda Publica
nos autos da execucao, a fraude e a ma-fé dos alienantes, mas o seu
efetivo acontecimento € incerto, pois aqui é essencialmente perfeita a
aquisicdo de boa fé dos Recorrentes, haja vista a cautela na emisséo da
certiddo positiva com efeitos de negativa tributéria, encartada nos arts.
205 e 206 do CTN.

Nesta toada, o argumento lancado na decisdo monocratica, contraria a
tese aceita desta casa, fato que enseja a total reforma do julgado, eis
que a presuncao contida no art. 185 do CTN é relativa e ndo absoluta,
vejamos a doutrina de Araken de Assis que converge para esse
entendimento:

(...)

Ademais ha mais julgados afirmando, a par da presuncao juris et de jure
do art. 185 do CTN, a atenuagédo da regra nos casos em que deve ser
protegida a boa-fé do terceiro.

(...)

Assim pode-se considerar de boa-fé, objetivamente, os compradores
Recorrentes, vez que adotaram as minimas cautelas para a seguranca
juridica da sua aquisicao.

Pois, quando o negdcio de compra e venda ocorreu entre o devedor e o
terceiro, a prova contundente da conduta adotada pelos Recorrentes,
restou descrita na escritura publica, pautado aqui na certidao positiva
com efeitos de negativa, que autoriza a transferéncia da propriedade por
forca do art. 205 e 206 do CTN.

Destarte Exceléncias, a interpretacdo adotada na decisdo singular, ndo
coaduna com a jurisprudéncia desta corte, juntamente com os artigos
supracitados, remetendo a necessidade de manter a decisdo do tribunal
de origem, que conheceu o pedido vestibular na integra de seus
pedidos” (fls. 563/574¢€).

formula os seguintes pedidos:

"O recebimento do presente e, pelos fatos e fundamentos acima, o
CONHECIMENTO do agravo em recurso especial porque preenchidos os
requisitos legais;

No mérito, o PROVIMENTO do agravo para, cassando a decisdo
monocratica proferida para deixar de processar e admitir o
SEGUIMENTO/CONHECIMENTO do Recurso Especial a ser julgado por
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esta egrégia corte.

Com amparo no art. 1042 e seguintes do CPC e art. 254, 8§ 2° do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, vez que possivel
apreciacao da matéria de fundo, pugna pelo IMPROVIMENTO DO
RECURSO ESPECIAL, para manter na integra a decisédo colegiada.

Com o improvimento do recurso especial, a condenacéo do recorrido ao
pagamento integral das custas processuais e honorarios advocaticios"
(fl. 575e).

Initmada (fl. 578e), a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
apresentar impugnacao (fl. 581e).
E o relatorio.
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Aglnt nos EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.249.225 - SC
(2018/0035434-2)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): A presente irresignaco nao
merece acolhida.

Nao obstante os argumentos da parte agravante, as razdes deduzidas neste
recurso nao sdo aptas a desconstituir os fundamentos da decisao atacada, que merece ser
mantida.

Na origem, 0s autos versam sobre Embargos de Terceiro, opostos por PAULO
EDSON BRANCO DE OLIVEIRA e RITA DE CASSIA MORELLO DE OLIVEIRA em desfavor
da FAZENDA NACIONAL, visando a desconstituicdo da penhora incidente sobre imoével
alegadamente de sua propriedade, efetuada nos autos de Execucédo Fiscal movida contra
PEMOR TORNEARIA MECANICA LTDA. - ME.

O Juizo de 1° Grau julgou improcedentes os Embargos de Terceiro (fls.
117/122€).

Todavia, interposta Apelacdo, pela parte embargante, o Tribunal Regional
Federal da 42 Regido reformou a sentencga, nos termos da seguinte ementa:

"ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO.
BEM IMOVEL. ART. 185 DO CTN. PARCELAMENTO. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE DO CREDITO. BOA-FE DO ADQUIRENTE. AQUISICAO
DE IMOVEL COM BASE EM CERTIDAO POSITIVA COM EFEITOS DE
NEGATIVA. DESCARACTERIZACAO DA FRAUDE A EXECUCAO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS.

- Se a alienacdo foi efetivada antes da entrada em vigor da LC n°
118/2005 (09.06.2005), presume-se fraude a execucdo se 0 negqcio
juridico suceder a citacdo valida do devedor, e, se a alienacdo for
posterior a 09/06/2005, consideram-se fraudulentas as alienacdes
efetuadas pelo devedor fiscal apds a inscricdo do crédito tributario na
divida ativa.

- Entretanto, a aplicacdo do dispositivo ndo pode ser automética,
podendo a presuncdo de fraude ser afastada quando o terceiro
comprovar de forma inequivoca a sua boa-fé, a qual somente pode ser
alegada quando nao houver o registro da penhora.

- Nos termos do artigo 151 do CTN, o parcelamento suspende a
exigibilidade do crédito tributario, quando a adesédo ao parcelamento do
débito ocorrer em data anterior a penhora de seus bens, como no caos
dos autos.

- Hipb6tese em que os terceiros embargantes observaram todas as
cautelas ordinariamente exigidas nessa espécie de negdcio (compra de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

bem imével), constando expressamente na Escritura Publica de Compra
e Venda o rol necessério das certiddes.

- Como na data da aquisicao do imovel pelos ora embargantes a divida
exequenda encontrava-se suspensa em razao da adesdo do devedor a
parcelamento, e inexistia penhora na execucdo, tendo sido o negdcio
realizado validamente com base em certiddo positiva com efeitos de
negativa, € devida a desconstituicdo do ato constritivo e de todos os atos
dele decorrentes.

- Os embargantes, no caso, figuram como terceiros adquirentes de
boa-fé, devendo ser afastada qualquer possibilidade de caracterizacédo
de fraude a execucao.

- Sentenca reformada para liberar o bem constrito” (fl. 410e).

Dai a interposicdo do presente Recurso Especial, pela FAZENDA NACIONAL,
ao qual foi dado provimento, nos termos da decisao ora agravada.

De fato, a Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
Recurso Especial 1.141.990/PR, de relatoria do Ministro LUIZ FUX, sob o rito do art. 543-C do
CPC, firmou o entendimento de que "a alienacao efetivada antes da entrada em vigor da LC
n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execucdo se 0O negocio juridico
sucedesse a citacdo valida do devedor; posteriormente a 09.06.2005, consideram-se
fraudulentas as alienac@es efetuadas pelo devedor fiscal apds a inscricdo do crédito tributario
na divida ativa".

A Primeira Secdo do STJ assentou, ainda, que "a simples alienacdo ou
oneracdo de bens ou rendas, ou seu comeco, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em
divida ativa, sem a reserva de meios para quitacdo do débito, gera presuncao absoluta (jure
et de jure) de fraude a execucdo (lei especial que se sobrepde ao regime do direito
processual civil)".

Por fim, consignou que "a lei especial prevalece sobre a lei geral (lex specialis
derrogat lex generalis), por isso que a Sumula n.° 375 do Egrégio STJ ndo se aplica as
execucoes fiscais".

Nesse sentido, confira-se julgado desta Segunda Turma:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE BEM IMOVEL.
ADQUIRENTE DE BOA-FE. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. FRAUDE A
EXECUCAO. PRESUNQAO ABSOLUTA. INAPLICABILIDADE DA
SUMULA 375/STJ.

1. Para hip6tese ocorrida antes da vigéncia da Lei Complementar
n. 118, de 9/6/2005, considerava-se absoluta a presuncao de
fraude a execucdo quando a alienacdo do bem se dava em
momento posterior a mera citagdo da alienante nos autos de
execucdo fiscal contra ela movida.
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2. Com o advento da Lei Complementar n. 118/2005, que conferiu
nova redacdo ao art. 185 do Codigo Tributario Nacional,
convencionou-se que a mera alienacdo de bens pelo sujeito
passivo com débitos inscritos na divida ativa, sem a reserva de
meios para a satisfacdo dos referidos débitos, pressupbe a
existéncia de fraude a execucdo ante a primazia do interesse
publico na arrecadacao dos recursos para o uso da coletividade.
3. Registre-se, por oportuno, que a Primeira Secdo deste Superior
Tribunal, no julgamento do Recurso Especial n. 1.141.990/PR, de
relatoria do em. Ministro Luiz Fux, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, nos termos do art. 543-C do CPC e da Resolucédo STJ
n. 8/2008, consolidou entendimento segundo o qual ndo se aplica
a execucao fiscal a Samula 375/STJ: 'O reconhecimento da fraude
a execucdo depende do registro da penhora do bem alienado ou
da prova de ma-fé do terceiro adquirente.'

4. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no REsp
1.448.833/CE, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
13/12/2017).

Em relacdo aos marcos temporais relevantes para a solucao da controvérsia —
data da inscricdo na divida ativa e data da realizacao da alienagcéo impugnada —, vale conferir
0 seguinte excerto da sentenca, transcrita no acordéao recorrido, in verbis:

"No caso dos autos, os débitos foram inscritos em divida ativa em
27/07/2010 (Execucéo Fiscal n°® 50011478820104047206).

Como a alienacdo ocorreu em 21/02/2011, ap6s a inscricdo dos débitos
em divida ativa, configurou-se a fraude a execucao” (fl. 405e).

Nesse contexto, a alienacdo do bem deu-se na vigéncia da Lei Complementar
118/2005, de modo que, ocorrida apos a inscricdo do débito em Divida Ativa, apresenta-se
configurada a fraude a execucao fiscal.

Além disso, é irrelevante a existéncia de boa-fé ou de ma-fé do terceiro
adquirente, ou mesmo a prova da existéncia do conluio, para caracterizar fraude a Execucéo
Fiscal, j& que se esta diante da presuncéo absoluta, jure et de jure.

A proposito, 0s seguintes julgados da Segunda Turma:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 1.022 DO
CPC/2015 NAO CONFIGURADA. FRAUDE A EXECUCAO. ALIENACAO
DE BENS POSTERIOR A ENTRADA EM VIGOR DA LC 118/2005.
PRE-EXISTENCIA DE INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. PRESUNCAO
ABSOLUTA. MATERIA JULGADA EM RECURSO REPETITIVO.

1. Trata-se de Recurso Especial interposto contra acorddo que rejeitou a
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configuracao da Fraude a Execucdo Fiscal.

2. A solugédo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, néo
caracteriza ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015.

3. Sdo estas as premissas fixadas no acordao recorrido: a) a Execucao
Fiscal versa sobre tributos inscritos na divida ativa da Unido em 2002,
com despacho de redirecionamento em 25.6.2003 e citacdo efetivada em
8.6.2006; b) o veiculo foi transferido de Elenir Schneider para Neri
Rodrigues Dutra em 17.10.2006; c) o devedor alienou o bem apés a
citacdo, sem reservar bens suficientes para a satisfacdo do direito da
parte exequente, conforme declaracdo dele ao oficial de justica
cumpridor do mandado de citacdo; d) a aplicacéo do art. 185 do CTN néo
€ automadtica, '‘podendo a presuncao de fraude ser afastada quando o
terceiro comprovar de forma inequivoca a sua boa-fé' (fl. 249, e-STJ); e
e) a boa-fé do terceiro adquirente esta caracterizada porque a tradi¢cao
do veiculo (13.6.2006) e o registro no Detran (17.10.2006) se deram
antes da determinacgdo da penhora (24.11.2006).

4. Considerando que a alienacdo do bem se deu em 13.6.2006, tem-se
qgue a andlise da Fraude a Execucao Fiscal deve ser feita a luz do art.
185 do CTN, com a redacao da Lei Complementar 118/2005.

5. J& neste momento € possivel verificar que, nos termos acima, a
violacdo da legislacdo federal esta caracterizada, porque o STJ
consignou, no julgamento do REsp 1.141.990/PR, no rito dos
recursos repetitivos, que 'a simples alienacdo ou oneracdo de
bens ou rendas, ou seu comeco, pelo sujeito passivo por quantia
inscrita em divida ativa, sem areserva de meios para quitacdo do
débito, gera presuncdo absoluta (jure et de jure) de fraude a
execucdo (lei especial que se sobrepde ao regime do direito
processual civil)' e que, 'se o ato translativo foi praticado a partir
de 9.6.2005, data de inicio da vigéncia da Lei Complementar
118/2005, basta a efetivacdo da inscricdo em divida ativa para a
configuracao da figura da fraude'.

6. Na verdade, mesmo na redacao original a Fraude a Execucao estaria
configurada, pois, conforme citado acima, a devedora, citada em
8.6.2006, alienou o bem ao terceiro (ora recorrido) em 13.6.2006, e
ainda declarou ao oficial de Justica ndo ter reservado outros bens para
pagamento do débito.

7. A circunstancia de inexistir penhora, ao tempo da alienagdo, é
irrelevante, pois no julgamento do recurso repetitivo expressamente ficou
consignado que o enunciado da Sumula 375/STJ € inaplicavel no ambito
das Execucdes Fiscais.

8. Por ultimo, relembra-se que no recurso repetitivo se consagrou
o entendimento de que a presunc¢édo de fraude é absoluta, isto é,
ndo comporta prova em contrario, o que torna irrelevante o
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entendimento do Tribunal local a respeito da suposta boa-fé do
adquirente.

9. Em obiter dictum, acrescenta-se que, ao contrario do que entendeu a
Corte local, o simples fato de o terceiro haver adquirido o veiculo antes
da determinacéo da respectiva penhora ndo enseja a conclusdo de que
a sua boa-fé esta caracterizada, pois para tal finalidade seria
indispensavel que este comprovasse que, na data da aquisicdo
(13.6.2006), atuou com a prudéncia esperada do homem médio, no
sentido de exigir da alienante certiddo de distribuicdo de acdes civeis e
criminais contra a alienante (circunstancia essa que, se providenciada,
conduziria a constatacdo de que a alienante possuia débito inscrito em
divida ativa, com demanda ajuizada e citacao realizada).

10. Recurso Especial parcialmente provido" (STJ, REsp 1.655.055/RS,
Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de
27/04/2017).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FRAUDE A
EXECUGAO. ESPECIALIDADE DA LEI DE EXECUGCAO FISCAL. DECISAO
DA PRESIDENCIA MANTIDA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Ap6s a nova redacédo do art. 185 do CTN pela LC 118/2005, a
oneracao ou alienagcdo de bens, rendas ou direitos apo6s a
inscricdo em divida ativa de crédito tributario presume-se em
fraude a execucdo. Vale dizer, a presunc¢édo de fraude é jure et de
jure, sendo irrelevante a existéncia ou ndo de boa-fé do terceiro
adquirente.

2. A lei especial prevalece sobre a lei geral (lex specialis derrogat lex
generalis), por isso a Sumula 375 desta Corte ndo se aplica as
execucgoes fiscais. Precedente da Primeira Se¢do em sede de repetitivo
(REsp 1.141.990/PR).

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (STJ, AgRg no REsp
1.517.454/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Federal
convocada do TRF/32 Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de 24/06/2016).

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENTE. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO
FISCAL. ALIENACAO JUDICIAL DE BEM ANTERIORMENTE A
PROPOSITURA DO PLEITO EXECUTIVO. ART. 185 DO CTN, COM A
REDACAO ANTERIOR A LC 118/2005. SUMULA 375/STJ.
APLICABILIDADE. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS
REPETITIVOS.

1. Nado ha a alegada violagdo do art. 535 do CPC, pois a prestagéo
jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se
depreende da leitura do acorddo recorrido, que enfrentou,
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motivadamente, os temas abordados no recurso de apelacéo, ora tidos
por omitidos.

2. Cabe ao magistrado decidir a questdo de acordo com o seu livre
convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legislacdo que entender aplicavel ao caso
concreto.

3. N&o se aplica a execucgao fiscal a Sumula 375/STJ: 'O reconhecimento
da fraude a execucdo depende do registro da penhora do bem alienado
ou da prova de ma-fé do terceiro adquirente'. Isso porque a lei especial
prevalece sobre a lei geral e, como ha lei especial disciplinando a
matéria, qual seja, o art. 185 do CTN, esta deve ser aplicada sem
nenhuma restricao.

4. A caracterizacdo da méa-fé do terceiro adquirente ou mesmo a
prova do conluio ndo é necesséaria para caracterizagcao da fraude
a execucdo. A natureza juridica do crédito tributario conduz a que
a simples alienacdo de bens pelo sujeito passivo por quantia
inscrita em divida ativa, sem areserva de meios para quitagcdo do
débito, gera presunc¢édo absolutade fraude a execucéo.

5. 'A alienacdo engendrada até 08.06.2005 exige que tenha havido
prévia citacdo no processo judicial para caracterizar a fraude de
execucao; se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005,
data de inicio da vigéncia da Lei Complementar n. 118/2005, basta
a efetivacdo da inscricdo em divida ativa para a configuracdo da
figura da fraude'. REsp 1.141.990/PR, de Relatoria do Min. Luiz Fux,
submetido ao rito dos recursos repetitivos, nos termos do art.
543-C do CPC e da Resolucéo 8/STJ.

6. In casu, 0 negocio juridico ocorreu anteriormente a entrada em
vigor da Lei Complementar 118/2005. Incidéncia da Sumula 83/STJ.
Agravo regimental improvido" (STJ, AgRg no AREsp 734.951/RS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/10/2015).

"TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL -
EXECUCAO FISCAL - CREDITO TRIBUTARIO - FRAUDE A EXECUCAO -
RESP 1.141.990/PR - ONERACAO DE BEM PENHORADO ANTERIOR A
NOVA REDACAO DO CAPUT DO ART. 185 DO CTN - MOMENTO DA
PRESUNCAO JURE ET DE JURE: CITACAO - PRECEDENTES.

1. Ap6s a nova redacédo do art. 185, caput, do CTN pela LC 118/2005, a
oneracao ou alienacao de bens, rendas ou direitos apds a inscricdo em
divida ativa de crédito tributario presume-se em fraude a execucéo.

2. A presuncédo de fraude é jure et de jure, sendo irrelevante a
existéncia ou nao de boa-fé do terceiro adquirente.

3. No periodo anterior a vigéncia da LC 118/2005, presumem-se
fraudulentas as alienaces de bens ocorridas ap6s a citacdo do
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executado. Precedentes: AgRg no REsp 1106045/MT, Rel. Ministro
TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/06/2011,
DJe 10/06/2011 e AgRg no REsp 1335365/MG, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/09/2012, DJe
26/09/2012.

4. Hipétese em que o bem penhorado foi objeto de contrato de promessa
de compra e venda datado de 23/12/1977, a citagcdo na execucdo fiscal
ocorreu em 09/9/1983; a penhora na execugéo ocorreu em 22/09/1988 e
a transferéncia da propriedade se deu em 20/04/1989, além de néo
constar na certiddo do imével penhorado registro de penhora em favor
da Uniéao federal.

5. Agravo regimental ndo provido" (STJ, AgRg no Ag 1.191.868/MG, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 09/04/2013).

Por fim, os arts. 205 e 206 do CTN, apontados como contrariados nas razées
recursais, disciplinam a expedicao de certiddes negativas de natureza tributaria, de modo que
0 conteudo normativo de tais preceitos apresentam-se incapazes de infirmar a decisdo
agravada, fundada, em especial, na interpretacéo conferida, pelo STJ, ao art. 185 do CTN,
com a redacéo determinada pela Lei Complementar 118/2005.

Nesse contexto, as alegagdes da parte agravante, nesse ponto, encontram,
Obice da Sumula 284 do Supremo Tribunal Federal, perfeitamente aplicavel, por analogia, na
espécie: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacado ndo permitir a exata compreensao da controvérsia'.

Assim, era mesmo de ser provido 0o Recurso Especial, interposto pela
FAZENDA NACIONAL, uma vez que o acorddo recorrido encontrava-se dissonante da
jurisprudéncia desta Corte.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E o voto.
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Exmo. Sr. Dr. ODIM BRANDAO FERREIRA

Secretaria
Bda VALERIA ALVIM DUS|

AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : RITA DE CASSIA MORELLO DE OLIVEIRA
AGRAVADO : PAULO EDSON BRANCO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : JEAN RAFAEL CANANI E OUTRO(S) - SC026002
INTERES. : PEMOR TORNEARIA MECANICA LTDA ME

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : RITA DE CASSIA MORELLO DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : PAULO EDSON BRANCO DE OLIVEIRA

ADVOGADO . JEAN RAFAEL CANANI EOUTRO(S) - SC026002

AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL

INTERES. . PEMOR TORNEARIA MECANICA LTDA ME
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Minigtros Francisco Falcdo (Presidente), Herman Benjamin, Og Fernandes e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora



