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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 378.938 - MS (2016/0301035-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE . GILBERTO GARCIA DE SOUSA

ADVOGADO : GILBERTO GARCIA DE SOUSA - MS011738

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL

PACIENTE : PATRICK BRUNO VILALVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. ROUBO DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. MODUS OPERANDI
DO DELITO, PRATICADO EM CONCURSO DE AGENTES E COM
EMPREGO DE ARMA DE FOGO. PERICULOSIDADE EVIDENCIADA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAGCAO DA CULPA
NAO VERIFICADO NA HIPOTESE. FEITO COMPLEXO. PLURALIDADE
DE REUS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipétese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo nao deve ser conhecida, segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal — STF e do
proprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Nada impede, contudo, que se
verifiqgue a eventual existéncia de flagrante constrangimento ilegal que
autorize a concesséao da ordem de oficio.

2. Considerando a natureza excepcional da priséo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cao quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados concretos, 0
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art.312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

3. Na hipotese dos autos, as instancias ordinérias,
soberanas na analise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a
periculosidade do paciente e a gravidade concreta do delito, evidenciadas
pelas circunstancias do crime, praticado mediante grave ameacga,
exercida com o emprego de arma de fogo e em concurso de agentes.

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisédo processual
esta devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem
publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante
ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao e tampouco em aplicacao
de medida cautelar alternativa.

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica possui
entendimento firme no sentido de que a presenca de condicbes pessoais
favoraveis, como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo
impede a decretacdo da prisdo preventiva, notadamente se ha nos autos
elementos suficientes para justificar a cautela.

4. Quanto as alegacbes de excesso de prazo para O
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encerramento da instrucdo criminal, verificou-se, em consulta ao
andamento processual disponivel no endereco eletrénico do Tribunal de
origem, que 0 processo segue o tramite regular e que ja foi inclusive
marcada a data para a audiéncia de instru¢do, debates e julgamento.
Eventual demora, alegada pela defesa, se justifica pela complexidade do
feito, como a pluralidade de réus, o que retarda a marcha processual.

Nao ha, pois, falar em desidia do Magistrado condutor, que
tem diligenciado no sentido de dar andamento ao feito, ndo podendo ser
imputado ao Judiciario a responsabilidade pela demora.

Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 378.938 - MS (2016/0301035-2)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
IMPETRANTE : GILBERTO GARCIA DE SOUSA
ADVOGADO : GILBERTO GARCIA DE SOUSA - MS011738
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : PATRICK BRUNO VILALVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, com pedido
liminar, impetrado em beneficio de PATRICK BRUNO VILALVA contra acérdao proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul no julgamento do HC n.
1407348-21.2016.8.12.0000.

Infere-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 29/7/2016,
pela suposta préatica do delito tipificado no art. 157, do Cédigo Penal (roubo). Referida
custodia foi convertida em priséo preventiva.

Irresignada, a defesa impetrou writ perante o Tribunal de origem, o qual

denegou a ordem em acordao assim ementado:

N HABEAS CORPUS - PROCESSO PENAL - ROUBO -

PRISAO PREVENTIVA - PRESENCA DOS REQUISITOS LEGAIS -

NAO CONCESSAO.

Havendo comprovacdo da materialidade delitiva e fortes

indicios de autoria é devida a manutencao da custédia preventiva com a

finalidade de resguardar a ordem publica, ante a gravidade concreta da

conduta perpetrada.
Habeas Corpus a que se nega concessao, face a legalidade

da constricao cautelar (fl. 50).

No presente writ, ressalta as condi¢cdes pessoais favoraveis do paciente e
alega excesso de prazo para a formacdo da culpa, porquanto a custodia cautelar
perdura por mais de quatro meses sem que a instrucdo tenha sido encerrada. Sustenta
a ocorréncia de violagéo do devido processo legal e inobservancia do do rito processual
previsto na Lei n. 11.719/2008, uma vez que o prazos legais foram extrapolados.

Invoca o principio da presuncdo de inocéncia e aduz auséncia dos
requisitos autorizadores da custodia cautelar previstos no art. 312 do Caddigo de

Processo Penal.
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Requer, em liminar e no mérito, a revogacao da prisdo preventiva com a
expedicdo do alvara de soltura para que o paciente possa aguardar em liberdade o
transito em julgado de eventual sentenca condenatéria.

Liminar indeferida as fls. 63/64. Informacdes prestadas as fls. 74/98.

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 102/106 opinando pelo ndo
conhecimento do writ, mas pela concesséo da ordem de oficio.

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 378.938 - MS (2016/0301035-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Contudo,
considerando as alegacgdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para verificar
a existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique a concesséo da ordem de
oficio.

Conforme relatado, o impetrante pleiteia a revogacdo da prisdo preventiva

que foi decretada pelo Juiz de primeiro grau, nos seguintes termos:

Flagrante formalmente em ordem, razdo pelo qual o
homologo. Em atencédo ao disposto no art. 310 do Codigo de Processo
Penal, passo a proferir decisdo sobre a manutencdo da custédia cautelar
ou concessao do direito de liberdade do conduzido. Os autuados, ja
qualificados nos autos, foram presos em flagrante em 29.06.2016, pela
pratica, em tese, do delito de roubo qualificado pelo emprego de
arma e pelo concurso de agentes. Nos termos do artigo 313 do Cadigo
de Processo Penal, admite-se a prisdo preventiva nos crimes dolosos
punidos com pena privativa de liberdade superior a 4 (quatro) anos, bem
como se ja houver condenacdo em outro crime doloso; se envolver
violéncia doméstica e familiar ou se houver duvida sobre a identidade civil.
Quanto aos fatos, a narrativa do auto de prisdo em flagrante oferece
indicios suficientes de autoria e de materialidade. Quanto a necessidade
da decretacdo da sua custodia cautelar, ressalto que a medida é
necessdria para garantia da ordem publica, visando a credibilidade da
Justica, bem como evitar a sensacdo de inseguranca social que se
instala diante de condutas como a ora noticiada, o qual por sua propria
natureza revela uma personalidade dos autores voltadas para a préatica de
delitos graves. Ademais, o delito, no contexto em que foi, em tese
perpetrado, mostra-se envolto de uma gravidade especial, a justificar
a medida extrema, jA que colocam em cheque até mesmo a
credibilidade das instituicbes envolvidas, mormente o Poder Judiciério,
pois a populacdo espera atitudes firmes das autoridades competentes
para coibir tais situagdes, desse modo, prima facie, resta demonstrada a
necessidade da custddia como forma de se garantir a ordem publica, se
afigurando insuficiente a imposicdo de outras medidas cautelares.
Ademais, no que se refere ao autuado Josué nota-se da certiddo de
antecedentes criminais a existéncia de condenacdo nos autos
0047273-11.2013.8.12.0001), tudo a demonstrar que, em liberdade, o
autuado coloca em risco a ordem publica, pela reiteracdo da pratica
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delituosa, mesmo ciente da ilegalidade de sua condutas. Por esses
motivos, converte-se a prisdo em flagrante dos autuados em priséo
preventiva. [...] (fl. 26).

O Tribunal de origem, por sua vez, manteve a prisdo preventiva

destacando, no particular, que:

[..]
Aos 28 de junho de 2016, por volta das 23 h e 55 min, na

Rua Presidente Dutra, esquina com Rua Julia Maksoud, em Campo
Grande, juntamente com JOSUE SILVA DE ARRUDA, mediante grave
ameaca exercida com emprego de arma de fogo consistente em um
revolver, calibre 38, n.° 505534, marca Rossi, , 0 paciente PATRICK
BRUNO VILALVA subtraiu 01 (um) aparelho de telefone celular Samsung
S4, de propriedade de GUIBSON DOS SANTOS MUNIZ DA SILVA.

A policia militar foi acionada e em diligéncias localizou o
corréu e o paciente, os quais tentaram empreender fuga e se desfazer da
arma, contudo, foram detidos e o artefato apreendido. Na posse dos
acusados foram encontradas 02 (duas) mochilas e diversos objetos,
sendo que se apresentaram aos policiais MURILO SANTANA DE
ARAUJO e MATEUS DE OLIVEIRA LIMA, os quais também relataram
ter sido vitimas dos acusados e reconheceram as mochilas, 02 (dois)
pares de ténis, materiais escolares, um casaco e um Iphone como sendo
0s objetos que lhe foram subtraidos pelo paciente e corréu.

O modo de execucdo do crime é uma circunstancia
habil a indicar a periculosidade do agente e serve como fundamento
para a imposicdo da medida extrema, conforme vem decidindo o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:

“A imposicdo da custodia preventiva encontra-se
suficientemente fundamentada, em face das circunstancias
do caso que, pelas caracteristicas delineadas, retratam, in
concreto, a periculosidade dos agentes, a indicar a
necessidade de sua segregacao para a garantia da ordem
publica, em se considerando, sobretudo, o0 modus operandi
do delito.

Precedentes.”

“In casu, além de comprovada a materialidade do
delito e de indicios suficientes de autoria, a priséo
preventiva foi decretada para garantir a ordem publica e a
instrucdo criminal haja vista a real periculosidade do réu
evidenciada pelo modus operandi (abordar o carro das
vitimas na entrada da garagem de casa, empregando arma
de fogo, ameagando-as de morte e agredindo uma delas
com coronhadas, socos e pontapés).”

Em casos semelhantes, recomenda a doutrina:
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“(...) desde que a permanéncia do réu, livre e solto,
possa dar motivo a novos crimes, ou cause repercussao
danosa e prejudicial ao meio social (...) cabe ao juiz
decretar a prisdo preventiva 'como garantia da ordem
publica’. Nessa hipotese, a prisdo preventiva perde seu
caréter de verdadeira medida de seguranca. (...) A potestas
coercendi do Estado atua, entédo, para tutelar, ndo mais o
processo condenatdorio a que estd instrumentalmente
conexa, e sim (...) a propria ordem publica. No caso, o
periculum in mora deriva dos provaveis danos que a
liberdade do réu possa causar com a dilacdo do desfecho
do processo dentro da vida social e em relagdo aos bens
juridicos que o Direito Penal tutela.”

De outro giro, conveniente ressaltar que o envolvimento
varios agentes na pratica delitiva demonstra a maior reprovabilidade
da conduta imputada e a necessidade de se resguardar a ordem
publica, sobretudo considerando as peculiaridades do caso em que
0 paciente vinha — juntamente com o corréu — vitimando pessoas
gue cruzavam o seu caminho.

Assim, preenchidos os requisitos do art. 312 e do art. 313, |,
ambos do Cddigo de Processo Penal, ndo ha falar em reforma da
deciséo, ndo se mostrando ilegal a permanéncia da priséo da paciente.

Ante 0 exposto, nego concessao ao pedido de HABEAS
CORPUS impetrado em favor de PATRICK BRUNO VILALVA (fls.
52/53).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifico estarem presentes elementos concretos a justificar a
manutencdo da segregacédo antecipada. As instancias ordinarias, soberanas na anélise
dos fatos, entenderam que restou demonstrada a periculosidade do paciente e a
gravidade concreta do delito, evidenciadas pelas circunstancias do crime, praticado

mediante grave ameaca, exercida com o emprego de arma de fogo e em
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concurso de agentes.

A propésito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE
MENORES. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA DE OFICIO.
NULIDADE. AUSENCIA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS
OPERANDI. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

I - Nao configura nulidade a decretacéo, de oficio, da prisao
preventiva, quando fruto da conversao da prisdo em flagrante, haja vista o
expresso permissivo do inciso Il do art. 310 do Cdadigo de Processo Penal
(precedentes).

Il - A segregacéao cautelar deve ser considerada excecao, ja
que tal medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.

Il - Na hipétese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
notadamente a forma pela qual o delito foi em tese praticado, em
concurso de agentes, com emprego de simulacro arma de fogo e
envolvendo adolescente.

Recurso ordinario desprovido (RHC 72.198/MG, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 31/08/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES. CORRUP(;AO DE
MENORES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGA(;AO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE CONCRETA.
PLURALIDADE DE VITIMAS. GRAVE AMEACA EXERCIDA
MEDIANTE EMPREGO DE SIMULACRO DE ARMA DE FOGO.
HISTORICO CRIMINAL DE DOIS RECORRENTES, QUE HAVIAM
SIDO BENEFICIADOS COM LIBERDADE PROVISORIA EM OUTRO
PROCESSO PELA PRATICA DE DELITO IDENTICO. REITERA(;AO.
RISCO CONCRETO. PERICULOSIDADE SOCIAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CUSTODIA JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA EXTREMA. MATERIA NAO
ANALISADA NO ACORDAO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA PARTE, IMPROVIDO.

1. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando
a custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razdo da periculosidade efetiva dos agentes, evidenciada
pelas circunstancias em que cometido o delito, bem como pelo histérico
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criminal de dois deles.

2. Caso em que os recorrentes restaram denunciados pela
pratica de roubo majorado e corrupcdo de menores, cometido por trés
agentes e dois adolescentes em que, mediante grave ameaca exercida
com emprego de simulacro arma de fogo, adentraram em um onibus,
renderam o motorista e anunciaram o assalto, subtraindo diversos bens
das quatro vitimas que ali dentro se encontravam, ap0s 0 que 0S
roubadores se evadiram do local.

3. O fato de dois recorrentes responderem a processo pela
pratica de delito idéntico ao de que aqui se trata - roubo circunstanciado -,
€ circunstancia que revela a periculosidade social deles e a inclinacdo a
pratica de crimes, demonstrando a real possibilidade de que, soltos,
voltem a delinquir, sobretudo porque se encontravam em liberdade
proviséria concedida nos autos de outra agdo penal quando do
cometimento do presente delito -, autorizando a preventiva.

4. Condigdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o
conddo de, isoladamente, revogar a prisao cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

5. Incabivel a aplicacdo de cautelares diversas quando a
segregacao encontra-se justificada para acautelar o meio social, diante da
gravidade efetiva do delito, evitando-se, com a medida, também, a
reproducao de fatos criminosos de igual natureza e gravidade.

6. Invidvel a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Superior de Justica, da alegacdo de desproporcionalidade da medida
extrema em relacdo ao resultado do processo penal, sob pena de
incidir-se em indevida supressado de instancia, tendo em vista que a
matéria ndo foi analisada pelo Tribunal impetrado no aresto combatido.

7. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao,
improvido (RHC 73.120/MG, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 31/08/2016).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRES ROUBOS MAJORADOS E CORRUPQAO
DE MENORES. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA
DA CONDUTA DELITUOSA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. A sentenca penal condenatéria superveniente, que nao
permite ao réu recorrer em liberdade, somente prejudica o exame do
habeas corpus quando contiver fundamentos diversos daqueles
utilizados na decis@o que decretou a prisao preventiva, 0 que nao ocorreu
no caso dos autos.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢cao criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. No caso, o ora recorrente e 0 adolescente por ele
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corrompido teriam ingerido bebida alcodlica e, na conducdo de uma
motocicleta sem placa de identificacdo e mediante uso de simulacro de
arma de fogo, sairam pelas ruas da cidade com o objetivo de realizar
roubos diversos. Mediante grave ameaca, subtrairam pertences de 3
(trés) vitimas identificadas.

4. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado no sentido de que ndo ha constrangimento ilegal quando
a prisdo preventiva é decretada em raz&o da gravidade concreta da
conduta delituosa, evidenciada pelo modus operandi com que o crime
fora praticado, como ocorreu nestes autos.

5. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido (RHC
69.919/PI, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe
17/06/2016).

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento firme no
sentido de que a presenca de condicbes pessoais favoraveis, como primariedade,
domicilio certo e emprego licito, ndo impede a decretacdo da prisdo preventiva,
notadamente se ha nos autos elementos suficientes para justificar a cautela.

Confiram-se:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. AUSENCIA DE ANIMUS
MERCANDI. NULIDADE DA APREENSAO DOS APETRECHOS.
QUESTOES NAO DEBATIDAS NA ORIGEM. EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. SUMULA N. 52 DO STJ. EVENTUAL DELONGA
SUPERADA.

1. As teses de auséncia de animus mercandi, de nulidade
de apreensédo dos petrechos e excesso de prazo nao foram alvo de
deliberacéo pela autoridade apontada como coatora no aresto impugnado,
0 que impede o seu exame diretamente por este Sodalicio, sob pena de
se configurar a indevida prestacao jurisdicional em supressao de
instancia. Precedentes.

2. Ademais, constatada a superveniéncia de sentenca
condenatoria na acao penal em apreco, fica superado o alegado excesso
de prazo na instru¢do criminal, nos termos do enunciado n. 52 da Sumula
do Superior Tribunal de Justica.

SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA. NATUREZA ALTAMENTE DELETERIA. FORMA DE
ACONDICIONAMENTO. GRAVIDADE. PROBABILIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO
DA ORDEM PUBLICA. SUPERVENIENCIA DE CONDENACAO.
NEGATIVA DO APELO EM LIBERDADE. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. REGIME INICIAL SEMIABERTO.

1. N&o ha ilegalidade na ordenagé&o e manutengéo da prisao
preventiva quando demonstrado, com base em fatores concretos, que se
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mostra necessaria, dada a gravidade diferenciada da conduta
incriminada, bem como em razdo do efetivo risco de continuidade das
praticas delitivas.

2. A quantidade do material toxico capturado e a natureza
altamente deletéria - cocaina -, somados a forma de acondicionamento e
a apreensdo de apetrechos préprios para a preparacao dos entorpecentes
para posterior comercializacdo, séo fatores que revelam dedicacdo maior
a narcotraficancia, autorizando a preventiva.

3. A orientacdo pacificada nesta Corte Superior € no sentido
de que ndo ha légica em deferir ao condenado o direito de recorrer solto
guando permaneceu segregado durante a persecucdo criminal, se
persistentes 0s motivos para a preventiva.

4. CondicGes pessoais favoraveis nao tém, em
principio, o condao de, isoladamente, ensejar a revogacédo da prisao
preventiva, se ha nos autos elementos suficientes a demonstrar a
sua imprescindibilidade.

REGIME INICIAL SEMIABERTO. AUSENCIA DE
INCOMPATIBILIDADE COM A CONSTRIQAO PROCESSUAL.
ADEQUACAO DA CUSTODIA COM O MODO DE EXECUGAO
FIXADO JA EFETUADO PELO JUiZO PROCESSANTE POR
OCASIAO DA PROLATACAO DA SENTENCA CRIMINAL. COACAO
ILEGAL NAO EVIDENCIADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao é razoavel manter o réu segregado durante o
desenrolar da acdo penal, diante da persisténcia dos motivos que
ensejaram a prisdo preventiva, e, por fim, liberta-lo apenas porque foi
agraciado com regime de execucao diverso do fechado.

2. Nao ha incompatibilidade na fixacdo do modo semiaberto
de cumprimento da pena e o instituto da prisédo preventiva, bastando a
adequacao da constricdo ao modo de execucao estabelecido, o que ja foi
determinado pelo Juizo sentenciante.

3. Recurso parcialmente conhecido e, nesta extensao,
improvido (RHC 68.400/PE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, DJe 04/05/2016).

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
SENTENCA CONDENATORIA. NEGATIVA DE APELO EM
LIBERDADE. REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A
INSTRUQAO. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE DROGAS. NECESSIDADE DA PRISAO PARA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGAC}AO JUSTIFICADA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. COAQAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. O habeas corpus nédo pode ser utilizado como substitutivo
de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excec¢ao de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.
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2. A privacdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cddigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. Caso em que a prisdo preventiva foi devidamente
justificada para a garantia da ordem publica, em razdo da periculosidade
do agente, evidenciada, sobretudo, pela expressiva quantidade de droga
apreendida - aproximadamente 700g (setecentos gramas) de maconha.

4. E da jurisprudéncia das Turmas que compdem a Terceira
Secéo deste Superior Tribunal a permissividade de se negar ao acusado
o direito de recorrer solto da sentenca condenatéria, se presentes 0s
motivos para a segregacao preventiva, mormente em relagdo ao réu que
se manteve preso durante a persecucao penal. Precedentes.

5. Eventuais condi¢cdes subjetivas favoraveis ao
paciente, tais como primariedade, bons antecedentes e residéncia
fixa, por si sOs, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando
presentes o0s requisitos legais para a decretacdo da prisao
preventiva. Precedentes.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares
diversas da prisédo, quando a segregagcdo encontra-se fundada na
gravidade concreta do delito, indicando que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica 7. Habeas
corpus nao conhecido (HC 344.228/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 02/05/2016).

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacao e tampouco em aplicacdo de medida cautelar alternativa.

Quanto as alegacbes de excesso de prazo para 0 encerramento da
instrucdo criminal, verificou-se, em consulta ao andamento processual disponivel no
endereco eletrbnico do Tribunal de origem, que 0 processo segue o0 tramite regular e
gue ja foi inclusive marcada a data para a audiéncia de instrucéo, debates e julgamento.
Eventual demora, alegada pela defesa, se justifica pela complexidade do feito, como a
pluralidade de réus, o que retarda a marcha processual.

Nesse contexto, ndo ha, pois, falar em desidia do Magistrado condutor,

gue tem diligenciado no sentido de dar andamento ao feito, ndo podendo ser imputado
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ao Judiciario a responsabilidade pela demora.

No mesmo sentido:

[...]EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO, TORTURA E
RECEPTACAO. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
PARTICULARIDADES DA CAUSA. PLURALIDADE DE AGENTES E
DE CRIMES. INSTRUCAO CRIMINAL JA INICIADA E QUE SEGUE
SEU CURSO NORMAL. AUDIENCIA DE CONTINUIDADE
DESIGNADA PARA DATA PROXIMA. AUSENCIA DE DESIDIA DA
AUTORIDADE JUDICIARIA. OBSERVANCIA AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. ILEGALIDADE AUSENTE.

1. Os prazos para a concluséo da instrugdo criminal n&o
sao peremptorios, podendo ser flexibilizados diante das
peculiaridades do caso concreto, em atencédo e dentro dos limites da
razoabilidade.

2. Nao se constata indicios de desidia do Estado-Juiz,
gue tem sido diligente no andamento do feito, que segue seu curso
normal, em que se apura a pratica de crimes graves - extorsao
mediante sequestro, tortura e receptacao, envolvendo quatro réus -,
circunstancias que exigem que se utilize maior tempo para a solucéo
da causa -, mormente em se considerando que ja foi designada
audiéncia de continuidade da instrucdo para data proxima.

PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. GRAVIDADE
CONCRETA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. SEGREGAC}AO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. N&o ha falar em constrangimento ilegal quando a custodia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem publica, em
razao da gravidade concreta dos delitos em tese praticados.

2. As circunstancias em que ocorreram o0s delitos -
sequestro cometido em concurso de quatro agentes, com a utilizacao de
armas de fogo e maquina de choque - evidenciam a periculosidade efetiva
dos envolvidos e, via de consequéncia, a maior a reprovabilidade das
condutas que lhes séo atribuidas, autorizando a manutencdo da prisao
antecipada, a bem da ordem publica.

3. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 270.067/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 27/05/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. INADEQUACAO. MERITO. ANALISE DE OFICIO.
PRISAO CAUTELAR. ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMACAO DA CULPA. PRISAO
PROVISORIA DE 1 ANOS E 6 MESES, SEM CONCLUSAO DA
INSTRUCAO PROCESSUAL. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
PLURALIDADE DE REUS. EXPEDICAO DE CARTAS PRECATORIAS
PARA INTERROGATORIOS E OITIVA DE TESTEMUNHAS.
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AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. RECOMENDAGAO DE CELERIDADE.

[...]

2. O prazo para a concluséo da instrugdo criminal ndo
tem as caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade
para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para os atos processuais (Precedentes do STF
e do STJ). (RHC 62.783/ES, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 01/09/2015, DJe 08/09/2015).

3. No caso, considera-se regular o prazo de tramitacao
do processo, tendo em vista a pluralidade de réus e a necessidade
de se deprecar a realizacdo de diversos atos processuais, dentre
eles, citacBes e interrogatérios de dois acusados (segregados em
comarcas distintas), bem como a oitiva de testemunhas.

4. Ausente a alegada desidia da autoridade judiciaria na
conducado da acao penal e demonstrados os requisitos autorizadores da
custddia cautelar, ndo ha falar em constrangimento ilegal hébil a ser
reparado, de oficio, por este Superior Tribunal de Justica (Precedentes).

5. Habeas corpus ndo conhecido, com recomendacdo de
urgéncia no prosseguimento do processo (HC 338.794/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 15/2/2016).

Ante o exposto, voto no sentido de ndo conhecer da presente impetragéo.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0301035-2 HC 378.938 / MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00271984320168120001 08263822820168120001 14073482120168120000
271984320168120001 8263822820168120001

EM MESA JULGADO: 07/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . GILBERTO GARCIA DE SOUSA
ADVOGADO . GILBERTO GARCIA DE SOUSA - MS011738
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PACIENTE : PATRICK BRUNO VILALVA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



