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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.305 - MG (2016/0250423-0)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : MANOEL JUNIO BARBOSA NASCIMENTO (PRESO)

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. QUANTIDADE E NATUREZA DAS DROGAS (24 PEDRAS
DE CRACK). REITERACAO DELITIVA. RISCO AO MEIO SOCIAL.
NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
INAPLICABILIDADE DE  MEDIDA CAUTELAR  ALTERNATIVA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cadigo de Processo Penal — CPP. Devendo, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos do previsto no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, a prisao cautelar foi adequadamente
fundamentada, tendo sido demonstrada, com base em elementos
concretos, a periculosidade do recorrente e a gravidade do delito,
evidenciadas pela natureza e quantidade de drogas apreendidas — 24
pedras de crack —, bem como por possuir varias passagens policiais pelo
mesmo delito, respondendo, inclusive a acdo penal na mesma comarca,
bem como por ter sido pronunciado peio crime de homicidio triplamente
qualificado, o que demonstra risco ao meio social, recomendando a sua
custddia cautelar para garantia da ordem publica.

Recurso em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.305 - MG (2016/0250423-0)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : MANOEL JUNIO BARBOSA NASCIMENTO (PRESO)

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,

interposto por MANOEL JUNIO BARBOSA NASCIMENTO contra acorddo doTribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais proferido no HC n. 1.0000.16.051873-4/000.

Infere-se dos autos que o recorrente foi preso em flagrante, em 24/6/2016,

por ter supostamente praticado o delito tipificado no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/06

(tréfico ilicito de entorpecentes). Referida custddia foi convertida em priséo preventiva.

Irresignada com a manutencéo da constricdo cautelar, a defesa impetrou

writ perante o Tribunal a quo, cuja ordem foi denegada, em acérddo assim ementado:

HABEAS CORPUS - TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES - AUTORIA - MATERIA AFETA AO MERITO DA
ACAO PENAL - LIBERDADE PROVISORIA - IMPOSSIBILIDADE -
PRESENCA DOS REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 312, DO CPP -
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO - REITERACAO CRIMINOSA -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA COMPROMETIDA - CUSTODIA
PREVENTIVA - MEDIDA MAIS GRAVOSA - NAO ACOLHIMENTO -
ORDEM DENEGADA.

- Incabivel na estreita via do habeas corpus, de cognicao e
instrucdo sumarias, a analise acerca da autoria delitiva e da presenca de
elementares do tipo penal supostamente violado, uma vez que
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos,
sendo, portanto, matéria afeta ao mérito da acao penal.

- Demonstrada a gravidade concreta do delito
supostamente praticado pelo paciente, evidenciada pela quantidade de
droga apreendida e, levando-se em consideragcdo a sua reiteracao
criminosa, mostra-se necessdria a custddia preventiva com o fim de se
resguardar a ordem publica,

- Nado deve prosperar o argumento de ser a custodia
preventiva medida mais gravosa do que a pena a ser imposta em caso de
eventual condenacdo, vez que tal analise dependerd do estudo das
diretrizes tracadas pelo art. 59, do Cédigo Penal, da fortuita incidéncia de
agravantes e atenuantes, majorantes e minorantes, assim como do
guantum das penas efetivamente concretizadas quando da prolacdo do
decisum.

- O fato de as circunstancias serem favoraveis ao paciente
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nao tem, a principio, o condao de garantir eventual direito de responder ao
processo em liberdade, devendo as condicbes pessoais ser analisadas
em conjunto com os demais elementos probatérios dos autos.

- Ordem denegada (fl. 75).

No presente recurso, sustenta que ndo estdo presentes elementos
concretos que justifiquem a prisdo preventiva (art. 312 do Cédigo de Processo Penal —
CPP) e aduz que faz jus as medidas cautelares diversas da prisao.

Requer, em liminar e no mérito, a concessao da liberdade provisoria.

O pedido de liminar foi indeferido as fls. 103/104 e as informagbes
devidamente prestadas as fls. 114/143 e 147/150.

O Ministério Publico Federal opinou, em parecer de fls. 154/158, pelo
desprovimento do recurso.

E o relatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 76.305 - MG (2016/0250423-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):
Pretende-se, no presente recurso, consoante outrora relatado, a
concessao da liberdade proviséria.

Por oportuno, segue a transcricdo da decisdo do Juizo de primeiro grau
gue, ao homologar a prisdo em flagrante, decidiu por converté-la em preventiva:

A prisdo, analisada pelos aspectos legais, ndo comporta
aqui oportunidade para o relaxamento ou para a concessao de liberdade
provisoria. No caso em tela, apesar da primariedade do Autuado,
tem-se que ja foi pronunciado peio crime de homicidio triplamente
qualificado, respondendo ainda a acdo penal por crime de trafico de
drogas nesta mesma comarca. Ademais, as circunstancias do crime
sao graves, tendo sido o Autuado preso em flagrante com 24 pedras
de substancia semelhante a crack, totalizando 5,4g. Registre-se ainda,
por necessario, que nao vislumbro, a0 menos neste momento, a
possibilidade de aplicacdo do disposto no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/06 ao
caso dos autos, uma vez que nao se pode afirmar desde ja que o Autuado
ndo se dedica a atividade criminosa, uma vez que foi preso inumeras
vezes pela mesma pratica delitiva ora lhe imputada, sendo a ultima
delas na data de 02 de junho deste mesmo ano, ou seja, ha 23 dias
atras, tendo sido beneficiado com a liberdade proviséria em
04.06.2016 e 20.04.2016. Destarte, revela-se inadequada a aplicacéo de
medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz necesséria
para a garantia da ordem publica, vulnerabilizada com o crescente e
alarmante nimero de crimes que vem assolando nossa sociedade (fl.
42).

O Tribunal a quo, por sua vez, denegou a ordem, assentando:

Em andlise dos autos, constata-se a existéncia de
elementos concretos que demonstram a necessidade da segregacao
cautelar do paciente para a garantia da ordem publica, sobretudo diante
da gravidade concreta do delito em tese praticado, evidenciada pela
natureza da droga apreendida, bem como pela forma de
acondicionamento desta — 5,4g (cinco gramas e quatro decigramas)
de crack, distribuidos em 24 (vinte e quatro) invélucros, conforme se
verifica no Laudo Toxicol6gico preliminar de f. 35.

[...]

Além disso, a reiteracdo criminosa do paciente
corrobora a necessidade de sua segregacdo cautelar para a garantia
da ordem publica. As informacdes extraidas da Certiddo de
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Antecedentes Criminais, acostada as ff. 29v-30, demonstram a
propensdo do paciente a prética de delitos, tudo levando a crer que
em liberdade poderé voltar a delinquir, causando intranquilidade no
meio social.

[.]

Ademais, vé-se gque a deciséo do d. Magistrado de primeiro
grau, que converteu a prisao em flagrante delito do paciente em
preventiva (ff. 28v-29), analisou devidamente a necessidade da
manutencao da segregacao cautelar para a garantia da ordem publica e
conveniéncia da instrugdo criminal, tendo demonstrado de maneira
concreta e satisfatoria a existéncia dos motivos que ensejaram a medida
constritiva.

Destarte, medida que se impde é a manutencao da custddia
cautelar, eis que presentes 0s requisitos que a autorizam, constantes do
art. 312, do Cadigo de Processo Penal (fls. 77/80).

E assente nesta Corte Superior de Justica que a prisdo cautelar possui
natureza excepcional, somente sendo possivel sua imposicdo ou manutencdo quando
demonstrado, em decisdo devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos
previstos no art. 312 do CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
da inocéncia e a excepcionalidade da priséo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico estarem presentes elementos concretos a
justificar a imposicdo da segregacao antecipada. As instancias ordinarias, soberanas na
analise dos fatos, entenderam demonstrada a periculosidade do recorrente, evidenciada
pela natureza e quantidade de drogas apreendidas — 24 pedras de crack —, bem como
por possuir vérias passagens policiais pelo mesmo delito, respondendo, inclusive a
acdo penal na mesma comarca, bem como por ter sido pronunciado peio crime de
homicidio triplamente qualificado, o que demonstra risco ao meio social, recomendando
a sua custodia cautelar para garantia da ordem publica.

A propdsito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. QUANTIDADE E
DIVERSIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
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1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o0 nao
conhecimento da impetragéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento
consolidado no sentido de que a quantidade, a natureza ou a
diversidade dos entorpecentes apreendidos podem servir de
fundamento ao decreto de priséo preventiva.

4. No caso dos autos, com o paciente foram
apreendidos 11 papelotes de maconha, 31 microtubos de cocaina e
39 pedras de crack, o que justifica seu encarceramento cautelar para
garantia da ordem publica.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 361.530/SP, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 24/08/2016).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO DO
DECRETO PRISIONAL. REITERACAO DELITIVA. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGAS. SEGREGAQAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

[..]

Il - A prisdo cautelar deve ser considerada excec¢ao, ja que,
por meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
transitada em julgado. E por isso que tal medida constritiva s6 se justifica
caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a ordem
publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312
do Caddigo de Processo Penal. (Precedentes).

IV - Na hipotese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos autos,
notadamente se considerada a reincidéncia delitiva da paciente, bem
como a quantidade e diversidade de drogas encontradas em seu
poder (17 papelotes de maconha e 4 pedras de "crack").
Precedentes.

Habeas corpus ndo conhecido (HC 349.264/PI, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 11/04/2016).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
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TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. NEGATIVA DE AUTORIA.
INADEQUAQAO DA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. RISCO DE
REITERACAO E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

1. O habeas corpus ndo é o meio adequado para a analise
de tese de negativa de autoria ou participagdo por exigir,
necessariamente, uma avaliacdo do contelado fatico-probatorio,
procedimento incompativel com a via estreita do writ, acdo constitucional
de rito célere e de cognicdo sumaria.

2. A privagéo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivagéo
concreta, vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, a sentenca condenatéria demonstrou a
necessidade da medida extrema, destacando dados da vida
pregressa do recorrente, notadamente pelo fato de o réu ja possuir
outro registro criminal. Da mesma forma, a quantidade e qualidade
da droga apreendida - 156, 20g de cocaina e 104,52g de maconha -
evidenciam ser a prisdo preventiva indispensavel para conter a
reiteracdo na pratica de crimes e garantir a ordem publica.

4. As condicbes subjetivas favoraveis do recorrente, tais
como primariedade e bons antecedentes, por si s0s, ndo obstam a
segregacao cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretagéo da priséo preventiva.

5. Recurso ordinario improvido (RHC 60.020/RJ, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
30/03/2016).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do recorrente, ndo havendo que se falar,
ainda, em aplicacdo de medida cautelar alternativa, pois presentes requisitos que
autorizam a prisao preventiva.

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente recurso

em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0250423-0 RHC 76.305/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0000448298201618 0024160964110 05187344620168130000 10000160518734000
10000160518734001 5187344620168130000

EM MESA JULGADO: 07/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : MANOEL JUNIO BARBOSA NASCIMENTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



