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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.524.684 - PE (2015/0082907-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MARGARIDA PINHEIRO SILVA
ADVOGADO : DIRCEU LEMOS SILVA - PE032023
AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DECISAO QUE DETERMINA A DEVOLUCAO DOS AUTOS
AO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. IMPUGNACAO POR MEIO DE AGRAVO
REGIMENTAL. NAO CABIMENTO.

1. Nos termos do que decidido pelo Plenario do STJ, "[a]os recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissbilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica
(Enunciado Adminigrativo n. 2).

2. "O STJ possui 0 entendimento de que a decisdo que determina a devolucdo de
recurso gue discute matéria pendente de julgamento no rito do art. 543-C do CPC, por
ndo conter valoracdo quanto a viabilidade da pretensdo recursal, ndo comporta
impugnacéo por meio de Agravo Regimenta” (EDcl no AgRg no REsp 653.872/MG,
Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 16/9/2013). Precedentes:
Agint no AREsp 872.211/SP, Rel. Ministra Assusete Magahées, DJe de 4/11/2016;
AgRg no ARESsp 688.148/SC, Rel. Minigtro Sérgio Kukina, DJe de 5/8/2015; EDcl no
REsp 1.568.817/MS, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 17/3/2016; REsp
1.585.977/RS, Rdl. Minidro Gurgd de Faria, DJe de 2/6/2016; REsp 1.602.496/BA, Rel.
Ministro Sérgio Kuking, DJe de 27/5/2016.

3. Agravo regimental n&o conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo conhecer do
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Sérgio Kukina
(Presidente), Regina Helena Costa, Gurgd de Faria e Napoledo Nunes Maia Flho votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.524.684 - PE (2015/0082907-5)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MARGARIDA PINHEIRO SILVA
ADVOGADO - DIRCEU LEMOS SILVA - PE032023
AGRAVADO : UNIAO

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
regimenta interposto contra decisdo que determinou "a devolugdo dos autos a origem para que o
presente recurso especial permanega suspenso, até o pronunciamento definitivo do STJ sobre o
tema acima referido, nos termos do art. 543-C, caput, e § 1° do CPC e, apds, observe-se a
sistematica previstano art. 543-C, 8 7°, do CPC" (fl. 328).

A parte agravante alega "que o direito de fundo, nicleo da questdo, da presente demanda é
a equiparaco saaria da pensio do autor com a REMUNERACAO DO CARGO DE AUDITOR
FISCAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL e ndo a aplicacdo do art. 1>-F daLe n° 9.494/97"
(fl. 333).

Ao find, afirma que "[n]&o se mostra nem um pouco eficiente ou razoavel que se suspenda
0 processo e que somente apds o julgamento dos paradigmas , para andise de questdo acessoria
(juros e corredo), 0 processo retorne ao STJ para que a matéria de fundo sga analisada quando

existem recursos que pretendem modificar o nlcleo central do processo” (fls. 333-334).

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. DECISAO QUE DETERMINA A DEVOLUCAO DOS AUTOS
AO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA SUBMETIDA AO RITO DOS
RECURSOS REPETITIVOS. IMPUGNACAO POR MEIO DE AGRAVO
REGIMENTAL. NAO CABIMENTO.

1. Nos termos do que decidido pelo Plenario do STJ, "[a]os recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admisshbilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica
(Enunciado Adminigrativo n. 2).

2. "O STJ possui 0 entendimento de que a decisdo que determina a devolucdo de
recurso gue discute matéria pendente de julgamento no rito do art. 543-C do CPC, por
ndo conter valoracd quanto a viabilidade da pretensdo recursa, ndo comporta
impugnacdo por meio de Agravo Regimenta” (EDcl no AgRg no REsp 653.872/MG,
Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 16/9/2013). Precedentes:
Agint no AREsp 872.211/SP, Rel. Ministra Assusete Magahaes, DJe de 4/11/2016;
AgRg no ARESsp 688.148/SC, Rel. Minigtro Sérgio Kukina, DJe de 5/8/2015; EDcl no
REsp 1.568.817/MS, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 17/3/2016; REsp
1.585.977/RS, Rdl. Minisro Gurgd de Faria, DJe de 2/6/2016; REsp 1.602.496/BA, Rel.
Ministro Sérgio Kuking, DJe de 27/5/2016.

3. Agravo regimental n&o conhecido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Iniciamente,
registre-se que nos termos do que decidido pelo Plen&rio do STJ, "[a]os recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissbilidade na forma nele prevista, com as interpretactes dadas até

entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de Jugtica (Enunciado Adminigrativo n. 2).

Trata-se de agravo regimenta interposto contra decisdo que determinou "a devolucéo dos
autos a origem para que 0 presente recurso especial permanega suspenso, até o pronunciamento
definitivo do STJ sobre o tema acima referido, nos termos do art. 543-C, caput, e 8§ 1° do CPC g,
apos, observe-se a sistematica previstano art. 543-C, § 7°, do CPC".

A parte agravante alega "que o direito de fundo, nicleo da questdo, da presente demanda é
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a equiparacio salaria da pensio do autor com a REMUNERACAO DO CARGO DE AUDITOR
FISCAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL e ndo a aplicacdo do art. 1>-F daLe n° 9.494/97"
(fl. 333).

Ao find, afirma que "[n]&o se mostra nem um pouco eficiente ou razoavel que se suspenda
0 processo e que somente apds o julgamento dos paradigmas , para andise de questdo acessoOria
(juros e corredo), 0 processo retorne ao STJ para que a matéria de fundo sga analisada quando

existem recursos que pretendem modificar o nlicleo central do processo” (fls. 333-334).
O recurso n&o deve ser conhecido.

"A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de ser irrecorrivel 0 despacho que
determina 0 sobrestamento do feito, no 2° Grau, diante da pendéncia de julgamento de recurso
representativo da controversa’ (Agint no AREsp 872.211/SP, Rel. Ministra ASSUSETE
MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 04/11/2016) .

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE DETERMINA A
DEVOLUCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. MATERIA
AGUARDANDO JULGAMENTO SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS.
IMPUGNACAO POR MEIO DE AGRAVO REGIMENTAL. NAO CABIMENTO.
PRECEDENTES.

1. "O STJ possui 0 entendimento de que a decisdo que determina a devolugdo de
recurso que discute matéria pendente de julgamento no rito do art. 543-C do CPC,
por ndo conter valoracdo quanto & viabilidade da pretensdo recursal, ndo comporta
impugnacdo por meio de Agravo Regimental” (EDcl no AgRg no REsp 653.872/MG,
Re. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2013,
DJe 16/09/2013).

2. Agravo regimental ndo conhecido (AgRg no AREsp 688.148/SC, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2015, DJe 05/08/2015)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DESPACHO QUE DETERMINA A BAIXA DOS AUTOS AO
TRIBUNAL DE ORIGEM, PARA AGUARDAR JULGAMENTO DE RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA REPETITIVA, PARA
OPORTUNA APLICACAO DO ART. 543-C, §§ 7° E 8°, DO CPC/73 (ART. 1.040
DO CPC VIGENTE). IRRECORRIBILIDADE.

PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.

I. Hipbtese em gue o despacho impugnado determinou a devolucdo dos autos ao
Tribunal de origem, para oportuna aplicacéo do art. 543-C, 8§ 7° e 8°, do CPC/73
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- art. 1.040 do CPC vigente -, por se encontrar pendente de julgamento, no
STJ, Recurso Especia representativo de controvérsia repetitiva, sobre matéria
tratada no Recurso Especial.

II. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "ndo cabe agravo regimenta
contra despacho que determina o sobrestamento do feito para aguardar o
julgamento de recurso repetitivo, pois se trata de ato despido de contetdo
decisorio e que ndo gera sucumbéncia para quaisquer das partes (Cf.: AgRg no
REsp 1266921/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJ
17.11.11 e AgRg no AREsp 110.072/PR, Rd. Min. Sidnei Benetti, Terceira
Turma, DJ 12.04.12)" (STJ, AgRg no REsp 1.167.494/PR, Re. Ministro CASTRO
MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/09/2012). Em igud sentido: STJ, AgRg
no REsp 1.555.257/RS, Rel. Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Federa
Convocada do TRF/32 Regido), SEGUNDA TURMA, DJe de 05/05/2016; EDcl no
AgRg no REsp 1.124.215/SP, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe de 26/04/2016.

I1l. O Recurso Especia € tnico, ndo devendo ser apreciado de forma fragmentada
ou fracionada, pedo STJ, a quem cabe o julgamento do recurso apenas quando
esgotada a jurisdicdo do Tribunal de origem.

Se ha questdo pendente de andlise, por estar afetada ao rito dos recursos
repetitivos, ainda h& jurisdicdo a ser prestada, pelo Tribuna a quo, antes do
exame do recurso, pelo STJ. Precedente: STJ, AgRg nos EDcl no REsp
1.372.363/PR, Rd. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe de
24/06/2014.

IV. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 872.211/SP, Rdl. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 04/11/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
JUROS DE MORA. IMPOSTO DE RENDA. DESPACHO QUE DETERMINA A
BAIXA DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM, PARA AGUARDAR
JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA REPETITIVA, PARA OPORTUNA APLICACAO DO ART.
543-C, 88 7° E 8°, DO CPC/1973. IRRECORRIBILIDADE.

1. Hipdtese em que o despacho impugnado determinou a devolucdo dos autos
ao Tribunal de origem, para oportuna aplicacdo do art. 543-C, 88 7° e 8°, do
CPC/1973, por se encontrar pendente de julgamento, no STJ, recurso especial
representativo de controvérsia repetitiva, sobre matéria tratada no recurso
especial.

2. O recurso especial afetado ao rito do art. 543-C do CPC/1973 (REsp
1.470.443/PR) versa sobre a regra geral de incidéncia do Imposto de Renda
sobre ‘juros de mora’, com foco nos juros incidentes sobre beneficios
previdenciarios pagos em atraso.

3. Ta foco — juros incidentes sobre beneficios previdenciérios pagos em atraso —,
contudo, ndo desnatura o cerne geral da controvérsia, qual sgja, a possibilidade ou
ndo de incidéncia de Imposto de Renda sobre 'juros de mora, situagdo que autoriza a
devolugdo dos autos & origem em situagdes como a dos presentes autos, em que se
discute a aplicagdo daquele tributo também sobre 'juros de mora decorrentes do
pagamento em atraso de verbas trabal histas.

4. Ademais, na forma da jurisprudéncia desta Corte, ndo cabe agravo
regimental contra despacho que se limita a remeter os autos ao Tribunal de
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origem, para observancia da sistematica do art. 543-C, § 7°, |1, do CPC/1973,
tendo em vista que trata de ato desprovido de conteido decisorio e que nao
gera prejuizo as partes. Precedente: AgRg no REsp 1.509.571/SE, Rd. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 27/10/2015, DJe 20/11/2015.

5. Agravo regimenta ndo conhecido (STJ, AgRg no REsp 1.555.257/RS, Rd.
Ministra DIVA MALERBI (Desembargadora Federal Convocada do TRF/3? Regiéo),
SEGUNDA TURMA, DJe de 05/05/2016).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. DEPOSITO JUDICIAL. INDICE DE
CORREGAO. DECISAO QUE RECONHECE SUBMISSAO DO TEMA AO RITO
DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. DEVOLUCAO A ORIGEM.
POSSIBILIDADE. CARATER IRRECORRIVEL DA DECISAO. PRECEDENTE.

1. Embargos de declaracéo com nitido carédter infringente que visa atacar a deciséo
monocratica que reconheceu que a controvérsia dos autos esta submetido ao rito dos
recursos especiais repetitivos (REsp 1.131.360/RJ).

2. 'Presentes 0s requisitos para aplicacéo do principio da fungibilidade, devem ser
recebidos como agravo regimental os embargos declaratérios opostos contra decisdo
monocrética e que tenham nitido intuito infringente' (EDcl nos EARESp 651.908/RS,
Rel. Ministro Moura Ribeiro, Segunda Secéo, DJe 14.3.2016.).

3. Em havendo matéria submetida ao tema que esta sob debate no rito dos
recursos especiais, € possivel devolver os autos a corte de origem para que
aguarde o deslinde da controvérsia. Precedente: AgRg no AREsp 695.331/RS,
Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 26.6.2015.

4. '(...) Nao cabe agravo regimental contra despacho que se limita aremeter os
autos ao Tribunal de origem, para observancia da sistematica prevista no art.
543-C, § 7°, |1, do CPC, haga vista tratar-se de ato despido de contetudo
decisorio e que ndo gera prejuizo as partes (AgRg no REsp 1.509.571/SE, Rdl.
Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 20.11.2015.).

Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, a0 qua se nega
provimento (STJ, EDcl no AgRg no REsp 1.124.215/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 26/04/2016).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL DECISAO QUE DETERMINA
SOBRESTAMENTO DO RECURSO NA ORIGEM. RITO DO ART. 543-C.
AUSENCIA DE PREJUIZO. IRRECORRIBILIDADE.

A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que o recurso
sobrestado na forma dos arts. 543-B, § 3°, e 543-C, § 7°, do CPC n&o é capaz de
gerar nenhum prejuizo as partes, razéo pelaqua éirrecorrivel.

Agravo regimental improvido (STJ, AgRg no AREsp 649.814/MS, Re. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe de 25/03/2015).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DESPACHO.
AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL OU REGIMENTAL. ERRO GROSSEIRO.

1. E descabida a interposi¢do agravo regimental em face de despacho, ante a
auséncia de previsio legal para essa possibilidade.

2. Situacdo em que o despacho agravado nédo teve qualquer contetido decisorio,
apenas efetuando o sobrestamento do feito diante da pendéncia de julgamento
de recurso representativo da controvérsia.

3. Agravo regimental ndo conhecido (STJ, AgRg no Ag 1.076.671U/MG, Rd.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de
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25/09/2013).

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. DESPACHO QUE DETERMINOU
O SOBRESTAMENTO DO FEITO. NAO HA SUCUMBENCIA. RECURSO
DESCABIDO. PRECEDENTES.

1. Nao cabe agravo regimental contra despacho que determina o
sobrestamento do feito para aguardar o julgamento de recurso repetitivo, pois
se trata de ato despido de contetido decisorio e que ndo gera sucumbéncia para
quaisquer das partes (Cf.: AgRg no REsp 1266921/RS, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJ 17.11.11 e AgRg no ARE
110.072/PR, Rel. Min. Sidnei Benetti, Terceira Turma, DJ 12.04.12).

2. Ainda que assim né&o fosse, deve ser mantido o sobrestamento do processo,
uma vez que entre as questdes suscitadas no apelo da Fazenda Nacional, ora
agravada, esti o art. 79 da Lei 5.764/71, mesmo normativo indicado no REp
1.141.667/RS, submetido ao julgamento da Primeira Secéao pelo regime do art.
543-C do CPC.

3. Agravo regimenta ndo conhecido (STJ, AgRg no REsp 1.167.494/PR, Rd.
Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/09/2012).

Assm, ndo havendo qualquer contelido decisirio no despacho ora impugnado, ndo é de
agravavel. Além diso, "o Recurso Especid é Unico, ndo devendo ser apreciado de forma
fragmentada ou fracionada, pdo STJ, a quem cabe o julgamento do recurso apenas quando
esgotada a jurisdicéo do Tribund de origem. Se ha questdo pendente de andlise, por estar afetada ao
rito dos recursos repetitivos, ainda ha jurisdicéo a ser prestada, pelo Tribuna a quo, antes do exame
do recurso, pdo STJ' (Agint no AREsp 872.211/SP, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/10/2016, DJe 04/11/2016).

Nessa linha AgRg nos EDcl no REsp 1.372.363/PR, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEGUNDA TURMA, DJe de 24/06/2014 EDcl no REsp 1.522.884/RS, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO (Presidente), DJe de 15/09/2015; EDcl no REsp 1.568.817/MS, Rel. Ministra REGINA
HELENA COSTA, DJe de 17/03/2016; REsp 1.585.977/RS, Rel. Minisro GURGEL DE FARIA,
DJe 02/06/2016; REsp 1.602.496/BA, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, DJe 27/05/2016.

Ante 0 exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E como voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARGARIDA PINHEIRO SILVA
ADVOGADO : DIRCEU LEMOSSILVA - PE032023
AGRAVADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Gurgel de Faria e
Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



